KISEBB KOZLEMENYEK

Adalék a magyar regény elézményeihez*

4. Nalatzi Jozsef.

Gyérgy Lajos konyve a 302. lapon a 109, szdm alatt ismerteti Harsanyvi
Sdamuel magyar testérz6nek 1794-ben megjelent D’Arnaud-forditdcdt és ennck
kapesdn még hdrom mds forditdst is szdmbavesz. A teljesség megkiveteli, hogy
ehhez o felsorolishoz hozzdkapesoljuk bdré Naldtzi Jézsel két kotetét is.

Petrik jegvzéke szerint (Magyarorszdg bibliographidja 1712—1860. 1. k.
116. 1) Naldtzinak két D’Arnaud-forditdsa van; ezek:

a) Eufémia, vagy a vallds gyd':edelme. Szomori darab, mely frantzidbol
fordittatott. (8r. 214 és 2 1) Pozsonyban, 1783. Ny. Landerer Mihdly.

b) A szerencsétlen szerelmesek. Avagy G. Comens. Szomori darab, mely-
lyet trt d’Arndd. Frantzidbdl ford. bdré Naldtzi Jésef. (8r. XXXII ¢és 201 1.)
Kolosvdratt és Szebenben, 1793. Nyomt. Hochmeister Mdrton.

Mind u két mii driménak van jelezve; gy ldtszik tehdt, a magvar regény
elézményei kézott nincs szerepiik, Bedthy Zsolt azonban (A szépprézai elbeszé-
1és a régi magyar irodalomban, IT. 102. 1) figyelmeztet: ,Mindegyik dramét
egyv-egy terjedelmes novella el6zi meg. Naldtzi kétetei valoban szépprézit és
dréamit fognak egvbe. Kezemben az Eufémidnak évszamjelzés nélkiill megjelent
kiadisa volt s az a Comens megielenését 65 ismeretét Ieltételezi; az eldszoban
ugyanis igy ir: ,Komins és Eufémia a szerzetes életnek csendességében gyotrdd-
vén szerelmekkel, jobban ki voltanak tétetve ostromldsinak.” Viszont a masik
mil elején (A scerencsétlen szerelmesek) megemliti, hogy ezt a miivét 15 évvel
ezel6tt irta. Igv annak keletkezését az 1778. esztendGre teszi, A forditdsok
tehdt testdrkoribol valék.

Erdekes a forditdsok mentegetédzése: ,Hogy szerelmes dolognak irdzdhoz
fogtam és hogy katona létemre red érkeztem.” De ha egy tandcsir igy irhatott
egy huszonhat éves ifjardl, 6, a huszonnyolc-esztendds, bitran tolmdcsolhatja!
A szerencsétlen szerelmesel beosztdsa a kovetkezd: 17 lapon ismerteti a trap-
pista kolostort, a 18—103. lapon tobb valtozatban meséli el gréf Comensnek
torténeteit; a 104—118, lapon Comens verses levelét olvashatjuk anyjdhoz, a
haldla el6tt; a 119-—201, lap a verses dramaforditds. A. prézai elmesélés tehdt
terjedelemben majdnem megegvezik a dramdéval. Kegyetleniil érzelmes histdria;
az irénak azonban neveld a célzata. ,Elég hasznot foglal magdban, ha a szi-
veket meghatja és egy kevés konnyhullatdst indithaf., és benniinke{ annak a
nagy és sziikséges igazsdgnak ismeretéro vihet: hogy az indulatokban a leg-

* V. 0. folyéiratunk 1941. 173, (Perecsényi Nagy Laszld, Pettényi Gyon-
gyOssy Janos), 1942, 158. (Verses mese), 1943. 62. (Faludi Boles embere), 1944, 14, 10
(Bacsanyi Janos, P. Horvath Adam, Molndr Borbdala).
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gyengébb szikrdk is rtettenctes gyulladdsokat okozhatnak, amely gvakran minden
szerenesétlenségnek s néha minden haldlos vétkeknek forrdsa lehet. (XXIV. 1)
Do o hatdst misté! is reméli: ,,Olyan édes gondolkoddst és szomorkoddst higy
a lélekben, melyet mintegy meghél:ﬂni kivdn az embher a szereletnek és annak.
aki el tudja adni.*

Az Eufemid-han a célt igv tiizi ki: ,,Az {ré szandéka czen munkdiban egyv
clvan tusakoddshan szaggatott szivet mutatni, valamint a Komensben vagvon,
logy jobban is kijelenthesse, milven alkalmatos légven a vallis é3 a szerelem
vetélkedése egy valdsdgos nagy méltésigh szomordjdtékra.” A dramdt itt is
prézai elbeszélésck elézik meg. Az elsében elsé-személyves e'monddsban halljuk
Konztancia és Sz. Albon szerelmének szomoru térténetét. Ezt kiveli (100—
103. 1) a histéridnak egy rovidebb véltozata: ,egv ritka és mulatsigos tor-
ténet*, azzal az eltéréssel, hogy itt a gydnds utdn az egymdsraiamerés lefrdsa
szinesebb, viszont a liGsnd onkéntesen marad a zérdiban és sirgasigban hal
meg. Harmadik prézai valtezata: ,,Egy anglus ird munkdja szerént Eufemia
esetének rovidebb jegyzése® (103—113. 1.); o szerint az elszakaddsnak csalddi -
tisszekiilonhozes az oka, a gvérds még a besltozés clott torténik, a felismerés
pedig a beoltozés utdn a férfi levele alapjdn; de a levél biliesizd és a zdrddban
valé megmaraddsra biztatd. Koriilbeliil egviddben hal meg a két szerelmes, és
Konstancia kérésére egy sirba keriilnck; =irjukon ez az irds: ,Itt nyugszik a
testck Ferenc atvinak és Constantin szerzetes sziiznek — egvmdst életekben
szerettek, és a haldl ket el nem vdlasztotta.“ A prézai rész arrdl is tdjckoztat,
hogy o forrdsokat hogvan ¢és miért viltoztatta meg az iré a drimdban: ,,Eufé-
mia magit a valldscal megerdsitvén, sok hdnvkoldddsok, viaskoddsok utdn
asszonya lészen hajlandésiginak végre, és inkdbb elvész fdjdalmai alatt, mint-
sem dllapetjat elhagvja. Ha engedett volna Theotimus kérelmének, akkor nem
volna j6 erkéles benne, és a darabnak célozott vége semmivé lenne® (126. 1.)

Maga a darab (127—214. 1) rovidebb e prézai szévegeknél; nvilvinvalé
tehdt, hogy mind a két kotetnek ott a helye a magvar regény eldzményeiként
felsorolt miivek kézott, ha irodalmi ériékérsl nem is mondhatunk tobbet, mint
amit Be6thy irt réla: ,,Alig egyvéb Bdrdczi-studiumng!, az eredetinek batorsdga,
csinja é3 konnyiisége nélkil.” Alszeghy Zsolt.

Kdltemények: egy fiatal egygyesiilet 'sengéje.

— Az erdélyi almanach-kiadvinyok konyvészetéhez, —

Petrik (Magyarorszdg bibliographidja 11. 480 1) felsorolja és jegyzékbe
veszi o kovetkezd konyvet: Kéltemények, Egy fiatal egygyesilet ’sengéje
(8-r. 174 1, és 1 lov.) Kolosvdrott 1834. Buriin P4l konyvarosnil. E kiadvdny-
nak kezelési szemponthdl megvan az a fogyatékossiga, hogy cimszava nines;
illetdleg lehet kettd is, de egyik se kellden tajékoztaté. Ki a szerzd vagy
szerkesztd? Egy fiatal egyesilet? Viligos, hogy ez a cimszé akdr mint a szer-
kesztinek v. szerkesziSknek, akdr mint szerzéknek a neve szokatlan, nehozen
nmegtarthaté az emlékezethen, sit cédu'dzdsa is killonos, DPetrik is a lartalmat




