Herczeg Ferene. Félszizados tagsdginak alkalmdval irtdk a Petofi Tar-
sasag Tagjai. Bp., 1941. (Singer és Wollner.) 257 1.

Nemrég mult otven esztendeje, hogy a Petdfi Tdrsasig Herezeg
Ferencet rendes tagjdvd vilasztotta. A Tarsasdg ez alkalombdl a koltdnek
emlékkonyvet adott 4t, amely toljes egészében Herczeg Ferenc emberi és iréi
cgyéniségével foglalkozik, s igy til alkalomszeril jellegén irodalomtoriéneti szem-
pontbdl is jelentds. A Tarsasdg tagjai koziil huszonnyolcan irtak kisebb nagyobb
cikkeket a nagynevii irérél. A kotetbdl terjedelemre, tartalomra tekintettel
egyarant kiemelkedik Kornis Gyuldnak, a Térsasig elnokének hatalmas ta-
nulmdnya, melynek cime: Herczeg Ferenc. Ez a tanulmdny targyias alapossiga,
beleérzé esztétikai megldtdsa szempontjabél egyardnt emelkedést mutat a nagy-
nevii szerzénck még Kolesey- és Pet6fi tanulmdnyai utdn is. Itt a filozéfus
palydjdnak zonitién mutatja meg az irodalomtorténct szdmsra a helyes utat.
Ez a tanulmény Herczez egész munkdsedgdnak teljes ismeretével rajzolja meg
az iré egyéniségét, korat, jellemzi novelldit, regényeit, dramdit és lelektani alap-
votéssel mutatja meg, mint lett, mint lehetett a verseci németszdrmazdsau gydgy-
szerész fidb6l maj irodalmunk irdnyité egyénisége. E tanulmianyban a nagy
filozéfus s a nagy ko!ts taldlkoztak, a folozéfus kezén vezeti a koltst, s e
séta emléke a magyar irodalomtérténetirdsnak egyik kivdld ékessége.

A k'sebb kozleményeket két csoportba oszthatjuk: egyrészik a kolto-
vel dtélt személyes dlményeket mond el, mdsik részitk irodalmi adalékokat
nyujt a koltd ismeretéhez. Az élmény-csoportba tartoznak a koézlés sorrendjében:
Bodor Aladdr: Magyar didk els6 talilkozdsa Herczeggel; a Pogdnyok hatdsa
a kisdidkokra, Bdkay Jdnos: Mlzeum-utea 9; a szerzé kisfit kordban Herczeg
Bokayék hdzdban lakott, s Bokay egyszer besurrant a koltd szobdjiba, Csathd
Kdlmdn: No ¢rzeleg] kadét; Herczeg élete a Hiivosvolgyben, édesanyja, kedvene
4llatai, egyszerii és furcsa ismerései, Cz6bel Minka: Mikor el6szér hallottam ne-
vét; hangulatos visszaemlékezés, Gdspdr Jend: Herczeg Ferenc, a Petéfi-hiz
megalapitéja; Herczeg szivds kiizdelmeit mondja el érdekesen, mig dsszehozta a
koltségeket s megalkotta a Petéfi-hdzat, Gyalui Farkas: Herczeg Ferencrdl;
6tvenegvéves ismeretségiik, levélvaltasuk torténete, Harsdnyi Lajos: Herczeg Fe-
renc Pannonhalmdn; itt kezdte irni a Pogdnyokat, itt irta az Eszaki fényt s a
Szendrey Juliat, Harsdnyi Zsolt: Herczeg-anekdotdk; hirom pompis eset a koltd
életébll, Ifj. Hegediis Sdndor: llerczeg és az édesanyja; meleg sorok az ,,édes
i6 Lujza nénirdl“, Szdsz Kdroly: Ezernyoleszdzkilencvenhdrom; a kolt pilya-
kezdésének megkapé rajza, Szitnyai Zoltdn: Ta!dlkozdsom az irdval, és az em-
berrel; Herczeg elGkeld lelkiilotének egy megnyilvdnuldsa.

A misik csoportban adalékokat kapunk s révid jellemzéseket Herczeg cgész
palydjdhoz, valamint egyes miiveihez. Balla Igndc: Herczeg Ferenc Olaszorszig-
ban, Bin Aladdr: Herczeg Ferenc északi rokonainkndl, Falu Tamds: Herczeg
Ferencz két élete, szellemes elképzelés arrél, milyen emberi élete lett volna
Herczegnek, ha nem lett volna iré heldle, Foldi Mihdly: Herczeg a fogalom; lei-
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kes magasztalds, Guldesy Irén: Herczeg & az id8szerliség; Herczeg aktudlis
cikkeird! és reviziés alkotdsairél, Gyokdssy Endre: Bizdnc és Trianon; a szerzd
olsd versei az Uj Iddkben és statiszta szerepe a Nemzetiben Herczeg-darabokban,
Havas Istvdn: Herczeg Ferenc a fiatalok irdja; eredeti jellemzése a koltd hati-
sdnak, Hegediis Lordnt: Az élet kapuja; megrdzé sorok, melycket a szerzd
hasz éve irt Neuilly-ben, mint a békedelegdcié tagja, Jankovics Marcell: Herczeg
Ferenc és a revizié, Ldzdr Béla: Herczeg Ferenc egy remekmiive; a Pro libertate
behaté jellemzése, Pap Kdroly: Széljegyzetek Herczeg Pogdnyok cimii regényé-
hez; nom széljegyzetck, hanem alapos jellemzés, Petri Mdr: Herczeg Ferenc a
Pet6fi Tarsasdg elnoki székében, a koltd elnoklései s elnoki megnyiidi szép idé-
zetekkel, Preszly Elemér: Herczeg Ferenc & a politika; politizdlé frokrdl, s
Herczeg ilyen tartalma miiveirdl, Szathmdry Istidn: A Hid; a kotet egyetien
verses alkotdsa Herczegrdl, a «zép stréfik kizé szott prézai fejtegetésckkel,
Sz6l6ssi Zsigmond: Az igazi élmény; a szerzé Herczeggel egy szerkesztioségben
dolgozott. A tartalmas kotetet Voinovich Géze kis. tanulminya fejezi be:
Herczeg Ferenc iréi dtja cimmel. Igy az 4bécé rend véletlenje altal a kétet
utoled tanulmdnya is példit és mintdt nyujt: hdrom lapon finom és eredsti
Osszefoglalds Herczeg pdlydjardl, sokoldalasdgdrdl, a kolté kora és élete vilto-
zdsainak kapesolatairél. Mété utolsé akkordja annak a szimfénidnak, melyet
egy egész irodalmi tdrsasig adott el a legnagyobb ¢16 magyar iré tagsdgdnak
félévszazados jubileumdn, R.

Nemzeti Szinhdz 1941. Kiadja \a. Nemzeti Szinhdz igazgatosdga. Buda-
pest, 1942, 430 [1] 1, 72 1. képmell.

Févdrosi ezinészetiink ,,6sképlete”, a Budai Magyar Thedtrom, éppen
most szdzotven éve adott ki elszér almanachot. Ezt a szokdst a Nemzeti
Szinhdz is folytatta, a kiegvezésig a sigék, majd egy wjabb évtizeden 4t a
nyugdijintézet gondozdsdban. Végill — félezdzados eziinet utdn — a Hevesi-
korszakban megkisérelték felujitdsdt, de két kotet kibocsdtdsival a tervezstt
sorozat megint megszakadt.

Most Németh Antal a maga igazgatdsinak hat évérél nyujt vlgépet egy
biséges képanyaggal felszerelt, huszonhét nyomtatott ivre terjedé kotetben.
Az elsd lusztrumrél osszefoglalé 4ttekintést kapunk, a hatodik évadrdl kiilon
beszdmolét. Mindez — legaldbb is nyersanyagul — gazdag és becses forrdsa
lesz a j6v6 kutatémunkdjdnak. Ez a kotetnek nagyszabdsi szinhdztudomdnyi
tanu!mdnyaival is szamot fog vetni, mindenekel6tt az igazgaténak bevezetd
értekezdstvel: ,Hogyan keletkezik a szinhdzi elGadds?“ Huszonnyole napi
munka mozzanatain vezet ez végig a szerepossztdstdl a — ,tapsrend‘-ig (mert,
ime, ilyen is van, — ki hitte volna?).

A tobbi ot fejtegelés az idGszak egyes klasszikus bemutatéihoz fiizGdik,
Shakespeare négy miivéhez s a Peer Gynthoz. Ezek kozil kiemelkedik Sziics
Ldszlé két dolgozata, a Szentivdnéji dlomrél meg A viharrdl, telve gondolat-
ébresztd otlettel, j6 érzéket mutatva a lényeg irdnt. A mdasik hdrom szerzd
e helyett csak lelkendezéssel kiséri végig a szinpadi értelmezéseket, dment
mondva erényre, hibdra egyarint. Ezek inkdbb a vitatkozdkedvet keltik fel
benniick, szinte valamennyi tanulmdnyra egv-egy — ellentanulminyt szerat-
nénk irni. A németorszdgi vendégidtékok ismertetSje sem takarékoskodik a
gorogtiizzel. )
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A statiszt'kai réez az aprélékossigig sokszempontd, emnélfogva minden
érdeklédést kielégithet. Ebben csak a szinhdz , kérdiveinek* tulsigosan kor-
szerii formuldi lehangoldak, edt egyenecst visszateteziek. Hogy a szinhdz!dbo-
gaté ,milyen wjsdgot olvas rendesen”, mit szél a diszletekhez, alakitdsok-
Loz, az iréi mego!ddshoz, s8t a sajtébeli kritikdkhoz stb., &lb.: szerintiink
merdben felesleges kivdncsiskodds. Hogy pedig melyik szerzét s melyik magdn-
szinhdzi tagot 6hajtja ldtni e szinpadon: tisztira az ,illetéktelenség kultusza™.
Mre j6 ez az egész ,kozvélemény-kutatis“? Elvégre a Nemzeti Szinhdznak
mégsem holmi ,kivdnsdghangversenyek® rendezése a legfébb feladata.

Rédey Tivadar,

Gulyas Pal: A bibliografia kézikonyve. Bevezetéds a kionyvészetbe. Maso-
dik kotet. A legfontosabb bibliografiai segédkényvek. Bp., 1942., Orsz. Szé-
chényi Konyvtdr, [4] 400 L

E folyéirat 1942. évi elsd szdmdban kifcjezett reményiink valéra vilt:
egy év leforgdsindl rovidebb id6 alatt megjelent Gulyds Pdl alapveté miivé-
nek mdsodik és egyben befejez kotete, a bibliogrdfia segédkonyveinck jegyzike.
Csak a ma is jél hasznd'haté bibliogralidkat repertorizdlija és legfeljebb még
azokat, amelyek a bibliogrifia torténete szempontjdbél érdekesek. Négy f6-
csoportra osztja anyagit: I. A bibliogrdfidk bibliogrdfidja, II. Egyetemes
bibliograf ak. III. Nemzeti bibliografidk. IV. Szakbibliogrifidk. A nemzeti
bibliogrifidkat a nyelvesalddok és ezeken bellil a nyelvek betilirendjében hozza.
Szdmbelileg legtekintélyesebb a szakbibliogrdfidk csoportja; emnek a csoport-
nak felosztdsdndl a tudomdnyegyetemek hagyomdnyos tagozdsihoz igazodott
a szerzd, gy azonban, hogy az orvostudomédnyt a természettudomdnyok mogé
helyezte. A sort a vegvesek kikeriilhetetlen csoportia zirja be. Az észszeri
ée minden kutaté szdmdra kiilén magyardzat nélkiill Attekintheté rendszer
alnye szembeszokd. Csak kiegészitésképen jegyezzilk mcg, hogy az idészaki
sajtéval foglalkozé elméleti miivek bibliogrifidii mégsem kaptak helyet sem az
irodalomtérténeti, eem a torténclmi, sem a jogtudomdnyi részben, de még o
,vegyesek kozott sem, ahol pedig még a bélyeggyiijtés és a tiizoltds konyvé-
szeti irodalma is megtaldlhatés. — Egyébként a miivek nemcsak szakrendben,
de cim és szerz$ szerint is fellelhetdk a mintaszeri név-, cim- és targymuta-
téban, Tegyiik még hozzd. hogy Gulyds P4l minden cim utdn kiilén bekezdés-
ben rovid tdrgyi jegyzetet is fiiz, amelvben a mil szerzgjére, tartalméra, hasz-
nilhatésdgira vonatkozé észrevételoit kozli, valam'nt azt is, hol taldlhaté
meg egy-egy ritkdbb konyvészeti mi. Ezek a jegyzetek nemcsak csaldddstél
6vidk meg a kutatét, de epigrammatikus, a lényeget néhdny taldlé széba si-
ritd, sokszor vitatkozé formdjukkal a konyv el6addsat élénkitik, a sivdr cim-
jegyzéket olvasminyszerl szévegbe dgyazzdk. Koényvtdrosok, kénywvészek, akik
hivatdsukndl fogva kénytelenek a Gulyds jegyzékében foglalt kézikényvek
nagy részével megbardtkozni, hdldsak lesznek, amiért a szerz6 ezt a feladatot
nemceak egyszeriibbé, de élvezetessé is tette szdmumkra. Dezsényi DBéla.

Virdai Béla: Rab magyar tdjakon. Bp., 6. n. (Szent Istvin Térsulat)
176 1 )

Szerzd a .,hit fényénél irt emlékezések“-nek nevezi miivét; ,,rab magyar
tdjak‘‘-rél irja szivhezsz6lé, lélekb6l fakadé mondanivaléjat. Irdsdnak miifajat
nohezen hatdrozhatnék meg, van benne valami az dtleirds élményszeriiségébdl,
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s az emlékirat eseményeket megorokité jelert&ségébdl. A legmegragadébb azon-
ban az ogész konyvben az a mélységes, f4jé hazaszerotet, amely a sorok kozill
kiesendiil.

A konyv els§ része szatmdri tajakrdl szdl, mdsik, nagyobb része sdros-
megyei képeket idéz az idegen megszdllds alatti id6kbsl. (1935.) Ugy adja eld.
mint személyes emlékeit, emlékezéseit, érezziik, hogy szivéhez nétt, vérévé valt
a magyar mult minden egyes alakja, minden fennmaradt épiilet, templom, fest-
mény, kédarab megszélal és idéz feledésbe meriild, de soha el nem felejthetd
korokat. S mindez annyira eggyéforrott az iré lelkével, hogy tugy érezziik, nem
szdraz torténelmi adatokat sorol fol, hanem sajit lelkének gazdag tartalmdt
adja, Idéz sok mindent, amire még 6 maga em!ékszik. Folidézi nagynevii és
elfelejtett irék, tudésok, tanirok, nagy csalddok nevét. Osmeri hires emberek-
nek egy-egy helyre, szép tdjra vonatkozé monddsait. Miivészi és miivészet-
torténeti értékii templomok és egyvéb kinesek éppen annyira ismeretesek eldtte,
mint a lakéhdzakban elrejtett kecses, kovdcsolt vasrdcsozati lépeséhdzak.
E konyvvel keziinkben bdtran végigjarhatndnk, alaposan megismerhetnénk a
leirt tdjakat. Ebbe a keretbe méltén illeszkednek be megfeleld helyeken az
irodalomtirténeti vonatkozdsi emlékek is, mint példdul Koltén Petéfiire és a
Teleki-csalddra, Eperjesen Petéfire, Tompdra, Kerényire és még sok mdsra
vonatkozd emilékek. Cs. Gdrdonyi Kldra.

Szabé T. Attila: Az Erdélyi Mizeum-Egycsiilet torténete és feladatai.
Kolozsvar, 1942. Az EME kiadédsa. 64 1

A magyar mult egyik legelékelbb és leggazdagabb gyiijteményének téor-
ténetét hozza kizelebb ez a pompéds kis fiizet. Illd és érdemes megismerked-
niink e kivdlé intézmény sorsdval, hiszen szdmtalan irodalmi vonatkozdsa van.
Nagy fejedelmek (Bathory, Bethlen stb.) ©ndllé tudomdnyteremté eréfeszité-
gel utdn, amelyek az Erdély puszta megmaraddsdért folyt kiizdelmek idejére
esnek, a XVIII. sz. mdsodik felében jelentkeznek siirlin tudomdnyszervezd ki-
sérletek (Aranka, Batthydny Ignde,. Dobrentei stb.). Valéjdban csak akkor
bontakozik ki, amikor gr. Kemény Jdnos és Sdmuel 1841-ben felajinljdk gyiij-
teményeiket egy erdélyi Nemzeti Mizeum céljaira. Nyilvan szdsz befolydsra
Bécs az alapitdst elgdnesolja. Igy még nehezebb iddokre, 1859-re, maradt a
rég vajidé gondolat tetté érlelése. Ekkor az egyesiileti tton valé megoldis
lehet8ségét haszndlta fel gr. Miké Imre. A , részvényesek azonban a politikai
nyomds megsziintével (1867) megfogyatkoztak, s igy a kolozsvdri egyetem
alapitdsakor (1872) az dllam és az egyesiilet kozott kolesonos segélynyujtdara
keriilt sor. A szépen fejlédé életet mar-mar veszélybe sodorta a muzeumi és
akademikus irdny kozt kialakult viszdly. Még nehezebb id8k kovetkeztek, a
roman megszdllds ével. Szerzé hideg tdrgyilagossdggal irt sorai mogott is
élesen korvonalazédik a romédn ,tudomdnypolitika®., Ezek vazolisa utdn a
jelen helyzet ismertetésére tér s méltdn fejezi ki azt az o6hajt, vajha erdsite-
vénk meg az EME-t, mert csak igy ,szolgdlhatjuk... az erdélyi magyarsdg
komoly miivelddésbeli folényének ontudatosoddsdt...« —ry.

Haldsz Eléd: Nietzsche és Ady. Bp., 1942. Minerva konyvtir. Danubia
kinyvkiadé. 223 1.

Nemrégiben jelont meg Kornis Gyuldnak érdekes és mélyenszdnté tanul-
mdnya, amelyben Petéfinek Nietzsche-re valé hatdsdt vildgitia meg. Holdsz
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Eléd most Ady Endrével hozza kapcesolatba Nietzschét s ilyen médon vissza-
felé hajlitva az egykor magyar hatdsokkal is megerdssdott koltéi sugarakat.
Médszere a pdrhuzamba dllitds & hogy ezt kovetkezetesen keresztiil vihesse,
melifzi annak a kérdésnek folvetését, hogy mennyiben hatott a legsajatosabb
német, filozéfus, aki egyszersmind kéltd is volt, a legsajitosabb magyar
kiltore. :

Nietzschéb6l indul ki, megvildgitja jellemz6 motivumait s ezutdn Ady
azonos vagy hasonlé motivumait teszi vizsgdlat tdrgydv4. Tanulmanydnak
gyokerei a netzschei filozéfidbsl tépld'koznak. de kiterjeszkednek a német
irodalom koltéi nagysdgaira is: Goethe-re, Rilkere, George-ra és madsokra.
Igy mintegy német koltok galéridjdba helyezi el a magyar Adyt s barmennyi
rokon vondst fedez is fel benne amazokkal, a kiilonbséget is megldttatja és
éreztoti. Analizdl és szintézist is ad. Kiilonosen az elébbiben erds: cgy-egy
Ady-vers bimulatosan életre kel éles nagyitélencséje alatt és sajatoe, Gj drtel-
mezést kap. Egy motivuin-csoporton beliil kiilondsen egy verset vildgit meg a
legaprébb részletekig, ezt azutdn szétsugdroztatija az egész problémakorre.
Ezeket Az én, Az alkotds, Elet-haldl, A szent kelet, A hds, A mdban élni a
jovoért cimii fejezetekben vizsgdlja s ezekben taldlja meg a kapesolatokat
Nietzschével. Erdekes ez a parhuzambadllitis: sok 4 oldalrél kap dltala meg-
vildgitdast Ady koltsi miive. Mivel csak a Nietzschével osszefiiggésben 16v6
motivumokat sorakoztatja fel, teljes képet az egész Adyrdél nem adhat. Igy
példdul teljesen elmarad Ady szerelmi koltészetének dénts problémakire,

Ha megéllapitdsaival nem értiink is mindenben cgyct, el kell ismerniink,
hogy azok alapos ismeretrdl és mély gondolkoddsrél tesznek tandbizonysdgot.
Haldsz El6d dolgozata az értékes Ady-tanulmdnyok sordban foglal helyet.
Ugy tudjuk, ez els6 ondlléan megjelent munkdja, anndl nagyobb vdrakozdssal
tekintiink tovdbbi fejlédése és munkdsedga elé. Szabé Richdrd,

G#l Istvan: Babits és az angol irodalom. (Debrecemi Angol Dolgozatok
VIL) [Kiadja a Tisza Istvén tudomdnyegyetem angol szemindriuma.] 140 1l
. G4l Istvdn Babits ,angolossiginak® vizsgilatdt szolgilé konyvével uj
ir4nyt adott a hazai filolégidnak. Ennek a médszernek a titka pedig a sok-
szempontisdg. Nemesak a ,hatdsokat” elemzi — ennek elég cgy fejezet —.
hanem a ko6ltd egészen sajdtosan angol-magyar vildgit, e vildgot formald kiilaé
kornyezetét, irodalmi fogadtatdsit foltdrja eléttiink. Babits angolossdginak
helye a magyar szellem torténetében: ez munk4jdnak voltaképeni tdrgya. Valo-
sdgos kultirmissziét teljesit ezzel, mert igazolja, hogy az angolszdsz miiveld-
dés értékeit nem lehet kikapesolni a magyar szellemi életbdl. Mddszerének leg-
sajatosabb tjdonsdga pedig az, hogy Babits angolossdgdt a hozzdszdldsok
titkrébon szemléli. A munka igy izgalmas intellektudlis olvasmdnnyd valik,
melyben a XX. szdzad egész magyar irodalmi & tudomdnyos vildga benne
liktet. Gdlnak a lelki egyiittrezdiilés legfinomabb drnyalatai szdmdra is érzéke
van. Hogy a komoly kutatdsnak ezekro az drmyalatokra is ligyet kell vetnie,
azt nyomatékkal hangoztatja: ,Babitsnak nemcsak lirijdban, hanem prézaja-
ban is siirii angol nyomok taldlhaték. Bir nem gydzziik hangstlyozni, nem is
annyira egyes nyomok, mint inkdbb légkori, mfifaji, atmoszférikus hasonlési-
gok és parhuzamok.“ (51. 1) Nagyjelentéségii, hogy Babits angolossagit a
végén kelet-kozépeurdpai tdvlatokba dllitja. e killonleges filoldgiai, szellen-
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tirténeti fontossdga van a Fiiggeltknek, ahol nagy akrib'dval osszedllitja a
Babits kényvtdr angol gyiijteményének lajstromdt, valamint Babits angol for-
ismeretien angol miiforditdsainak, forditis-tervezeteinek szovegét.

G4l munkdja most mdr fokozottabban kitelességévé teszi a magyar tudo-
médnynak, hogv Babits latinitdsdval is foglalkozzék. Véleményiink szer'nt Babits
egyéniségének igazi nyitja Latin Eurépiban rejlik. Még élete alkonydn, San-
Reméban is e Latin Eurépa mellett tett hitet. Barmennyire jelentések az angol
hatdsok, Babits egészében mégis inkdbb francids alkatd koltd; Valéryre cmls-
keztet. Es rd kel mutatni arra, hogy a stlyos pozit'vumok mellett negativu-
mokkal is jirt az angol hatds Babitsnil. Ezt mdr Szub6 Dezsd sejtette. Az
angolszdsz irodalmakbdl nemesak a Keatsek magas spirituaiitdsa, az Emerso-
nok tiszta humanizmusa, hanem a Pendexterck szenzdciéhajhdszdsa is meg-
taldlta az utat Babitshoz

Mindezek ellenére sok hasznos inspirdciét kapott Babits az angolszisz
viligbol. Miivének 8. lapjan G4l maga elé tilzi a tovabbi feladatot: ez inspird-
cidk részletes taglaldsat., Kivdnjuk, hogy az ott kozolt témakat minél el6bb
foldolgozhassa, s még sok hasznos munkdt alkothasson Magyarorszdag és Kozép-
Eurépa kultirdjinak foltarisiban. Angyal Endre.

Jéborii Magda: Akadémiai drimai palyamivek 1857—88. Mezotir, 1942
(Szerzé.) 62 1

Ez a dolgozat mindenekelétt pontatlan adataival hivija ki a rosszalé
kritikdt. A nyertes miivek jegyzékében pl. hidba keressik az 1855-re vissza-
mendleg kiadott Teleki-dijat (Szigligeti Lde: Béldi Pdl), az 1887-re m(g ki-
adott Péczely-dijat (Barték Lajos: Thurdn Annd); nem ta'dlunk utalist a
megdicsért miivekre, noha kozottik Abranyi Kornél, Berczik Arpad, Rakosi
Jend, Szdsz Karoly, Szigligeti Ede, Viradi Antal kisebb jelentdségli, de iro-
dalomtérténetileg mégis figyelemremélté dramdi szerepelnek; nem emliti az
olyan eredményteleniil pdlydzott darabot, mint Madich Mdbzesét vagy
Reviczky Jobdbjat; hidnyzik a birdlati alapelveknek (Pesti Naplo, 1857. janudr
29.), a birdlé bizottsigok Gsszetstelének, a pdlydzati feltételeknek, majd pedig
mddositdsuknak (pl. Jékai inditvdnya 1867-ber) pontos ismertetése stb. Mindez
onnak a hibds mddszernek kiovetkezménye, hogy a szerz6 a teljes anyag fel-
{drdsa 69 rendezése elftt fogott hozzd a tdrggval kapesolatos problémik bon-
coldsdhoz. Ha csak Osszedllitotta volra a pdlydzatok pontos kataszterét s
igyekezett volna a miivek mogott lappangé szerzbket a lehetdséghez képest
kikutatni, akkor is sokkal hasznosabb munkit végzett volna, mint igy, ami-
kor kiragadott toredékek alapjdn jellemzi nagy dltalinossdgokban a pdlydza-
tokat. A dolgozat azonkiviil nem érzékelteti eléggé az akadémiai pdlvizatok
irodalom- és izlésalakité ezerepét, pedig az 50-es és 60-as években még egy-
egy Teleki- vagy Kardcsonyi-dij odaitdlése nyomédban olyan kavargds tdmadt,
mint a kbzelmultban a Baumgarten-dij koriil. 1857-ben pl. Marosvdsdrhelyrdl
egy 50 aldirdssal ellitott nyilatkozat kérhoztatta Dobsa Lajos és Kovér
Lajos tdimaddsdt a Holgyviutdrban, s a vitdba lassanként beleszélt az akkori
egész magyar irdév.ldg. Mindezt azonban figyelemre sem méltatta Jébora Magda,
ezért munkdj4nak mindossze az az érdeme, hogy rimutatott egy még kimunkd-
ldsra varé irodalomtdrténeti kérdéscsoportra. rir.
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Aes Tivadar: New-Buda. Bp., 1941. (Szerzd kiaddsa.) 322 1

New-Budinak nevezték el a szabadsigharc utin Amerikdba vidndorolt
magyarok telepiiket, amit Ujhdzy Ldszlé volt sirosi f6ispin és komdromi kor-
manybiztos vezetésével alapitottak. Sorsa azért érdekli az irodalomtorténetet,
mert Ujhdzy kornyezetében megfordult Kerényi Frigyes, a szerencsétlen sorsia
ko!t5. Kerényi londoni tartézkodds utdn az Independent vitorldson érkezett
New Yorkba és 1851. mdjusiban mdr a Iowa 4llamban fekv$ New-Budan tiinik
fel, a hosszli Gt viszontagsdgaitdl megviselve, betegen. Nemsokdra bardtja hivd-
edra Clothild Grove-ba koltozolt, ebbe az alig nehdny hdzbdl 4llé vadnyugati
vdroskaba, ahol egy kis versesfiizetet adott ki, Amerikdban frt kolteménycinek
gyiiiteményét. Ebbdl a koétetébsl, sajnos, példiny nem ismcretes; véloms-
nviink szerint taldn, inint az emigrans-irék oly sok mds alkoldsa, nem is jelent
meg nyomtatdsban, csupdn kéziratos mdsolatokban terjedt. A koltdnek ilt sem
kedvezett a szerencse és nyomorba jutva elhatdrozla, hogy régi baritjdhoz,
Ujhdzyhoz vdndorol, aki iddkozben Texasba koltozott. Mar eljutott San Anto-
nioig, ahovd Ujhdzy birtoka kozel esett. Pénze elfogvott, gyalog vdgott az at-
nak a vad es6ben. Utja kozben tort ki rajta a téboly: egy szénégetd-kemencében
taldltdk meg testét, félic ezénné égve. Zsebei versekkel voltak témve s errdl
ismertek fel Ujhdzyék. Ez az, amit a kolts rejtélyes végér6l megtudhatunk és
az ujabban felmeriilt kalandos mesékkel szemben bizonydra ezt az eldaddst fo-
gadhatjuk el hitelesnek, mert egyezik azzal, illetve kiogésziti azt, ami Kerényirdl
régebben is napvildgra keriilt. Acs Tivadar népszeri, a nagykozonségnek szolé
munkdt irt, amit sajndlatosan sok sajtéhiba tarkit. A sok ismeretlen adat és
nagvszami, kiadatlan emigrdns-levél kozlése miatt érdemel dicséretet. K.

Monoki Istvan: A magyar idészaki sajté a roman uralom alatt. 1919—
1940. Bp., 1941, Orsz. Széchényi Konyvtdr, XII, 266, 2 1. (Magyarorszag

Idészaki Sajtéjanak Konyvészete 7.)

A romin megszdllds aldl félszabadult Erdély hirlapirodalmdnak képe a
pontos adat .k megvesztegethetetlen tiikrében tdrul elénk Monoki .Istvdn parat-
nak lapjain. Sajté é irodalom szoros osszefiiggését az idegen uralom ald keriilt
Erdélyben mér az az egy adat is meggy6zben mutatja, hogy az iddszaki sajté-
termékek szdma évi dtlagban az egész konyvsajté termelésének 47.76%-4t,
tehdt kozel a felét tette. A magyar kozénség kultirdlis sziikségleteit szolgild
szellemi tdpldlékdt a sanyari viszonyok koézott nem annyira a koényvekbdl,
mint inkdbb az iddszaki sajté termékeibdl meritette. Ezt haszndlta ki az iréi
girda is, amikor élénk résztvett a lapok munkdjdban. Igaz, hogy e lapok
i6része tiszavirdgéletii volt: Osszes szdmukbdl (1260) csak akkor kovetkeztet-
hetiink valddi jelent8ségiikre, ha alapitdsuk évszdma, illetve fenndllisuk éve
szerint vesszlik Gket szemiigyre; ezt Monoki szellemes statisztikai tdbldzat
segiteégével teszi lehetdvé. A bibliografia témor bevezetésében taldléan jellemzi
Erdély sajtéviszonyait a megszdllds 22 éve alatt: kiillonosen tdbldzatai érté-
kesitik a csek bibliografus szdmdra megkdozelithetdé adatokat. A bevezetést a
kozel 200 oldalas betiirendes cimjegyzék koveti; szakbeosztdsos és foldrajzi
tdjékoztats, valamint névmutaté teszik minden szempontbél haszndlhatévd az
értékes kotetet. Nem helyeselhetjiik azonban mindenben a cimfelvétel médjit:
a szerkeszt8- és nyomdavaltozdsokat jobb lett volna a valtozds ddtumédval fel-
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tintetni, Néha éppen a részletckbe mené pontossdg teszi a lefrdsokat nehezen
hasznilhatévd. Az anyag Osszegyiijtéeéért a magyar tudomdny elismerése illeti
a szerzlt. kb

Yijlok S4ndor: Petéli a tétoknal. (Egy szizad a magyar-tét viszony-
bél.) Bp., 1940. Kir. M. Egyetemi Ny. 56 1
A szerz8 egy szdzad magyar-tét viszonyit csoporiositotta a Petdfi-
kérdés koré. BGséges anyagot hord egybe, hogy rdmutasson arra az ftra,
amelyen a legnagyobb magvar kolté eljutott a tét irdk és a tot nép kozé.
Petdlit a nagy tehetségek arja sodorta viligszerte s igy a tétsig korébe is.
A befogadds azonban — Valjok munkdjdban rdmutat erre — a nemzetpolitika
sikjira vetiti az irodalomtorténeti kérdést és azzal pdrhuzamosan halad.
A szdzadfordulé el6tt a tétsdg Petifi emberi és koltdi nagysdgat tartotta a
magyar Achiles-saroknak. Itt sebzi a magyarsigot kiméletleniil &nérzetének
nyilaival. A Stur-mozgalom, amely irodalmi téren Stur-iskolit teremdtett, egész
Petof-ellenes nemzedéket mnevel® A hangulat esak a szdzadfordulé utdn val-
tozik, amikor Pet6li elhagyja a tét napisajté és a politika terét s mélté
helyet kap az irodalomban. A t6t DPetdfi-kultuszt a nagy tét koltd,
Hviezdoslaw Orszdg Pdl fosztotta meg nemzetellenes jellegétsl. Vigasztald,
hogy a nép a politikdn feliil 4llott s olvasta, szerette a magyar Petéfit.
Csorba Tibor,

Polgdri iskolai tanirok élete és munkdi, Osszedllitotta: Dedk Gyula. Bp.,
1942. Az Orsz Polgdri Iskolai Tandregyesiilet kiaddsa. 519 [1] L

A 2702 iré-tandr nevét felsorolé konyvészeti munka j6 tdjékoztatdja 2
polgiri iskolai szakkéroknek és a tudomdnyos kutatéknak is. Nagy érdeme
szerzojonek, hogy a rendelkezésére 4llé rovid id§ alatt is teljességre torekedett.
Forrdsai: az Altaldnos magyar konyviegyzék, Szinnyei Jozsef életrajzi lexi-
kona, Gyory Vilmosnak a polgdri iskolai kozlonyokrol sz6lé ismertetései, reper-
tériumai, a magyar pedagdgiai és irodalmi lexikomok, taniigyi folyéiratok,
értesitok, s az életben 16v8 tandrok személyi adatait feltiintetd torzslapok stb.
A feldo!gozds médszerében Dedk Szinnyei Jozsef életrajzi lexikondt kovette.
A nagy szorgalommal osszedllitott konyv tagadhatatlanul tudomdnyos segéd-
eszkoz. 8Sa.

Reminiczky Erzsébet: Ady hatasa lirdnkra. Bp., 1941. Szerz6. 84 L

A szerz6 Ady hatdsit keresi a nyugatosok, a katolikus koltok és a leg-
ujabbak kozott, Dekadencia és életjavallds kettdssége, Az ,6n“ egyeduralma,
Lirai tdrgykorok (Isten, szerelem, magyarsdg, szocializmus) cimii fejezetekben.
A fejezetek élén elvi megdllapitdsokat, vagy torténeti visszapillantdst taldlunk.
Az ujabb irodalom ismerdi szdmdra a konyv nem hoz meglepetést: a Babits-
nal, Kosztoldnyindl, Juhdszmil, Téth Arpidnal taldlt Ady-hatds jelentéktelen,
vagy erbszakolt: nem minden egyezés-hatds. Még kevesebb Erdélyi, Illyés, Szabé
Lérine, Jézsef Attila koltészetében, Siknél és Mécsnél taldl még leginkdbb Ady
osztonzéseire. Hidnya, hogy Gydry Dezsérdl, aki pedig jelentSs kolté és Ady
legkiemelked6bb tanitvdnya, nem vesz tudomdst. S. 0.



