TANULMANYOK.

Tiz év az erdélyi magyarsdg irodalmi életébdl.
frta: KRISTOF GYORGY.
V. 4 lira.

A szépirodalmi tartalmi konyveknek pontesan egyharmada
lira. A lirai versek irdinak szama jol meghaladja a masfél-
szazat. K szamban is nagy, de a kéltészet tobbi miifajaban
szintén érvényesiilé lirizmus egyenes kovetkezménye nyugal-
mat vesztett s szilard lelki alapot nélkiilozé szazadunknak.
Az egyéniség és miivészi szabadsag nevében kiilonckodés, sze-
sz8ly és beteges miszticizmus kapott labra mas irodalmunkban
is. Kusza. vazlatcs fantiziaképek a miialkotas igényével 1épnek
f6l. E lirizmus eszmékkel ritkan gazdagitja lelkiinket s nyelvi-
leg sokszor érthetetlen. Sokan verselnek bens6 ihlet nélkiil,
invita Minerva, pusztan kenyérkeresetb6l. Csak egy kis tech-
nikai készség és iigyesség kell s mar kész az 1. n. cosniicus, a-
szabad vers, melynek egyetlen szabalya — a szabalytalansag.

A mennyiségileg gazdag és eleven lirabél esak azokat az
irékat jellemezziik, akiknek irodalmi értéke mar vitan kiviil
4all, meg van hatdrozva, vagy legalibb is ugy a kézonség, mint
az irodalmi tudat, a kritika szerint maéris alkottak értékeset,
noha palyajuk talan még emelked6ben, fejlédésben van.

Koranal, de koltéi érdemeinél fogva is elsé helyen kell
emliteniink Szabolcska Mihdlyt. Egyénisége, palyaja befejezett,
jelentéségét rég megallapitotta és elismerte a kritika. Fellépte
Ota 4j és sokféle irodalmi irany és izlés vel6dott fel, de a kozon-
ség osztatlanul és nem lankadé szeretettel veszi koriil Szaboles-
kat, a mai, az 816 magyar lirikusok egyik 1egnagy0bb alakjat.
Szaboleska nem Erdélyben sziiletett, hanem Pest megyében,
Okéeskén 1862-ben; tanulmanyait Debrecenben, Genfben és
Parizsban végezte. Onnan hazatérve egy ideig egy marcsmenti
faluban, 1899 6ta pedig Temesvart ref. lelkész. Elvalhatatlanul
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megszerette Erdélyt s ez is 6t. 1891 elején néhany Parizshol
hazakiildott kolteményével ugy elragadta az akkor é16 legkitii-
n6ébb magyar kritikust, Beothy Zsoltot, hogy ennek spontan és
aradozd elismerése huszonnégy 6ra alatt orszagszerte ismertté
és népszeriivé tette. Kés6bbi miikodése mélté folytatisa volt
a fényes irodalmi folavatasnak. Tagja valamennyi el6kelé iro-
dalmi tarsasignak s a Magyar Tudomanyos Akadémianak is,
mely koltészetét 1924-ben egyik legnagyobb jutalommal tiintette
ki. Koltészetének targya a sziil6i haz, a csaladi élet, a szerelem,
a vallasos érzelmek, erkclesos cselekedetek, a faj- és hazaszere-
tet. Kedves ujdonsag koltészetében a feleségnek nemes kultusza
és dicsoitése, szemben a modern lira perdita-kultuszaval, For-
mailag legtobb kolteménye dal, melyek koziil szamosat orszag-
szerte énekelnek. A nem lirai fajok koziil rendkiviil miivésziek
balladaszerdi versei (Hir a falunkbol, Balla Maris, Levél Her-
cegovinabol), melyekben az eseményt lirai hévvel beszéli el s
a tragikum epigrammatikus elépattantdsival fejezi be. Altala-
ban koltészete szinekben nem gazdag. Olyan, mint az altala
megszeretett és dicsért marosmenti virdgos rét: t4n nines rajta
sokféle virag, de ami van, utdnozhatatlanul szép éppen a maga
egyszeriisége és kedvessége altal. Harmonikus a Szabocleska
koltéi vilaga, a szeretet teremt belé harmoniat. Az élet, a vilag
Szaboleskara nézve a szeretet altal 1étezik, A szeretet ad az élet-
nek deriilt egyensilyt, boldogsiagot. Minden lelki &arvasagnak,
nyomornak, boldogtalansignak oka a szeretetlenség. Isten is a
szeretet gyakorlasa szerint becsiili az embereket, mert az igaz
vallis a szeretet gyakorlasa. Ettél fiigg az emberiség boldog-
saga. A lkiralyt is szdnja, ha szeretetlenség miatt szenved.
Vilagnézete hamisitatlanul keresztyén. Eletfolfogisa miivészie-
sen naiv, Kifejezésmédja rendkiviil egyszerii, természetes. ma-
gyarosan dallamos, akaresak a magyar népkodltészeté és Petofié.
Szaboleska e kettének, a népkoltészet és Fet6fi irAnyanak nem
méltatlan kovetdje.

Az id6sebb nemzedékbdl még fel kell emliteniink az Ara-
don 616 és miik6dé Dalnoki Nagy Lajost, ki életkorat (sz. 1862)
meghazudtolé elevenséggel és toretlen idealizmussal irja lagy
és finomhiangd kélteményeit. E korszakban 6tkétetnyit, melyek
kozill a Fény és drny, Tavasz-0sz és Konnymosoly cimiiek a
legérdekesebbek, Mar ecimiik jelzi tartalmukat és szerzdjiik
egyéniségét. Ebben az idokdérben 1919-ben, de mar a szerzd
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halala utan jelent meg az oregségében is modern Jékey Aladdr
utolsé verskotete is (Versek). Az érzelimesen retorikus Szabé
Jeng alkotokészsége is egy ideig ujbdl friss erére kapott, 6t év
alatt harom kotetet boesatott kozre (A meélységhél, 1920, Soha-
jok hidjan és Viragok a Golgotarol, 1923).

A fiatalabb nemzedékbdl Reményik Sandor és Aprily Lajos
az a két kolté, kiknek miiveit gy a kozonség, mint a kritika
osztatlan elismerésben részesiti és beesiili.

Reményik Sdndor tOsgyokeres erdélyi, Kolozsvart sziile-
tett (1850), ott nevelkedett, ¢1 és miikodik allandéan, a mai
napig. Elsé verskitete — Fagyongyok — 1918-ban jelent meg,
ezt kovette 1920-ban a Csak igy, 1921-ben Vadvizek zugdsa,
1924-ben A miihelybsl, 1925-hen Egy eszme indul, 1926-ban
Atlantisz harangoz és 1928-ban Két fény kozott, Kiadott egy
fiizetnyi Rainer M. Rilke-forditast. Egy ideig szerkesztette a
Pdsztortiiz cimii irodalmi folydiratot. Reményik izig-vérig mo-
derm kolté. A maga egyéni, emberi sorsat melankolidval nézi
s a vilaget., az ember sorsat is komornak latja. De a koltészetet,
a kolté hivatasat, nagyobb megilletédéssel, tobb feleldsségérzet-
tel és fenségesebbuek, szentebbnek kevesen fogtak fel és gyako-
roljak. Menekiil a mindennapi életbdl s az erd6, vadvizek zu-
gasa, a maganos szikla, a természet korében taldlt szimbelu-
mokon Kkeresztiill a topos noetosban szeret idézni. Igy latszat
szerint az élettelen természet rokonabb neki, mint az ember,
mert jobban és melegebben veri vissza lelkének dobbangsait és
megértébb is. Ennyiben Reményik is m.isztikus, De a topos noe-
10sbél visszafordul a vergédé ember felé. Hirdeti a josag, a szép-
ség, az eszmék Orokkévalosagat. Csak az koltd, aki igy eselek-
szik. Az ilyen koltészet 6rom, az ilyen kolid oromszerzd; sziik-
séges, mint a mindennapi kenyér, lehet barna, lehet keserti, de
kell. Az eszmények el6tt alazattal térdet hajt, a kontar nyegle-
ségt6l kiralyi onérzettel elfordul, Vallja, hogy koltének lenni,
dalt dalclni latszatra konnyii, de lényegében oly nehéz és hata-
ros a lehetetlenséggel, mint wtanozni a dalolva ég felé farodé
pacsirtat. Teremtés a miivészet; objektive misszié, mely a lel-
kek magvait hivatva van esirdzasra inditani, szubjektive pedig
kotelesség a szé kanti értelmében. Ez emelkedett felfogashol
esak valédi mitialkotisek szarmazhatnak: dalok, 6dédk, elégiak.
Reményik formakészsége, képeinek gazdagsaga, altalan ki-
fejez6képességének miivészi volta meglepd, Mar 1921-ben Csak
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tgy cimi kotetének méltatiasakor princeps poetarum Transyl-
vaniae-nak neveztem 6t. Hogy méltan, azt utébb minden és
mindenki igazolta, elfcgadta.

Sok tekintetben roken Reményikkel az 4dprily Lajos egyé-
nisége és koltészete. Aprily is gyikeresen erdélyi. Brasséban
sziiletett (1887), Kolozsvart tanult. E16bb Nagyenyeden volt
kozépiskolai tanar, ma Kolozsvart é1 és miikodik. Idaig négy
kotete jelent meg: Falusi elegia 1928, Esti pdrbeszéd 1923, Ras-
mussen hajéjin 1925, Berlin és Vers vagy te is 1926, Kitiin6en
fordit németbdl (G. Hauptmann) és romanbél (Emineseu I..
Blaga). Szerkeszti a Helikon eimii irodalmi havi kozlonyt.
Aprily még tobbszor és még szivesebben menekiil ki a nyers
életb6l a megérté . természetbe, mint Reményik. Menekiil és
szemérmes, érzékeny lelke gyakran esak a természetben talalt
rokcn szimbolumokon, mint ezeknek reflex kivetédése, bukkan
elo. Az igaz, hogy a szimbolumct finoman s oly plaszlicitassal
tudja megjeleniteni, mint kiviile az ujabbak koziil senki. Lirai
leirasai szinte utolérhetetlenek. A4 fejedelemhez (Bethlen Gabor-
loz) eimii iinnepi 6daja fényes bizouyitéka annak, hogy kivalot
tud alkotni akkcr is, ha nemzete, a torténelem lelkét tolma-
csolja, Képei, kifejezései, egész gendolatvezetése, érzelmeinek
finom csipkeszerii szévodése két forrasbol erednek. Egyik a
szabad természet. melynek Aprily leghivebb barataihoz tar-
tezik, masrészt a imilivészettorténelem, az emberi kulturianak a
legmagasabb, arisztokratikus rétege. Nem kénnyen hangolods,
nem kénnyen alkoté egyéniség, de amit ir, majd mind elsérang1,
miivészileg befejezett alkotas. Népszeriisége kisebb, mint a
Reményiké, de az elismerésben egyenlsk.

A lirat is miveld regényirék ¢és novellistak koziil itt is
Gjra fol kell emlitenem R. Berde Mdridt. Mint lirikus is az
els6k kozé tartozik. Kolteményeiben mindig van eszme, tarta-
lom. Fcrmaadasa kounyed és biztos. (Sehereziadé himnusza,
1925.) Az éppen nem esekélyszamu néi lirikusok kozill még emli-
tést érdemel az aradi Kovér Eirzsébet rokonszenves, neies
egyénisége és kiilonosen a Maramarcs megycben €l Kriizsélyi
Erzsébet, aki gyermekkoraban egyszerve veszteite el hallédsat
teljesen s lett majdnem teljesen vakka. Szorgalmas onképzés-
gel oly miiveltségre tett szert mégis, Liogy Keller Helént jut-
tatja esziinkbe. Liridja hangtalan lira, ahogy egyik kotetét jel-
lemzden elnevezte. Témakore eredeti, a hallastalanok 6rok
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esendje, melynek meghato hangon, miivészi készséggel, valasz-
tékos 6s valtozatos kifejezdje.

Az . n. szabad verselésre a mi lirikusaink is konnyen és
szivesen vallalkoznak, de vallalkozasukban nem igen van koszo-
net. A kotetlen forma njszerii furesasiga mogott mélyebb tar-
alom, karpotlast nyujté eszmeiség helyett legtobbszor mester-
kélt gondolatszegénység s naivsaggal hataros fontcskodas lap-
pang, Szabad verselGink kozott figyelemreméltobb egyéniség
Bartalis Jdnos (Hajh roézsafa, 1926). Van érzéke az idilli irant.
Fgyszerii érzelmeket, természetes viszonyokat nagy kozvellen-
séggel tud kifejezni. A pacifista lélek szeret§ rvészvétével nézi
az emberi banatot. Az eszmék és érzelmek mélységébe ritkan
tud elhateolni. Egyénisége még sokat fejlodhetik. Hasonlokép
figyelemremélts egyvéniség Olosz Lajos (Gladiatorare, 1923, Egd
csolnakon, 1926). Problémakat meglaté s azokkal viaskodd tehet-
ség. A természet aprd jelenségeinek érzékeny szemii megfigye-
16je. Esti képeiben van szépség, Néha szertelen, néha kiilone-
kodo felfogasban és kifejezéshben egyarant,

Konnyen hangoléddé, konnyen alkoté, de az alkotasban
(latszélag ok nélkiil, valojaban nyomés szubjektiv ckok miatt)
hosszabb interregnuimnckat tartd egyéniség Szombati Szabé Ist-
vdn, jelenleg 1ef. pap Lugoson. Debrecenben sziiletett (1888),
ngyanctt és Aberdeenben (Anglia) végezte tanulhmanyait. Elsé
kotetében még egészen a népksltészet és a hagyomanyos kolt6i
irany hivének vallotta magat, kijelentve, hcgy neki a modern
nagyzolé koltészet nem kell, az onesziikbe oriilt idegen nagy ok-
tol nem fog tanulni. Szomorit fiizek aljdn cimii masodik kitete
(1909) mégis visszavenhatatlanul eljegyezte Szab6t annak az
0. n. progressziv koltéi iranynak, melyikunek Ady Endre volt
hareos vezére. Tovabbi kotetei: Haldl parkja (1913), Eletem
(1922), Lavindk éncke (1924)., Réyi japdn kélt6kbol eimen egy
kotet muaforditast is adott. Sz. Szabdé Iiraja targyban és hang-
ban valtczatos. A keserii pesszimizmus sotét bornjatél kezdve
az enyelgé tréfan at, el egészen a népies hummorig a léleknek
sokféle hangulata fordul elé kolteményeiben, Gyakori témaja
a halal, a vallasos érzés, az istenség eszméje, aztan a vagyddo,
forré érzéki szerelem s altalaban az emberi indulatok, az 6rom
és banat folbuggvanasa a mindenanpi életfolytatasban. Bar-
milyen - témahoz nyul s barmilyen hangulat uralkedik rajta:
hasonlatai, képei pazar boséggel, szines elevenséggel omlanak
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els. Ez a szines, hasonlatokkal, metaférakkal ékes nyelv
Sz. Szabénak egyik féerénye, Azonban sokszor toviabb halmozza
a képeket és hasonlatokat, mint amennyire sziikség van tar-
talmi, szerkezeti célbdol. Egy-egy kolteménye mintha esak a
halomba hordott hasonlatok, rimek kedvéért irédott volna.
Mikor azonban kell§ miigonddal ir s a felvett témat fegyelme-
zetten aknazza ki, els6rangut alket. A Héekék dala, Isten s még
néhany kolteménye liranknak ragyogd gyongyszeme. KEros
tehetség, hivatott kolté. Sajnos, hogy olykor modorossagba
téved.

Tompa Ldszlé komoly egyénisége is nemes értéke lirank-
nak. Tompa egészen erdélyi ember. Udvarhelyt sziiletett (1883),
ott is nevelkedett s jogi tanulmanyok végzése utan oda tért
vissza, hivatalt vallalvan a varmegyénél, 1919 6ta esaladjanak,
kis gazdasaganak és a koltészetnek él. Szerkeszt egy vidéki
hetilapot. Idaig két kotete jelent meg: Erdély hegyei kézdtt,
1921 és Ejszaki szél, 1923. Forditott Sturm lirai kélteményeibdl.
Nem kénnyen hangoldédd, nem termékeny egyéniség. Egyik
karakterisztikonja valami kemény, férfias, sokszor elszant, rit-
kan felriadé dac; masik vonasa meg valami fauyarul mosolygd,
iréniaba, s6t szarkazmusba is Atesap6 folényesség. A természet
is. de leggyakrabban a tarsadalom haléjaban kiigd(’i és vergodo
ember ihleti meg. A realis élethez kapesolja alemszeru elgou-
dolésait. Kifejezése, formaadiasa legiobbszor plasztikus, telve
tartalommal és erével; olvkor azonban hideg és faks., Komoly,
borongd, s6t szomori kiltészete tipikus kifejezdje a mai erdélyi
magyar léleknek.

Serestély Béla és Walter Gyula is legtébbszér melanko-
likus hurokat pengetnek, akar a maguk, akir a nemzeti kozos-
ség sorsar6l dalolnak. Serestély aradozobb, bébeszédiibb &s
liraibb egyéniség, Walterben tobb a gondolati reflektalas, a
legikai hév. Mindketten retorikara hajlandok. A lirai koézvet-
lenség, a lélek 6sztonsds meczdulata retorikus pathetikajuk kévet-
keztében szétfoszlik, elfonnyad.

Féképen a vallidsos lirat miivelik Foldes Zoltan, Magyar
Balint, Pakoces Kéaroly, Szalay Matyas és Zsogon Zoltan., Kozii-
16k csak Pakocs Kdroly hatarozottabb koltéi egvéniség. Pakocs
K. (sz. 1892, Nagykarolyban, r. kath. pap, szatmari piispoki tit-
kar) adott ki egy novellaskotetet (Lélekorszag, 1927, Szatmaér)
és két lirai kotetet (Forrd szavak, 1924, Hazafelé, 1926, Szat-
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mar), Az életet, az emberi sorsot a vallas szemiivegén keresztiil
latja, Isten lelkét figyeli az emberi arcon. Elénye, hogy morali-
zalas és erkolesprédikiacié nélkiil, intuitiv kozvetlenséggel mu-
tatja meg a keresztyén hitben rejlé boldog életoréomot, a hitet-
lenségbdl fakadé lelki sivarsagot és nyomort. Minden mondata-
ban fesziil a meleg patosz és a hajszolt hév. Ez eldadasat gyak-
ran izgatotta, szakadozotta, farasztéva teszi. )

Az erdélyi lira orchesterében rokonszenves hangot adnak
még Finta Geré és Finta Zoltdn, Farcddi Sdndor, Jakab Géza,
Maksay Albert és sokan masok. Mindnyajan a legfiatalabb
nemzedék tagjai. Eddig megjelent munkassaguk komoly egyéni-
ségrél, nemes felfogasrol tanuskodik, Igy biztaté igéret, hogyha
nem fogjak hajszolni a pillanatnyi sikert, hanem elmélyednek
hivatasuk, a koltészet titkainak szentélyébe, id6vel csakugyan
fognak értékeset, valéban miivészit is alkotni.

Az itt emlitettek utan, a Horatius Cocles szavaival élve,
longus est ordo idem petentium. Emlitém, hogy a lirikusoknak
egész bator tomege tér az Olympusra. Batorsagukon kiviil mas
fegyveriik nem is igen van: fiatalok, felfogasuk zavaros, vilag-
szemléletiik hiadnyos, a koltészet nagyszerii hivatasarol alig sej-
tenek valamit, tanulni nem szeretnek, de annal onérzetesebben
hirdetik magukrél, hogy koltsk. A divatcs frazist nagy eszmé-
nek gondoljak s ugy emlegetik. Erélkodéseikben semmi szép-
ség, semmi gyonyoriség, Nem magyar anyanyelviiek szamara
neviiket is felemliteni felesleges. Mas nemzetek irodalméboél
sohasem az irék és miivek tomege, de mindig esak a legkivalobb
egyes mtivek és egves irék irant érdeklédiink. Nem kis aggo-
dalommal gcndolok arra. hogy maris igen sokat s nem ecsupan
a négy-ot legkivalobb lirikusunkat soroltam fol. Bizonyos azon-
ban, hogy a tiébbiek, a nem emlitettek koltészetébol rank se
harul semmi haszen. Hozzatartoznak ahhoz a ballaszthoz, melyet
minden irodalem minden idében liordozni kénytelen,

VI. 4 drdma.

Nagyon hamar végezhetiink a dramaval. 1tt nemesak a
statisztikai adatok zsugorodnak ¢ssze csekély tiz szazalékra,
hanem maguknak a miiveknek értékessége is csekély. Dramank
hatarozottan alatta all valédi értéket is felmutatni tudoé epikai
és lirai koltészetiinknek. Probalkezd akadt és akad e téren is



242 TANULMANYOR.

elég, de biztatd jelenség, irodalmilag is értékes mozzanat kevés.
Ennek megvan a maga szamos kiilsé és belsé oka. A romaniai
magyar szinhaz jellege megvaltozott, szinvonala siilyedt, mert
a tarsadalecmmal egyiitt ez is leszegényedett, alig tud megélni,
csak tengddik. A legszebb és sziz évnél régibb miivészi hagyo-
manyairdl hires kolozsvari magyar szinpad is kénytelen a ma-
gasabb milvészi igények nagyon is mérsékelt kielégitése mellett
az iires élvezeteket hajszold izlésnek engedni, S ha a kolozsvari
szinhaz miivészi hagyomanyai ennyire elsorvadtak, a 16bbi,
oOsszesen nyole tarsulaté még inkabb eltint, megsemmisiilt.
‘A vilsdgos helyzetbe jutott szinészet megtartasaban és meg-
mentésében Janovies Jend szivossaga nagy erének bizonyult.
Bamulatos rugékonysiaggal figyel minden igényre, ezek kozott
az irodalmi. a miivészi hivatasra is. S bizony ritkan milik rajta,
hogy a varakozast kielégiteni nem tudja.

Az eddig szinre keriillt vagy nyomtatisban megjelent dra-
mai alkotasok kozott feltétlen kimagasld ircdalmi ériék nines.
Kobltbiségiik, szinpadi technikajuk a napi érdeklédés szinvona-
lan feliilemelkedni nem engedi. Am a hivatott, az igazi tehet-
Cség itt is, még a fogvatkczasok kozott is megmutatja magat.

A szinre keriilt komolytargyd dramdk kozott iredalini
értékre nézve elsé helyen all a lirikus és epikus R. Berde
Madridnak mar emlitett Fiiggdkert eimii egyfelvonasos verses
darabja. Romantikus keretben és romantikus felfogassal az égd,
olthatatlan szerelem kiizdelmét, jogosultsagat és diadalat szim-
bolizilja poétikusan és finoman.

Guldesy Irén, aki harem darabot is it (Kines, 1923, Nagy-
varad, Kobra, 1923 és Valuta, 1925), a draméaban is silyos egyé-
niségnek bizonyult. Kar, hogy az anyagot nem tudja egyvona-
lava egyszeriisiteni és Osszetomoriteni, De Valuta eimii nép-
dramaja, mely a pénzzel spekulalé magyar paraszt jellemét
Os sorsat vetiti elénkbe, igy is tisztességes sikert aratott Ggy
a kolozsvari, mint a varadi szinpadon.

Gyallay Domokos révid, nem nagyigényi darabjai szeren-
csésen egyesitik a koltdiséget és a legnemesebb értelemben vett
neveldi eélt. Szaz és szaz magyar falu mitkedveld népe jatsza
és élvezi technikailag is szabatosan felépitett, hatisos, koltoi-
séget sohasem nélkiilozé, olykor humort6l dertis darabjait. Kéz-
Airatban is tébb dramaja hever.

Nikodemusz Kdroly jelenleg brasséi ag. ev. flesperes (sz.
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1887, Hajduszoboszlén) bibliai tarvgyu, otfelvonasos verses dra-
maja. Jadds Iskariot, tizévi dramairodalmunknak legnagyobb-
szabasu koncepcidja. A hagyomanyos bibliai feifogastdl telje-
sen és mnerészen eltérve, Judast nem &nzé. aljas, pénzsévar
arulénak tiinteti f6l, Lanem a rabsag alatt uyogé zsidé nép
szabadséghésének, martirjanak. Drimajanak ezt a merész esz-
méjét ugy tudja érvényesiteni, licgy nines, nem: marad ellentét
kozte és a biblidban elmondott torténet szelleme kozott. Judas
a Nikcdemusz felfogisa és dramaja szerint nem egyszerii tanit-
vany, hanem kiralyi sarj. egykor uralkodé zsidé dinasztiabol
szirmazik. Csaladi hagyomanyanal fogva jobban latja a zsidd
nép politikhi =ziillését, keserves rahsigat, mint mas mindenki.
Latja Jézus személyiségének fascinalé hatasat a tomegre, amely
Jézusban maris szabadité kiralyt hisz és var, Ezért lesz 6 maga
Jézusnak leghivebb, {fanatikus tanitvanyava., Azt hiszi és
reményli ugyanis, hegy Jézus az, aki nemzetének a politikai
szabadsagct vissza tudja szerezni. Amde Jézus az 6 felfogasa
szerint nem fejt ki elég erélyt. passziv természet, minden meg-
alaztatast eltiir. Judas teliat mindendron cselekvésre, a romaiak
zsarnoki uralma ellen valé hatarozott és nyilt follépésre akarja
kényszeriteni Jézust. Mert maskép nem megy, elarulja, abban
a biztos meggy6z6désben, hcgy amnak hatasa kovetkeztében
ugy Jézus, mint a nép mégis csak kardot fognak a nemzeti
szabadsdgért. Nem tgyv torténik. A esalddott Judas elkesere-
désében elpusztitja onmagat.

A tragédia konecepcidja tagadhatatlanul eredeti. A szerzo
kivalé koltéi érzékkel s nem kozonséges fantaziaval teremt
tragikumot s avatja az aljasnak, pénzsoévarnak tartott Judast
tragikus nemszeti hdssé. A tragédia a szinpadcn is tisztességes
sikert aratott. A teljes hatist csOkkenti az, hegy a szerzé a
szini, a technikai hatas eszkiozeire nem foiditott elég gendot.

A novellista Sebesi Semu mar emlitett dramaja, Beddi
foldje, az az eredeti magyar drama, mely a lefclyt decenniunm
alatt a legkedvez6bb fogadtatiasban részesiilt. Témaja egészen
modern, Egy gazdag székely paraszt birtokdnak azt a részét is
ki akarjak sajatitani az agrarreform rendjén, hova dsei temet-
keztek s hol maga is nyugodni akar. A kisajatitast éppen az
siirgeti, koveteli a maga szamara, kinek lanyaba szerelmes a
tulajdones gazdag paraszt fia. Ebbé6]l szarmazik a dramai kiiz-
delem a két paraszt kozott, akik gyilolettel néznek egymésra
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s akik a fiatalok viszonyat is ellenzik — egészen a kitagadasig.
A csomét miégis a szerelem diadala oldja meg. Az ifjabb, a
szerelmes Beddi, aki mar iskolat jart s magasabb lelki mivelt-
séggel bir, kitart a sziv joga mellett. S kitartasaval nemesak
a szeretett lany kezét nyeri el, hanem a kisajatitolt Beddi foldje
is visszakeriil, megmarad a Beddi-csalad tulajdeniban., A drama
meséje érdekfeszité. Van ugyan benne egy-két idejétmulta naiv-
sag, de egészben véve Ugy felépitése, mint kidolgozisa sikeriilt
s a mai falu népét, kiizdelmeit. osszeiitkozéseit hiien jellemzi.

Az ugyancsak unovellista és regényiro Tabéry Géza szere-
pelt a szinpadon is. Eddig harom darabja keriilt bemutatasra.
Erzik rajtuk, hogy tehetséges toll irta a darabekat. Koziiliik
a Kolozsvdri Bdl nagy kiils6 sikert aratott. Budapesten is els-
adtak, nemesak Kolozsvart és Varadon. Az egyfelvenisos mi
tulajdonképen egy irodalom-, illetgleg szinészettorténelmi kép,
mely ravilagit a kolozsvari nemzeti szinhaz letesitésédrt lelke-
sedd irok és forangn tarsadalem lelkivilagara.

A tébbi szinre keriilt darabok iréi Agyagasi Karoly, Bavd
Oszkar. Javor Jozsef, Molter Karoly, Moldovin Gergely és
mésok, a szinre nem keriilt, de nyowmtatasban megjelenteké
pedig Bard Oszkar, Bonyhay Adam, Gyalui Jend, P. Jancssy
Béla, Lengyel Béla, Molter Karoly stb. Irodalmi értéket csak
az utébbi. a szinre nem keriillt darabokban kereshetiink.

Bonyhay Adam Régi erdélyi hangok cimii haromfelvona-
sos dramaja olvasmanynak kellemes, de elhibazott alkotas.
Figyelmet érdemel P, Jdnossy Béla két miive: Halhatatlan
halal és Petéfi. Abban Domicianus esaszar korat eleveniti meg,
ebben a végzet utjan a megdicsdiilés felé kozeledd Petéfirdl fest
szines képeket. Mindketts érdekes, felemeldé hatasu olvasmany.
Molter Kdroly torténelmi levegdji vigjatéka, Ozvegyorszig
(1926, Marosviasarhely), a maga nemében egyetlen figyelemre-
mélté alkotas. Irojat olyan tehetségnek mutatja, akitél az er-
délyi magyar szinpadnak van mit varnia.

E néhany mondattal ki is meritettiik mindazt. amit drama-
irodalmunkrsl felemliteni érdemes, Sajnos, orvendetest keveset,
szomorit, lehangolét anndl tébbet lehelne és kellene mondani.
A szomoru helyzet okatl érintettem, S ez a kozonség anyagi el-
szegényedése és az, hogy a szinpadté]l esupan pillanatnyi szora-
kozast wvar, jobban szereti a konnylt s kozépszeriit, mint az
irodalmilag sulyos értéket. Elég még annyit megjegyezni, hogy
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biztato jelenségek, bar szamuk elenyészden csekély, itt sem hia-
nyoznak., Ezek kozé tartozik legjobb iréinknak komoly térek-
vése s a kozonség allandoé vagya azirant, hogy az erdélyi sziné-
szet és drama is méltd legyen évszazados hagyomanyédhoz.

Vi, Magyar-romdn irodalmi Lapcsolatok.

Még egy olyan vazlates képbdl, mint amilyent az el6bbiek-
ben megrajzolni megkiséreltem, sem hianyozhatik a roman-
magyar kapesolatok folemlitése,

Ezen a téren a kozhatalomvaltozas kovetkeztében kiérleld-
doétt az ircdalmi kapesolatok, az élénkebb és kolesonds érintke-
zések sziikségességének a tundata és készsége, Ami e téren 1919
elétt tortént, mem annyira a kozélet eselekedete volt, ming egye-
sek személyes buzgosagabol fakadt, mint Acs Karoly, Kaecziany
Géza ¢és Révai Karoly mitforditasai a roméan népkoltészetbdl s
Cosbue, Emineseu, Goga O. és masck kélteményeibsl. Az impé-
rinmvaltozas 6ta altalancsnak mondhaté a romaniai magyar-
sagnak az a vagya, hogy meg akarja ismerni rendszeresen a
roman irodalom torténetét s annak jelesebb alkotasait, A pszi-
cholégiaj készségben hiadny nines. Vannak is lelkes és rokon-
lelkii miiforditéink. Azonban anyagi okok miatt tényleg nem
tortént annyi, mint amennyire meg volna a készség és témyle-
ges szikség is. Itt nem elég a jéakarat. A hivatott tényezbk és
szervek anyagi tamogatéasara van sziikség. Mert szivesen és
orémmel olvassnk a napilapokban és irodalmmi folyéiratokban
megjelent egyes miifcrditasokat a roman Lkoltészetbo! és az
ugyvanott megjelent irodalomtorténeti és kritikai ismertetése-
ket. jellemzéseket és tanulmanyockat. Csakhogy ezek mellett és
elsgsorban 6nallé miivekre, kiilon kotetekre van sziikség, ame-
lyek mindig kéznél vannak és Osszefiiggdé képet nyujtanak.

Ilyen hasznos és sziikséges mii dr. Bitay Arpddtél: A roman
irodalomtérténet osszefoglalé Attekintése, 1922, Gyulafehérvar.
A kritika, még pedig Ggy a magyar, mint a remdn és a kézon-
ség is e miivet elismeréssel fogadta, Megismertet e mii a roman
ircdalom egészének torténeti fejlédésével a legrégibb i1doktol
maig, Felosztasa, targyalasa. értékelései lelytallék, felvilagosi-
tok és tanulsdgosak. Talan sok beunne az aprélékes adat, de a
magyar és vilagirodalmi kapesolatokra, parhuzamokra torténé
utalas allandéan lebiliueseli az olvasé érdeklédését. Rokonter-
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mészeti konyv még esak egy jelent meg, Szécs Géza: Eminescu
és Petéfi eimii tanulmanya (Gyergydszentmiklos, 1923), mely a
két kolté életének és koltészetének rokon meozzanatait allitja
vazlatos parhunzamba.

A kotethen is megjelent mfiiforditasok mind antolégiak.
Ilyen négy van: 1. Keresztury-Oltean Sandoré, mely 17 roman
kolté 35 versének magyavr forditasat tartalmazza. (Megjelent
Nagyvaradon, 1922.) 2. Fekete Tivadar: Szerelmes kert, modern
roman kolt6k antolégiaja (Arad, 1924), Osszesen 234 modern
roman kolté 76 versét tolmacsolja. 3. Kiss Piroska: Atiiltetett
viragok (Kolozsvar, 1925), 7 kolté 32 verse és 4. az Erdélyi Iro-
dalmi Tarsasag kiadasiaban 1928-ban Lepadatu A. szépmiivé-
szeti miniszter adomanyabol megjelent Miiforditdsok romdn
kéltokbol. Ez a gyiijtemény feloleli tugy a népkoltészetet, mint
a miikoltészet egész teriiletét a legujabb nemzedékig. 27 kolto-
t51 72 verset ad. Az antologiiat a legnagycbb elismerés fogadta.
Fogyatkozasai kivétel nélkiill a sziikreszabott terjedelembdl
kovetkeznek, Adja a legszebb roman lirai alkotasokat olyan
kitiing miforditasban, mint amilyen az Aprilyé, Berdéé és
Palffi Martoné.

Szépircdalmi és napilapjaink hasabjain gyakran olvasunk
egy-egy roman novellaforditast. De o6nallo novellaskétet nem
jelent meg. Regény még kevéshbé. Kz a negativum leginkabb
ravilagit a tennivaldk siirgdsségére.

Viszonylag legkielégitébb az eredmény a dramak koriil.
A kolozsvari magyar szinhiaz s nyomaban a 16bbi magyar szin-
tiarsulat is szivesen adja elé Blaga Luecian (Zamolxe, forditotta
Bard Oszkar), Caragiale (O seiisoari pierduti — Elveszett
levél, ford. Kadar Imnue), Eftimiu Viktor (Prometheus, ford.
Kadar Imre), Jorga Mikloés (Aparél-fiura, ford. Bitay Arpad),
Minuleseun Janos (Szerelmes prébababa. ford. Kadar Imre),
Rinletz Constantin (A hercegnd fiirdéje, Verg6dd szivek), Sor-

bul Mihaly (Patime rcsii — Voros szenvedély, ford. Janovies
Jend), Valjean L. (Paianjenul — A pok, ford. Kadar Imre),

tovabba Hert A., Saulescu és masok dramai alkotasait.

A tiz év alatt magyar szinpadcen eléadott, magyarra lefor-
ditott roman szindarabok szama megkozeliti a harmincat. Atlag
minden évre két-harom darab esett. Ami a forditott mivek
hatasat illeti, a koézonség mindeniket érdeklddéssel és méltany-
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lattal fogadta. Legnagychb hatast Caragiale klasszikus értéki
Elveszett levél-je, Blaga, Eftimiu és Jorga darabjai valtottak ki.

Hegy a magyar ircdalombél a lefolyt tiz év alatt mely
miivek fordittattak le romainra, annak az ismertetése nem tar-
tozik e dolgozat keretébe. Altalaban ismételniink kell, hogy a
kolesonos pszichclégiai készség az irodalmi kapesolatok élén-
kebbé tételére s eziltal a legnemesebb kuliuralis egyiittmiiko-
désre megvan. Kl kell kévetkeznie a programmszerii megszer-
vezésnek és az anyagilag is tamogatott eredményes végrehaj-
tasnak. Ez az okos irodalompolitika dolga. Ehhez maguk az
irok azzal jarulhatnak hozza. hogyha témakoriikb6l nem zarjak
ki a masik nemzet fiait, azoknak koltéi rajzat.

V'1ll. Irodalom.

I. Konyvészeti miivek: 1, Gyorgy Lajos: Az erdélyi magyar irodalom
bibliografidja 1919—24. Kolozsvar, 1925. A hat els6 év részletes és Osszesito
statisztikaja. Megjelent németiil is: Die ungarische Literatur in Siebenbiirgen.
Brass6, 1925. — 2. Gydrgy Lajos: Az erdélyi magyar irodalom bibliografiaja
1925-ben. Kolozsvir, 1926. —. 3—5. Ferenczi Miklés: Az erdélyi magyar iroda-
lom bibliografiaja 1926, 1927 és 1928-ban. Kolozsvar, 1927—29. — E bibliografiai
munkak eldszor mind az Erdélyi Irodalmi Szemle megfelel§ éviolyamaiban
jelentek meg s azutan kiilon is.

II. Elvi szempontokat idrgyalo miivek: 1. Kristof Guirgy: Az erdélyi
magyar irodalom multja és jivdje. Kolozsvir, 1924, (A kotet elsdé és két utolsd
tanulmanya.) — 2. Kristéf Gyorgy: Esztétikai becslésiink a mai kozszellemn
hatasa alatt. U. o. 1928. (Minerva-kényvtar.) — 3. Kuncz Aladdr: Tiz év.
Helikon. 1928. 2—j, 1.

ITI. Elvi, de egyutttal elemzé kritikai miivek: 1. Gyorgy Lajos: Az er-
délyl magyarsag szellemi élete. Budapest, 1926. Irod.-tért. fiizetek 12. sz. (Az
elsd hét év Osszefoglalé kritikai ismertetése) Megjelent franeia nyelven is a
Revue des Etudes Finno-ougriennes 1928, évf.-ban s kiilon is. — 2. Guorgy
Lajos szerkesztésében: Pasztortiiz-almanach. Kolozsvar, 1925. (A 187. 1. végig.)
3. Kristéf Gyorgy: Az cerdélyi magyar irodalom multja és jovdje c. fentemli-
tett kotetének 19. és 20. sz. tanulmanya: Novella- és regényirodalmunk, A ma-
gyar lira féképviseldi Romaniiban. — 4. Egyes miivek kritikai ismertetése a
Pasztortliz, Erdélyi Ilrodalmi Szemle, tnjabban a Helikon e¢. folyéiratok meg-
felelé évfolyamaiban.

IV. Magyar-roman irodalmi kapesolatokra: 1. Bitay dArpdd: Magyur-
roman miivelddési kapcsolatok 1919—1924. Pdsztortliz-almanach 250—53. 1. —
2. A Miiforditisok roman ké&lt6kb6l (Kolozsvir, 1928) c. gyiiitemény. Beveze-
tése Kristéf Gyorgytdl. — 3. Kristsf Gyoérgy: Roman irodalomn — magyvar
nyelven. Magyar kisebbség. 1926. évf. Meglelent romanul is: Glasul Minori-
tatilor. 1926. évi,



