
T A N U L M Á N Y O K . 

Az „átértékelés" az irodalomban és a történelemben. 
í r t a : IMRE S Á N D O R . 

1. Az átértékelés követe lése mai é le tünk lényeges jellemzői 
közé tar tozik. N é h á n y éve s ű r ű n ha l l j uk ezt a szót; minci több-
iször észleljük!, hogy különösen az i rodalomtör ténet és a törté-
nelem hagyományos megál lap í tása i t , v a l a m i n t az élő i rodalom 
és az eleven közélet megszokott értékelését egyesek és i rányok 
módosí tani igyekeznek. De azt is t apasz t a l juk , hogy ennek az 
á tér tékelés i törekvésnek m e g v a n n a k az ellenzői is, ak ik a szük-
ségét nein l á t j ák , a v é g r e h a j t á s á t ped ig igazság ta lannak , sőt 
veszedelmesnek tekint ik. E r r e a párhuzamos , kettős jelenségre 
k ö n n y ű példát t a lá ln i ; a k á r a r ró l esik szó, hogy v á j j o n a múlt-
nak egy-egy n a g y emberét v a g y eseményét (pl. Bethlen Gábort 
vagy a szabadságharcot) igazi mivo l t ában lát juk-e, a k á r arról , 
hogy egy-egy ú j abb i roda lmi i r ány képviselői (pl. Móricz 
Zsigmond v a g y Babi ts Mihály) megérdemlik-e „a sáncok közé" 
bebocsáj tás t és, ezzel a min tegy h iva ta los el ismerést : minden 
a lka lommal jelentkezik a rég i értékeléshez való ragaszkodás 
és egy másfé le á l láspont küzdelme. Az ér in te t t pé ldák jelzik, 
hogy ez a küzdelem nagyon vál tozatos okokból, különböző 
csopor tosulásban keletkezik s az egyes i lyen esetek boncolása 
k imu ta tná , hogy korán t sem állandó az „átértékelők" és a tilta-
kozók serege. Az -azonban mind ig kétségtelen, hogy nemcsak 
eltérés, h a n e m merev ellentét van a két fél között; nem pusztán 
egyén i vélemények különbözése ez, h a n e m alapvető kérdések-
ben szembenálló szendéleti i r ányok összeütközése. Néha hangos 
és sokszor éles, de ha csendes is, legalább az egyik oldalon 
m i n d i g keserű. És egyelőre még szemünk lá t t á ra t a r t az élező 
dés és keseredés; egyike ez a m a tüneteknek, amelyek a sokszor 
a g g ó d v a panaszol t bomlásra , az egyetér tés fokozódó nehézsé-

Irodalomtörténet. 1 
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geire , a lelki egység - h i ányá ra és e h iány á l l andó növekedésére 
f igyelmeztetnek. 

Azt lehet m o n d a n i , hogy ennek a jelenségnek — legalább is 
az i rodalom és a tö r téne t í rás t e rü le t én — éppen az átér tékelés 
gondola tában v a n a magva, m é g pedig főkén t abban, hogy 
némelyekben m a g a a gondolat s em érlelődött k i teljesen, a leg-
1 öbben pedig a szó t a r t a l m á v a l nincsenek t isz tában. Egyik olda-
lon jog ta lanu l soka t fejeznek ki vele, t a l án többet annál , 
a m e n n y i t gondo lnak ; a másik oldalon pedig b iza lmat lanul 
tekintenek mindenki re , aki ezt a szót használ ja , mer t i rányza-
tosságot lá tnak b e n n e és ezért e lzárkóznak a t tó l is, ami ped ig 
s z á m u k r a is e l fogadha tó , sőt a m i ebből a gondolatból akkor is 
megvalósul , ha s enk i nem a k a r j a is t uda tosan valósí tani . 
Az átértékelés szükséglete ma sokak lelkében él, tehát va l ami 
jogosu l tnak kell l enn ie benne; sokan pedig r i a d t a n t i l takoznak 
még a gondolata el len is, tehát va l ami veszedelemnek is kell 
vele j á r n i a . S í g y is l á t j a a dolgot , aki nem áll eleve v a l a -
melyik oldalra, h a n e m mintegy e lv i alapon nézi : miként kelet-
kezhetet t ez a követelés és m i é r t döbbentek meg m i a t t a 
a n n y i a n ! ! A tel jesen tá rgy ias szemléletnek m i n d i g legkevesebb 
a híve, az ny i l vánva ló ; vé lemények különbségét megszünte tn i 
pedig nemcsak n e m lehet, de k á r t é k o n y lenne még a törekvés 
is; elő lehet azonban segíteni, h o g y ellentétes á l láspontok között 
a más-vélemény keletkezésének megér tése és megbecsülése f e j -
lőd jék ki. Po l i t i kában ez az e r edmény nagyon kevéssé kecsegtet, 
t udományos téren azonban ezt reméln i is lehet s többre nem is 
kell törekedni , m e r t a többi m a g á t ó l következik. 

2. Akár az i rodalom, a k á r a történelem szempont jából 
t e k i n t j ü k a kérdésit, bizonyos, hogy az átértékelés szavával jelzett 
mozgalom minden ve le já róva l e g y ü t t az életnek, a szellemi élet 
örök a l aku lásának természetes következése. N e m a mi korunk-
ban jelentkezik először, sőt a m a i mozgalom sem most kezdő-
dött. Ma azért l á t j u k nagy jelentőségét , mert először is n a g y o n 
fogékonyakká v á l t u n k efféle mozzanatok i r á n t s megszoktuk 
— szerencsénkre —, hogy ne c s u p á n egy n a p r a gondol junk, 
h a n e m a jelentkező törekvések v á r h a t ó eredményei re is. Azután 
meg kétségtelen, h o g y m o s t a n s á g sokkal bonyolul tabb a 
szellemi életünk, m i n t csak száz évvel vagy ötvennel ezelőtt is; 
a hagyományos vélekedések á t a l a k í t á s á r a és megvédésére m a 
többféle eredetű és célzatú tö rekvés fo r rong , annyi fé le . 
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amenny i fe l fogás v a g y érdek e g y m á s mellett, v a g y egymássa l 
szemben érvényesül . Akik nyilt szemmel f igye l ték a m a g y a r 
életet m á r a há bo rú előtti évtizedekben is, azok t u d j á k , hogy 
ez a mai á tér tékelés i mozgalom csak változott jelszóval, más-
féle szervezetben, a régivel sokszor ellentétes i r á n y b a n folyik, 
de a régi i roda lmi és tör ténelmi becslések ellen a küzdelem 
akkor is u g y a n c s a k folyt s a l ig m ú l t el az az idő, amelyben 
rohamos vá l tozása i t él tük át az átértékelés u ra lkodó szem-
pon t ja inak . Átér tékelés t ugyan i s főképen o lyanok sürgetnek, 
akik va lamely erősbödő vagy éppen m á r u r a l o m r a jutott , de 
mindenesetre vezetésre igyekvő i r ányhoz t a r t oznak ; természe-
tes, hogy ezek mindenben a sa já t , közös i ránye lve ike t igyekez-
nek érvényesí teni , t ehá t a niult értékelésében és a jelen egyé-
neinek, eseményeinek, törekvéseinek mérlegelésében is. Soha 
sem elég az ilyen átértékelési mozga lmat ö n m a g á b a n nézni, 
hiszen csak az egész tá rsada lom állapotából, á t a l aku l á s i moz-
zanatokból lehet megér teni . A m i k o r a t á r s a d a l o m n a k olyan 
benső újra-rendeződése, szinte ú j rétegeződése folyik, m i n t 
ami lyennek most az á r j á b a n v a g y u n k , lehetetlen, hogy akik 
ezt a fo lyamato t nemcsak átél ik, szemlélik és elszenvedik, 
hanem valamely szempontból ha t á rozo t t cél felé i r ány í t an i is 
ó h a j t j á k , azok ne segítsék elő ezt az a lakulás t a lényeges kér-
désekről való vélekedés rendszeres a lakí tása , az ő i r ányukra 
nézve kedvezőtlen, az ő á l l á spon t jukró l nézve helytelen, az ő 
meggyőződésök szer int téves v a g y megtévesztő értékelés mó-
dosí tása á l ta l is. 

És a közvélekedés alakul, az értékelés szempont j a i módo-
su lnak akkor is, h a senki, sem vezeti vagy i r á n y í t j a a vál tozást 
tuda tosan . Az éle tnek néha fel sem ismert , de á té rze t t szükség-
letei ú j eszközök keresésére kényszerí tenek, ú j i r ányú fogé-
konyságokat ébresztenek, emberek és események becslésére ú j 
szempontokat te remtenek. í g y ér the tő meg, h o g y mozgalma-
sabb korszakokban erősebben érz ik a megszokott , rég i nézetek, 
szempontok, í téletek módos í tásának a szükséglete (igen jellemző 
erre a v i l ágháború legelső szakaszának és azóta mindenik for -
dula tnak a ha t á sa ) . A multa t a jelen fényében nézi a legtöbb 
ember, csak a tudós gondolkodása t u d j a a jelent a múl t a l ap ján 
értékelni s a jövőt nem óhaj tások, hanem lehetőségek szerint 
szerényen építeni . Különösen az i rodalom áll n a g y mértékben 
a változó megí té lés ha tása a la t t . Nemcsak a költő a sa já t korá -
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n a k gyermeke (ha n e m áll is t u d a t o s a n „kora érzeményé"-nek 
k i fe jező i közé), h a n e m az olvasó is, még' tel jesebben; amin t az 
élet az érdeklődés, i r á n y á t módos í t j a , az érzelmek egyik vagy 
másik csopor t já t j u t t a t j a nagyobb szerephez: egyén és tömeg az 
i r o d a l m i jelenségeket is aszerint ér tékel i , aszerint fogékony vagy 
érzéket len értékeik i r á n t (pl. á l t a l ában a korsze rű t á r g y ú 
regények, l egú jabban a megszállott terüle t ről jövő költemények 
sorsa és szerepe). N y u g t a l a n időkben gyorsabban m e g y végbe 
minden ilyen vál tozás , könnyen t á m a d a h a g y o m á n y o s vagy 
h iva ta los értékelés i r á n t kétség, a b iza lmat lanság hi r te len fej-
lődik ki és szembetűnően érvényesül a szellemi életben a tuda-
tosodás törvénye: az észrevétlenül keletkező szükségletek hatá-
rozott i r ányok cé l tuda tos törekvésének adnak t a r t a l m a t . A folyto-
nos a laku lásnak természetes eredménye, hogy egyéneket (írókat, 
á l l a m f é r f i a k a t stb.) és a lkotásokat ( i rodalmi műveket , szerve-
zeteket, a lko tmányoka t ) , a közélet bá rme ly terén t ö r t é n t esemé-
nyeke t a változó korok különbözően í télnek meg s hogy a mult 
nézeteivel szemben időnk in t nemcsak egyénileg fogla l állást 
egy-egy vagy kevés ember, hanem innen vagy onnan pro-
g r a m m k é n t hangzik az elítélő b í r á l a t vagy a fe lmagasz ta ló 
ítélet s ezek te r jesz tő inek hívei egyenesen — néha r rányzatosan 
túlozva — elvetik a ve lük ellenkező, nem nekik szolgáló avagy 
nekik sem szolgáló rég i á l láspontokat , mer t bizonyosak affelől . 
hogy nek ik másra v a n szükségök, m á s a meggyőződésök. 

U g y a n e z a f o l y a m a t a l ap j ában véve a t u d o m á n y életében 
is önként érthető. A t u d o m á n y o s p rob lémáka t egyének ismerik 
u g y a n fel, de a korszak termel i : az élet, amely megér tés t és 
i r á n y í t á s t kíván, kérdéseket vet fel ós szükségleteket nyi lvání t . 
A vál tozásokkal az is e g y ü t t jár , h o g y a tudományos kérdések 
fon tosság szerint m i n t e g y helyet cserélnek, nemcsak a meg-
oldott kérdések v o n u l n a k hát rább, h a n e m néha m é g a meg-
oldás előtt elveszíti e g y időre a je lentőségét az o lyan feladat , 
amelyné l közvetlenebb v a g y messzebb érő ha tású jelentkezik. 
S azu tán a tudomány m a g a is él: mindenik ága gyarapodik , 
mer t ú j kérdések ébrednek, fej lődik, mer t e redményekre jut, 
fogya tkozása i t á m a d n a k , tévedések á l lha tnak benne elő; ú j 
(pl. é le t tani , fizikai, tö r téne lmi) ada tok meginga tnak rég i meg-
ál lapodásokat , ú j szempontok a tudományos a n y a g mástféle 
csopor tos í tásá t k í v á n j á k , ú j módszerek a teljesebb á t tekintés t , 
ú j e redmények keresését teszik lehetővé. Semmi szükség itt 
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példák fe lsorolására , mer t nyi lvánvaló , hogy mindezek m i a t t 
a tudományos életben is bőven van a lka lom és beállhat a szük-
séglet a r r a , hogy a ku ta tó m a g a és mások, elődök és k o r t á r s a k 
eredményeiben, módszerében, célkitűzésében kételkedjék, azok 
i r á n t b iza lmat lanná vá l jék s ahelyett , h o g y a megkezdet t úton 
tovább ha ladna , visszaitefcintsen, v a l a m i t ú j r a kezdjen, régit 
elvessen. Ez a tudós ra nézve nemcsak lehetőség, hanem a tudo-
m á n y mivol tából eredő kötelesség. Ér the tő , h a szembe kerü lnek 
egymássa l azok, akik ezt a munká t szükségesnek t a r t j á k , meg 
azok, akiknek n incs kétségök az eddigi eredmények helyessége 
felől. E szembenállás azonban nem fe j lődhe t ik ellenségessé, ha 
az egyik fél el ismeri , hogy ilyen á tv izsgá lás ra és ú j r aé r t éke -
lésre, tehát esetleg a megál lapodot t nézetek módos í t á sá ra szük-
ség lehet, a t u d o m á n y fe j lődése rend jén időnkint va lóban szük-
ség is van, —< a másik fél ped ig szintén n e m akar egyebet , mint 
az igazság kiderí tését . S ezen a ponton kell újból hangoz ta t -
nom azt a megfigyelésemet , hogy az „átér tékelés" je l szavában 
van a b a j : ez a szó többet mond és c s a k u g y a n többet is ér tenek 
r a j t a , min t amenny i tudományos gondolkodással jogosul t és 
szükséges. 

3. Magában véve azt, hogy a mienkhez hasonló időben az 
átér tékelés gondola ta fe lmerül , az előzők szerint egészen ter-
mészetesnek kell találni . Komolyan kell azonban törekedni a r r a , 
hogy sem az i rodalom kérdéseinek tudományos v i t a tásában , sem 
a tör ténelem értékelésében,sem bármely tudományos munka té r en 
ne válhassék u ra lkodóvá ennek a szónak az az értelme, amely 
a. m a i nyug ta l anságo t szintén természetessé teszi, a jövőre 
néve pedig súlyos következésekkel j á r h a t . Az átértékelés sza-
v á b a n ugyan i s m á r benne van az a gondolat , hogy va lamely 
célból va lamely határozot t , m á r k i a l aku l t tételt a lka lmazok; 
nem azt keresem, hogy kétségem alapos-e, b iza lmat lanságom 
jogosult-e, azt sem, hogy v á j j o n hogyan is áll a dolog; ezt mind 
tudom m á r s ezen az a lapon csak azt a fe ladatot l á tom m a g a m 
előtt, hogy a m a g a m igazá t mu ta s sam ki. A tudományos mun-
kában is van olyan időpont, a m i k o r egy-egy kuta tó 
s z á m á r a m á r csak ez a feladat , de tudományos munka 
ezzel a céllal nein kezdődhetik. I t t az átértékelés csak 
eredmény lehet, célkitűzés sohasem. Tudós ember csak 
azt tud ja , hogy mit keres ; azt m á r több-kevesebb alap-
pal csak felteszi, hogy e lőre lá tha tóan mi t t a l á lha t , de 
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éppen a s a j á t fe l tevése i rán t a legszigorúbb, m e r t nem a m a g a 
igazát keresi, h a n e m az igazságot . Az átér tékelés hangoz ta tása 
.azért veszedelmes, mert célnak tün te t i fel azt , ami csak egy-
féle embernek lehet célja, t. i. a védőügyvédnek, ha a tényeket 
mindená ron a véde t t j a v á r a a k a r j a m a g y a r á z n i ; még a p á r t -
pol i t ikus beszédében is van he lye az átér tékelésnek, v a g y i s 
ada toka t a m a g a szempont jából értékel és o l y a n n a k tün te t i fel 
őket , hogy érette, mellette szó l janak , — de t udományos m u n k á t 
ezzel a vezetőgondo lattal kezdeni nem lehet. Ez azt jelentené, 
hogy az ember a maga egyéni szempontját , tetszését ráeről-
te t i a tényekre; felidézné azt a veszedelmet, h o g y érzéketlenné 
vál ik tények v a g y magyarázó körülmények iránt , nem tud 
•semmit e l fogu la t l anu l megér teni , minthogy ezt vagy azt, sok-
szor önkéntelenül is ráér t i emberekre , eseményekre, művekre . 
A tudomány h a l a d á s a , mindenfé le álláspont t udományos é r t éke 
szempont jából ér tékte len minden olyan e l já rás , amely — aká r -
hogyan vált is szükségessé—nem a kérdésen kezdődik, hanem az 
á l l í t á s o n , n e m n y i l t v i z s g á l ó d á s , h a n e m mesterkél t igazolás, nem 
tényekből következtet , hanem érveket keresgél.1 Az átér tékelés 
szavából ez az é r t e lme érzik ki legerősebben és elvész emellett 
az a. gondolat, h o g y igenis, időnkin t , ura lkodó gondolatok vál-
tozása, ú j célok k ia lakulása , i smeret len ada tok fe l tárása , téve-
dések fel ismerése következtében szükséges és kötelesség ú j r a 
megvizsgálni a régi á l láspontokat . Innen ér thető most a 
t i l t akozás nz á té r téke lés ellen különböző vonatkozásokban (pl. 
a tör ténelmi fe l fogásban , élő í rók megítélésében, a nevelési 
in tézmények értékelésében stb. nyi lvánvaló az á ta lakulás és 
€z ellen nemcsak egy oldalról hangz ik ellenvetés). 

Ebben az értelmezésben különben mindkét oldalra vesze-
delem rejlik. Az i lyen „átér tékelő" szavára c sak azok ha l lga t -
nak, akik ugyanazza l a k i indu lássa l fo rdu lnak a kérdések fe lé 
s v a l a m i ha tá rozot t , nekik tetsző mást v á r n a k ; ezek aztán csa-
lódnak , ha t á r g y i a s mérlegelést és minden i r á n y ú igazságszol-
g á l t a t á s t t a l á lnak . H a pedig az átértékelés csakugyan egy-
oldalú , nem h a t h a t azokra, ak ik az igazságot keresik minden 
e l fogu l t ság nélkül ; sőt ezekre m é g a t á rgy ias m u n k a sem ha t , 
m e r t ezek l egnagyobb része kezébe sem veszi az olyat, a m i t 

1 Itt valami értelme volna ama képtelen ,,alátáinasztás"-iiak, amit ma 
annyit emlegetnek. A ínagvar mefftáinaszt, odatámaszt vagy tómogat. állítását 
igazolja vagy megerősíti; aídtámasztani legfeljebb azt lehet, ami enélkiil a le-
vegőben lógna. 
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előt tük az á tér tékelés jelszava vagy hírlelése gyanússá t e t t 
S éppen itt a veszedelem a m á s i k fé l re nézve, amely ik t. i. edd ig 
helyesnek i smer te vagy vélte azt az á tér tékelni valót. Aki bizal-
ma t l ansága m i a t t nem nézi meg , miben áll a módosítás, m i 
teszi indokolttá, m i ú j a t tá r fe l adatokban, szempontokban az 
az ú j m u n k a : az i lyen ember vélekedésében t a l án megrögződik, 
de meg nem erősödhetik, m e r t s a j á t á l l á spon t j á t nem t u d j a 
ezen az ú j a l apon megvizsgálni , ú j ellenvetésekkel szemben 
megvédeni . 

Az egész kérdés lényegét és megoldását is abban kell ke-
resnünk, hogy a m i tudományos szempontból minden t é ren 
egyedül jogosul t és feltétlenül szükséges, azt n e m az á tér téke-
lés, hanem az átvizsgálás, újból megvizsgálás szava fejezi k i 
helyesen. Igaz, h o g y itt is van bökkenő, m e r t az erre a foga -
lomra rendesen használ t idegen szavunk, a revízió, szintén 
határozot t mellékértelmével e g y ü t t forog közszá jon : a revizión 
t a l á n mindig vá l toz ta tás t ér tenek.2 Pedig az ú j b ó l megvizsgá-
lás, az á tv izsgá lás nem jár fe l té t lenül az á l láspont , ér tékelés 
módosí tásával ; leheit, hogy éppen megerősödik a régi meg-
győződés, mert i i j szempontokból ellenőrizve, í g y is helytál ló-
nak bizonyult. E r r e az el lenőrzésre van szükség; ennek jogo-
su l t sága ellen szót senki sem emelhet s ennek eredménye m i n -
dik közérdekű, m e r t az igazsághoz közelebb visz, a benső ér té-
ket t isztábban fe lder í t i . Az á tvizsgálás , az ú j b ó l megvizsgálás 
természetesen ú j b ó l való ér tékelés t is je lent ; ha tudományos 
céllal történik, h a egyedül a t u d o m á n y érdeke vezeti: senkinek 
semmi b a j a nem származhat ik belőle, aki ezt l á t j a a legfőbbnek 
s t u d j a , hogy ember i tévedéseket fel lehet i smern i és he ly re 
kell igazítani. Az újra értékelés egyébként m é g nem bizonyosan 
átértékelés; de h a ez következik belőle, azt is nyugod tan f o g a d j a 
mindenki olyan emberektől, a k i k nem ofér tékeln i a k a r n a k , 
hanem egyedül az igazat keres ik . 

2 Általában sok baj van idegen szavak használata, pontatlan értelmezése, 
szolgai fordítása miatt. Hasznos lonne az erro vonatkozó adatok összegyűjtése 
a tudomány mindenik ágában. 


