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alakjokkal nevezi meg és ugyanilyen értelmli kéréssel fordul a nagymsél-
téshgi m. kir. korményhoz a hivatalos kiadvinyokra és szdvegekre nézver.
Nem akarjuk az indokoldsnak mindenképen megszivlelendd érveit részle-
tesen folsorolni, esak az alapgondolatit kell kiemelniink és hangstlyoznunk,
amely nyelvi hagyoményaink épolésit és tiszteletét koti a sziviinkre. A M.
Foldrajzi Tarsulat torekvése ugyan hazafias oélra irdnyul, de hathsiban
open ellenkez8 eredményre jut: nyelvkincseink szegényedése, fogyasztdsa,
vele tortémeti tudatunk romldsa és gyongilése nekiink féjdalmasabb s ezért
fontosabb igy, mint az idegen népek helyes vagy helytelen, vagy akér
rosszakarat nyelvhasznélata a magyar helynevekkel szemben.

A M. Tud. Akadémia hosszas és részletes tdrgyalasok utén ezévi jan.
13-iki Osszesiilésén az inditvanynak helyt adott és Atirt a kozokt. miniszté-
rinmnak is, hogy a tankonyvekben és térképeken elterjedt visszaélést meg-
sziintesse. Reméljilk, o botlds irodalmi nyelviink djabb fejlédésében nem
jart silyosabb kovetkezményekkel, 86t taldn inkibb csak fokozddott vele
8 jobban &tment a koztudatba a nyelvi hagyoményok tisztelete és meg-

becsiilése.
KiriLy GyOray.

A szerkeszt6hoz bekildott konyvek jegyzéke.

Haboras alkalmi kiadvanyok, A nagy id6k nagy eseményeinek irodalmi
visszhangjaként szdmos olyan munka jelent meg az utébbi id6ben, melyek
bér a maguk egészében nem tartoznak tudomanyszakunk kérébe, vonatko-
kozésuknél fogva az irodalomtoérténetiré érdeklédésére is szdmot tarthat-
nak. Ilyen mindjirt a Szdval s tettel a hazdért (Miskolez, 1916, 244 1,
Ara 4 kor)) c. kiadviny, mely a Miskoloi K6zmtivelédési Fgyesiiletnek a
vilaghfbort elsé esztendejében kifejtett munkéssdghrél szdmol be. A mis-
kolei m. kir. 10-ik honvédgyalogezrednek ajanlott s Kosztoldnyi Zoltdn
szabadoktatési igazgatotdl sajté ald rendezett kotet Balogh Bertalan els-
szavin (Milyen legyen kulturpolitikdink a hdbord utén ?), Istvanfly Gyu-
lanak és Pakots Jézsefnek versein meg novellijdn és Nagy Ferencnek
Mérciusi beszédén kiviil a szerkeszt8nek, tovidbbé gr. Apponyi Albertnek,
Bank Séindornak, Cholnoky Jen8nek, Domby Lészlénak (A hébora kolté-
szete), E6ttevényi Nagy Olivérnek, Giesswein Séndornak, Hegedlis Istvan-
nak (A hébord, mint a hazaszeretet iskoldja), Marezali Henriknek, Pekar
Gyulénak, Szent-Gély Gyulanak, Szerényi Néndornak, Szokol Palnak, Tré-
cshnyi Dezsének, Zsupin Lészlénak tanulsigos fejtegetését foglalja magh-
ban. Koziilok olvaséinkat fékép Domby Ldszlénak A hdboru koltészete
(197—217.1.) eimen {rt népszerti ismertetése érdekelheti. A szerz§ ebben egy
pillantést vetve a népkoltési termékekre, a tovabbiakban Vajda Gyula és Sza-
boleska Mih4ly antolégidi, meg Gyéni Géza, Banyay Sé&ndor,Kiss Jézsef,
Peterdi Andor, Radé Antal és Szepessy Lészl6 h&borts verskotetei alapjén a
miik6ltészet nevezetesebb alkotésait vizsglja. Kozben felhasznélva az iro-
dalmi kritika tdrgyara tartozé s annak idején folydiratunkban is ismer-
tetett eredményeit, (. Kéky Lajos és Krist6f Gyorgy tanulményait) azzal
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s meghllapitissal végzi dolgozatit, hogy «Egész nemszetiink szivében il
ez a koltészet, mert ott liktet benne minden gondolat, minden érzelem
mely e szomord, de glérifs idékben mindnyéjunk lelkén Atviharzotts.

A mésik ilyenfajta értekezésgylijtemény Haborius el6addsok (Shros-
patak, 1916, 115 1. Ara 2 kor.) cfmen, a Shrospataki Irodalmi Kor kiad-
vanyaként jelent meg s azokat az el8adédsokat tartalmazza, melyeket a
nevezett irodalmi kérben az 1916 januér-mércius hénapokra terjedd ids-
ben tartottak. A hirom egyéb tdrgyut (Rdcz Lajos: Jézus és a vildghabora,
Buza Lészlé: A héboru és a nemzetkozi jog, Elekes Imre : Pedagégiai
problémék és a héabort), mint tudoményszakunk szempontjabél ide nem
tartozékat mell8zve, itt csupin Gulyds Jozsefnek «A vildghdboru és a ma-
gyar kiltészets c. érdekes dolgozatira hivjuk (27—55. 1.) fel a figyelmet, mely
a thrgydval kaposolatos kérdésnek szinte egész irodalmat felélelve komoly
elmélyedéssel foglalkozik napjaink héborts koltészetével. Arra a kérdésre, |
hogy felcsendiil-e a nagy kiizdelemnek megfelelé hang a magyar kéltsk
lantjain, sajnélattal &llapitja meg, hogy «bér korai talan az itélkezés, e
gigészi hare nem talalt eddigelé megfeleld tolmdAcsoléts. Szerinte e
kor koltészete a Napoleon elleni hiborik magyar koltészetére emlékeztet,
mikor Berzsenyi, Kisfalndy S&ndor, Péléczi Horvéth Adéim, Kis Jénos
énekeltek. Gyénit 6ssze is lehetne mérni Berzsenyivel a magyar vitée-
ség értékelése szempontjabol. Maguk a koltemények — tgymond - Alta-
laban két csoportra vonhaték: 1. a harci élmények inspirdlasa folytan
életre pattant dalokra; 2. a hibort Altal felvert érzelmeket, hangulatokat
tolméesolé versekre. Majd ha Gasze lesznek gytijtve a hiborts versek, akkor
fogjuk csak igazfn megtudni, mennyi 0j hajtissal gazdagodott a magyar
koltészet fdja. De mAr most r4d lehet mutatni egy-kettére. Ilyen a gép-
madar bevonulésa a koltéi tdrgyak kozé, a német-torok szovetség dicsé-
rete s az olasz arulds gyaldzata. Az orosz és szerb néppel is tébb kolte-
mény foglalkozik (a szerzé a megfeleld példakra is utal). Katonakolténk
tobb van, igy Hangay Séndor, Szepessy és kiilsndsen Gyéni Géza a vilag-
hébora egyetlen igazi koltéje.

A szerzd ezutdn a milikslt6k hébortds verseinek koéltéi értékét vies-
gélva, Gyéni miiveit is elemzi s arra a meggy8z6désre jut, hogy «az idé-
beli és térbeli elemeket Gsszekapesolé intuicioért Kristéf példajara Gyonit
Petéfi mellé helyezni nem lehets. Eszerint nem is ezért tarthatéd jé kolto-
nek a prsemysli dalos, hanem a kéltészetében megnyilatkozd lirai 8szinte-
8ég, erd és egyszerfiség miatt. Gyéni — tdgymond — erds tehetségli kolts,
de még csak igéret, akinek j6vé munkésséiga elé a legszebb reményekkel
nézhetiink. — A harmadik hiborts alkalmi kiadvény 1914—1916. A Magyar
Zsidd Hadi Archivum Almanachja (Budapest, 1916. 160 1) eimen jelent
meg Hevesi Simon, Patai J6zsef és Polnay Jend szerkesztésében. Az érde-
kes fényképekkel, rajzokkal és egyéb miimellékletekkel diszitett szép kidlli-
thst, albumalaka kétetben Stvenhat részint verses, részint prézai héborts
térgyt kozlemény talélhaté. Koziilok az egyik az Omike-Mensa-Academica
hadi mlkodését, két masik pedig a Magyar Zsidé Hadi Archivumot ismer-
teti; a cikkek tobbsége vagy szépirodalmi, vagy értekezd forméban a zsidé-
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shgnak a vildghdboriban valé részvételével foglalkozik. Tobb haboras vers
is (Lenkei Henriktsl, Patai J6zseftsl, Radé Antaltél, Peterdi Andortél stb.)
akad a kotetben. Olvasdinkat az Alexander Bernittél, Kébor Taméstol,
Molnér Ferenctél, Szép Ernétél és masoktél irt, nem egyszer igen tanul-
shgos cikkeken kiviil f6kép Lengyel Ernének «Héborus irodalom, héborits
sajté» c¢. rovid dolgozata érdekelheti, bar a szerzl megjegyzése szerint ez
sem rendszores tanulmény, inkébb csak benyomésszerti jegyzetek foglalata.
Ezek szerint ¢a héborus irodalom dds, de nagyon sok, valéban nemes ter-
méke mellett nem tulsigosan értékes, a szenzficié vorés vitorldi alatt job-
béra kozepes {irfsok bukkantak fol.... A hébort lirdja 4ltaldéban gazda-
gabb, nemesebb, mélyebb, «mint epikdja.» — Végiil itt emlitheté meg o bhréd
Hazai Samu bevezetésével Léndor Tivadar szorkesztésében megjelend disz-
munka : 4 nagy hdboru irdsban és képben. (Budapest, 1915. Atheneum-ki-
adés. A két rész ara: 24 korona.) E mii — Kszakon és délen — cimfi elsé
részének elsé kotete 304 lapon az oroszok és szerbek ellen a hiborn kez-
detét6l 1915 februdrjhig A4télt harcokat, mig a «Nyugati harctér» cimi
mésodik 1ész els§ kétete 272 lapon a németeknek a francidk és angolok
cllen valé ugyanazon id8beli kiizdelmeit ismerteti. Elébbi m# tébb szorzé
munk4ja, mig az utobbit egyedil] Pilch Jen8 honvédérnagy, ismert had-
tudoményi {ré irta. A negyedrét alaku diszes kihlltdsti munkanak, amely
eddig a haboru torténetének legrészletesebb leirasa, érdekességét ndveli az
egyes kotetek szdvegét magyarfzé szémos fénykép, mtimelléklet és térkép.
B. Gv.

Haborus versek kdnyve. Magyar kolt6k 1914—15-ben. Szerkesztette
Szaboleska Mihdly. Budapest, 1916. 176. 1. Singer &8 Wolfner kiadésa.
Ara 3 korona.

A hébori kezdete 6ta — nem szdmitva az egyes koltSk kilon verses-
kényveit — ez immér a harmadik gytjtemény, mely bokréthba koti a
nagy idék alkalmi virdgait. (A Vajda- és Stockinger-féle antolégidk ismer-
tetését 1. folydiratunk: 1916. évf. 266, 350. 1.) Nem rejteget megleps érté-
keket, de bizonyAra nem is 41l tArsai mogott; s6t ami a vhltozatossbgot
illeti, talan eléjiik teheté. Ez kiilonben nem csoda, mert hetven szerzé
szhztizennyole versét kozli; ily nagy anyagban kétségteleniil a legkiilsn-
bozébb inditékok kifejezésre juthatnak. A Héboris Versek Konyve «Egy
kis el8sz6félé»-vel kozdddik, melyben a gytijtemény szerkesztéje beismeri,
hogy «ez a verseskdényv se’ mind fiilemtile-ének ; de — Ggymond — jé 1élekkel
és tiszta szivvel vallalja érte a felel§sséget, hogy nem is — békakuruty-
tyolés !» Ezért a beismerésért, mellyel Szaboleska «egynémely rosszméji
kritikusnak» sietett elébe végni, hélhsak lehetnek az olvasék, mert talé-
l6bban bizonyéra még a «jéméjiu» kritikusok sem jellemezhették volna az
egybegylijtott verseket. Egyébként a gylijtemény kiaddsénak terve Wolf-
ner Jézseftsl szérmazik, az anyagot pedig Zilahy Lajos boesitotta & szer-
keszt6 rendelkezésére, kinek munkéja a megvélogatis volt. A verseskonyv
osgzehllitAsaAban — mint 6 maga jelzi — az id6beli sorrendet tartotta szem
€l6tt. «Természetesen csak annyiban, amilyen mértékben a versek tartal-
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mébél ez kivehetd volt.» Ez az elv — ugylétszik — nem mindig érvé-
nyesiilt, mert pl. Dutka Akos kélteménye (Oda a naphoz), mely folott az
1915. évszdm olvashaté, el6bbre van téve, mint Gabor Andornak Galicia
olm{i — felirdsa szerint 1914-b6l val6 — verse. Lehet kiilonben, hogy e félre-
értés sajtéhibébél ered. Hogy ilyen is akad a kényvben, az onnan sejthets,
mert a «Német sdgors ofmll darabot gréf Zichy Jend-ének mondja, pedig
a Stookinger-féle gytijteményben (Eljen. Héborus versek. Wien. 1915,
26. 1) gréf Zichy Géza neve van a vers ali {rva.

A kotet antolégia-jellegébsl kovetkezik, hogy benne nehény olyan
kolteménnyel is talélkozunk, melyek a mésik két gyljteményben szintén
megvannak ; viszont t6bb olyan névvel is, melyek amazokban egyéltaldban
nem fordulnak elé. gy kis statisztika nyujtson tdjékozdst arrél, hogy
kiknek a mtivei és milyen arfnyban vannak felvéve a gylijteményben.
E szerint: szémra nézve a legtobb verssel — 6t-6t darabbal — Balla
Ignicz, Szaboleska Mihély és Zilahy Lajos szerepelnek ; Eméd Tamés és
Gyéni Géza mér csak néggyel ; Juhész Gyula, Kosztoldnyi Dezss, Nagy Endre,
Oléh Gébor, Osvath Eszter, Peterdi Andor, Sajé Séndor és Szép Ernd koltemé-
nyei koziil hdrom-hérom darab van felvéve; mig Czébel Minka, Dutka Akos,
Fala Tamés, Farkas Imre, Géos Demeter, Gyoksssy Endre, Jakab Odon,
Mezey Séndor, Molnr Jend, Pakots Jézsef, Phsztor Arphd, Szész Kéroly,
Szévay Gyula milveib8l ketté-kettd. A tobbi negyvenegy szerzétél (kik
kozott szintén akad tobb igen jéhangzAsi név) osupén egy-egy vers van
a kotetben.

Igen messze vezetne, ha e pillanat-ihlette darabokat egyenként behatd
olemzés thrgyhv& tenndk. BizonyAra bé alkalom kinAlkoznék rh, hogy
napjaink nemes meghatottsdghnak mfivédszi alakba omlését egyik-mésik
szempontbél kifogésolhassuk. Am az ellenvetds sem maradna el. Mert ki
kételkednék manapsig az érzés Oszinteségében ? Hogy a formanyelv
gyakran dadogé ? Ez kétségtelen. Ennél is bizonyosabb azonban, hogy
még igy is, még e kezdetleges darabok is tanulsigos emlékei lesznek egy
jobb kor utdn vAgyd nemzedék érzés- és gondolatvildgénak.

Baros Gyura.

Molnar Ferenc: Egy hadlitudésité emlékei. 1914 november—1915 no-
vember. 5000-t61-—10,000-ig Budapest. 1916, 560 1. Franklin-kiadés. (Két
kotet egybeflizve). Fiizne 5 kor. 80 f.

A ismert szépprézairé e terjedelmes konyvében néhany szerbiai vonat-
kozésu foljegyzésén kivil f6kép az északi harctéren torténtekrsl emlékezik
meg. A munka, mint a szerz6 maga mondja : nem naplé, nem is & hébord
torténete, hanem egy esztendei haditudésitéi emlékek gylijteménye. «Uta-
zhsok, tapasztalatok, tudésitésok, képek, hallomhsok, beszélgetések vezé-
rekkel és kozkatonfkkal, tanuvallomébsok egészen kicsiny és igen nagy-
eseményekréls». A nép egyszerti gondolkozéshra jellemzs a «Levelek a
falub6l» c. fejezet, melyben magyar katondk hazulrél kapott leveleibél
kapunk betithiv szemelvényeket. A hébortus koltészet gyljtéit fogja érde-
kelni a «Huszrok» felirési rész; itt vagy nyole héborus nétht kozol
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Molnédr. A kissé pajkoshangt nyoleadik utdn ezt olvassuk : «Koriilbelil
ez a néta a hatdr, ameddig a kinyomtatdsban el lehet menni. Kér, hogy
azi, ami a hatéron tl van, nem szokték a népkoltési gylijtemények fol-
venni. Mert ezekben minden illetlenséglik mellett rengeteg j6 kedv,
elmésség, s6t némelyikben mély szomorlshg és igazi koltészet van.» A md
Hoen tibornoknak van ajinlva. A boritékra nyomtatott régi metszet
Ilosvai Selymes Péter «Tholdi»-janak 1620-iki 15csei kiadésdbol vald.

V. M.

Roboz Imre: Az irodalom boudoirjaban. Eisé kotet. Budapest, 1906.
208 1. Rézsavélgyi és Tarsa kiadésa. Ara 24 korona.

«Bizalmas, s6t olykor talsdgosan bizalmas adatok az é16 magyar frék-
rél.» Ezzel a megjegyzéssel teszi le majd a higgadt olvasé ezt a kényvet.
A kevésbbé kodzinydsek bizonyira hangosabb széval is kifoghsolni is fog-
jék e szokatlan kozléseket, melyek — bar hivek lelietnek a valéshghoz —
— talin tébbet mondanak el, mint amennyi a nyilvinosség elé tartozik.
«Az ember tragédidja» tantiem-porér8l, Brédy Séndorrdl, Heltai JenSrél,
Karinthy Frigyesrsl, Krudy Gyuldrél, Szomory Dezsérél és még néhény
més 618 ir6nkr6]l tudunk meg egyet-mast e novellisztikus médon irt kényv-
b6l, mely az eléje irt bevezetd sorok szerint elsé része a négy kotetre
tervezett munkéunak. A mii az 816 irék egyikét-méasikat olykor a sz6 szoros
értelmében pongyoldban mutatja be. Ez nem minden olvasénak fog tetszeni ;
mert végre is, ki 6riilne az illuzidk foszléshnak ? Altalsban kissé nehéz volna
megéllapitani, hogy miféle kérillmények tették indokolttd e konyv kiada-
st ; az irodalomtorténet aligha érezte volne hijat még jé egy par esz-
tendeig. V. M.

Harom (j Shakespeare-kdtet. A Kisfaludy-Térsastg Shakespeare-bizott-
shga tudvalevbleg elhatérozta, hogy Atvizsgalt vagy 4j forditdsokban kézzé-
teszi a vildghir angol drémafré 6sszes szinmiiveit. A nagyszabést gydj-
teménybsl & Franklin-tarsulat kiadasdban Gjabban a kovetkezd hérom
kotet jelent meg: 1. A velencei kalmdr. Forditotta, bevezetéssel és jegyze-
tekkel ellatta Radé Antal (XIII. kétet. Vigjatékok. VII., Budapest, 1916.
170. L. Ara 3 kor.). — 2. A hogy tetszik. Ujbél forditotta Rékosi Jené.
Bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Alexander Bernit (XVI. kotet. Vig-
jhtékok. X., Budapest, 1916. XXVIII4158. 1. Ara 3 kor.). — 3. Corioldnus.
Forditotta Petsfi Sindor. Beve:otéssel és jegyzetekkel ellatta Fereneczi
Zoltdn (XXIX. kotet. Tragédiak. VIIL, Budapest, 1916, XLI+230. 1 Ara
4 kor.). E nyomdai tekintetben is s2ép ki&llitast kotetek bizonyhra nagy-
ban hozzi fognak jarulni a Shakespeare-kultusz elmélyitéséhez. Az egyes
darabokhoz esatolt bé nyelvi és thrgyi jegyzeteken kivil ugyanis, mind-
egyik forditfst oly részletes bevezetés el6zi meg, mely az illeté drama
keletkezésérdl, meséjérsl, forrésairél és egyéb vonatkozésairél minden
irényban igen tanulsaégos tdjékozist nyujt. A hirom ml kéziil irodalom-
torténetiink szempontjibél Petéfi Coriolanus-forditisinak mintaszerd ki-
adfsa a legjelentésebb. Ferenozi Zoltdn ezzel Gjebb levelet ftzott a Pet6fi-
irodalom terén szerzett koszortjiba. V. M.
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Uj fuzetek és kdnyvek. Shakespeare: Coriolanus. Ford. Petéfi Séndor.
Bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Ferenczi Zoltdn. Budapest. 1916. XLI,
230 1. Franklin-kiadés. Ara 4 kor. (A Kisfaludy-tarsasdg 0j Sh.-kiadésa.
29. sz.)

Berth Mdria és Roo Richard : Kisvdrosi muzsika. Sopron. 1915, 32 1.
(Budapest. Kékai L. bizoménya.) Ara 60 f.

Kovdcs Zoitdn : Lelki virdgok. Versek. Dunapataj. 1916. 24 1. A szerz§
kindése. {Budapest. Kékai L. bizoménya.) Ara 50 f.

Sdgi Lajos: Megyiink Szerbidba. Népszinmii 3 felv. Sopron. 1915.
43 1. (Budapest. K6kai T. bizoménya.) Ara 80 f.

Barta Lajos : Szerelem. Szinmt 4 felv. Budapest. 1916. 100 1. «Nyugats-
kiadés. Ara 1 kor. 40 f.

Babits Mihdly : Recitativ. Budapest. 1916. 131 1. «Nyugat»-kiadis.
Ara 4 kor. .

Veress Samu : Adatok a rimaszombati Tompa-swobor feldllitdsdnak
térténetéhez. Rimaszombat. é. n. 60 1. Lévai Izsé konyvnyomddja.

Révai M. u. Bucken R.: Die deutsche Sprache in Ungairn. Brief-
wechsel zwischen Maurus Révai und Geh. rat. Prof. dr. Rudolf Eucken-
Jena. Sonder-Abdruck aus Nord und Sid. 40 Jahrgang. (Maiheft.) Breslau.
1916. 10 1. Verlag der Schlesischen Buchdruckerei v. S. Schosslaender A.-G.

Bolza Gyula : Az eljévendd magyar irodalomrdl. Rékosi Jend be-
vezetésével. Sopron. 1916. 37 1. Roéttig Guszthv és fia kindésa. Ara 1 kor.

Zilahi Kiss Jen6 : Tegnap és ma. Adalékok a shrospataki ref. f8iskolé-
nak Miskolera valé dthelyezése kérdéséhez. Shrospatak. 1916. 25 1. (A ref.
f8iskola nyomdfja.) Ara 1 kor. a «Sérospatakot Oltalmazé Liga» javéra.

Kemény Lajos: Szepsi Csombor Mdrton. Budapest. 1916. 7 1. (Kiilén-
lenyomat a Foldrajzi Kozlemények 1916, évfolyamabél) Fritz A. nyomd4ja.
(Adatok az els6 magyar nyelven nyomtatott, foldrajzi mil szerzdjének
életéhez.)

Salgs Evnd: Irck és szindarabok. Budapest, 1916. 202 1. Dick M. ki-
adésa. Ara: 3 kor. 30 f.

Jokai Mor:: Petéfi huldldrdl, Préza és vers. Bevezetéssel és jogyzetek-
kel ellitta Baros Gyula. Budapest, 1916. 59 1. Révai-kindés. (Olesé Jokai
222. s2.) Ara: 40 f.

Jokai Mér: Egy nagy élet aprd emlékei 3 r. Svabhegyi idillek. Beveze-
téssel és jegyzetekkel ellatta Kéky I.ajos. Budapest, 1916. 60 1. Révai-
kiadés. (Oles6 Jokai 221. sz.) Ara: 40 f.

Gondor Ferenc: A hdbori myomdban. 2. kiadas. Budapest, 1915. 208 1.
Dick M. kiadésa. Ara: 3 kor.

Nydri Andor : Mundérban, Katona-tréfak. Budapest, 1916. 96 1. Brédy J.
kindésa. Ara: 1 kor. 20 f.

Ldzdr Béla: A magyar wmiivészet jovije. Képekkel. Budapest, 1916,
176 1. Dick M. kiadésa. Ara: 5 kor.

Hegedius Lordnt: A magyarsdyg jovéje a hdbori utdn. Politikai tanul-
mény. Budapest, 1916. 110 1. Athen®um-kiadds. Ara: 3 kor.
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Sebestyén Kdroly: Napnyugati sétdk. Budapest, 1916. 90 1. Franklin-
kindés. (Olosé Konyvthr 1811—13. sz.) Ara: 60 f.

Arki Jézsef: Utolsé dbrdnd. Elbeszélés. Budapest, 1916. 60 1. Galan-
tai Gy. kiadsa. Ara: 60 f.

Kadosa Jdzsef: Béke. Allegorikus szinjaték 1 felv. Budapest, 1916.
40 1. Galantai Gy. kiaddsa. Ara: 1 kor.

Szégyén Joldn: Louise Labé. Adalékok a kolténd életéhez és miivei-
hez. Doktori értekezés. Budapest, 1916, XVI, 144 1. (Grill K. kényvkiadé-
véllalata.) Ara: 3 kor.

Kosztoldnyi Dezsé : Tinta. Gyoma, 1916. 213 1. Kner L. kiadésa. Ara :
koétve 5 kor.

Révész Imre: Bod Péter mint torténetird. Kolozsvar, 1916. 42 L
Stief J. nyomésa. Ara: 1 kor. 50 f. (Budapest, Kékai L. bizoménya.)

Szelényi Odin : Tessedik Sdmuel élete és munkdssdga. (1742—1820.)
Budapest, 1916. 51 1. Lampel R. kiadésa. (Iparosok Olvas6tbra 22. évf.
7. sz.) Ara: 60 f.

Alba Nevis: Bibor. Versek. Budapest, 1916. 156 1. Légrddy-kiadés.
Ara: 3 kor.

Kaczér lilés : Khafrit, az egyiptomi asszony. Napkeleti regény. Buda-
pest, 1916. 255 1. Rényi K. bizoménya. Ara: 4 kor.

Halasi Odén : Német Belgiumban. Budapest, 170 1. A «Vildg» kényv-
kiadéhivatala. Ara: 5 kor.

Papp Géza: Egy tdbori lelkész harctéri napldja. Debreczen, 1916.
152 1. Hegediis és Séndor kiadésa. Ara kétve: 1 kor. 80 f.

Jaszay-Horvdth Elemér : Tabortiizek. 1914—16. Gyoma, 1916. 98 1,
Kner I. kiadésa. Ara: 2 kor.

Katona Erné: Elsé és utolsé konyv. 3 kotet. (Koltemények, threbk,
szinmtivek.) Budapest, 1916. 212, 253, 329 1 Kékai L. kiadasa. Ara:
18 kor.

Vécsey Led : Antik kokereszt., Eletem. Budapest, 1916. 56 1. Kokai L.
kiadésa. Ara: 2 kor.

Vicamandy Tamds : Szinmdvek. (Blanka. A rokonok.) Budapest, 1916.
76 1. Lampel R. bizom#nya. Ara: 1 kor. 60 f.

Souvestre Pierre és Marel Allain: A bandita detektiv. Egy genidlis
kalandor a 20. szézadban. Ford. Gesztesi Odon, Budapest, 1916. 232 L
Magyar J. és fia kiadésa. Ara: 3 kor.

Kabay Kdlmdn: A zene egyetemes torténete. I. k. A zene Gskorétél
Bach Jénos Sebestyénig. Budapest, 1916, 198 1. Németh J. kiadésa. Ara:
6 kor.

Fekete Ldszld: Versek. (A oimlapot és diszeket Tichy Gyula rajzolta.)
Budapest, 1916. 97 1. A «Népszavas kiaddsa. Ara: 6 kor.

Molndr Géza : Altaldnos zenetorténet a legrégibb idsktsl a jelenkorig.
2. kiadés. Budapest, 1916. IV. 311 1. Rozsnyai K. kiadésa. Ara: 6 kor.

Zilohy Lajos versei. 1914—16. Beothy Zsolt elSszavival. Budapest,
1916. 126 1. Singer és Wolfner kiaddsa. Ara: 3 kor.

Felelds szerkeszté : Pintér Jend.




