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nem ilyen latvanyos. Mirank nem lehet alapozni sem po-

litikailag sem gazdasagilag. Még talan egy kiisz6bon 1évo
atomhéboru borzaszt6 1égkorében lehetne hatdsunk, ami-
kor a megrettent emberiség esetleg radobbenne a mene-
kiilés egyetlen utjara, persze csak akkor, ha lenne bator-
sdgunk jo hangosan elkiéltani a ,,ne Olj!” parancsot egy
olyan légkorben, amely biztosan gonoszabb és irgalmat-
lanabb, mint a mai baracskai vilag. De ne foglalkozzunk
a belathatatlan jovovel. Kérdezziik meg inkabb ma: van-
e olyan evildgi igéretiink, amely mégis hatna sokakra ugy,
hogy azok belatnak: mellettiink vagy k6zottiink a helyiik?
Vagy sziikségképpeni, hogy elveszitsiik a tomegeket vagy
meg se szerezziik, ha egyszer a sorsunk hasonlitani kezd
a viragvasarnapi tomegbazist oly gyorsan elveszté Jézus-
éra?

Az elit ne torjon le, az elit ne futamodjék meg a nehéz-
ségek idején” — mondana Bibo Istvan. Elhagyta kényel-
mes, vasarnapi kereszténységét? Erje be a ,,szaz annyi-
val”. Ne vagyakozzon a falusi, méhdongéses lugasok ho-
ratiusi nyugalmara, a melegen dorombol6 cserépkalyhak
melletti békés alkonyokra, estékre. Ne irigyelje a semmit
vagy keveset tevl, onmaguknak é16 emberek problémat-
lan vilagat. Az elit azért elit, hogy legvilagosabban lassa
¢s legélesebben megfogalmazza a kor tennivaldit. Az elit
attol elit, hogy van ereje, s6t tobb ereje van a kiizdelemre,
mint masoknak. Az az elit, amely nem sziiletésétol, kiva-
lasztodasatol, hivatalatol, partfogoitdl, imaszijai szélessé-
gétol lesz elit, hanem valdsagosan attol, hogy élcsapat és
holnap mar nem lesz elit, ha szemei és izmai gyongiilnek,
mert nem abl elit, amitdl a csinalt elit. Nos, ez az elit ne
szégyellje magat, élcsapat voltat. Semmilyen, valamit
tenni akard emberi alakulat sem szégyelli elit voltat, amig
tudja mit akar tenni. Sem Pal, sem a kommunisték partja
nem szégyellte hatarozott torekvéseit. En sem szégyel-
lem, ha magamban érzem a Lelket, ha lelkiismeretem —
emberi baklovéseim mellett — egészében véve igent mond
arra, amit célul tiizok ki, és amiért dolgozom. Ezt akartam
masodjara emliteni.

(Befejezéshez kozeledve)

Most visszatérek Hamvazoszerdara. Azota lemostam a
hamu nyomait, azéta megtudtam, hogy az elleniink hato
erék tovabb miikddtek. Talan keserti lennék, ha id6ko6z-
ben papirra nem vetem ezt a talméretezett gondolatsort.
Ehelyett azonban ugy érzem magam, mint a juhész, aki
beleflijta bujat a birka bérébe és szélnek eresztette beldle.
Ha meg nem sértddtok, megkockéztatom azt a hasonlatot,
hogy a Lélek is segitett fijni ezt a pneumatikus dudat,
ezért érzem magam nyugodtnak. Nem szépnek vagy
okosnak, csak egyszeriien nyugodtnak. Nyugodtan és Jé-
zussal egyiitt érezve akarom jarni a szenvedés kovetkezo
heteit.

(Rovid imadsag)

Jézusom, adj erot, kiildd el Lelkedet, hogy becsiiletesen
¢s lelkiismeretesen jarjuk a szamunkra készitett utat.
Légy veliink, hogy k6zos dolgainkat szépen megbeszélve
tantiskodhassunk tanitvanyaid szeret6 egységérol. Lehes-
stink hegyre épiilt varos, tartora helyezett gyertya, el nem

rejtett nép. Egymas labat megmosni tudo, ellenségeit is
szeretd, rajuk euldgiat mondo, dket mindvégig megnyerni
akaro6 kozosség, amely a Lélek altal egy Veled és Atyad-
dal, ebben ¢és az eljovendd Orszagban.
(Zaradék és magyarazat)
1 Feria quarta cinerum Hamvazé szerda neve a latin mi-
sekonyvben
2 Mondd meg, mit imadkozol és megmondom, ki vagy.
Az ,ecclesia orans”, vagyis az imadkozo6 egyhéz, a dog-
matikdban is hitforrasként szerepel. Nemegyszer imad-
kozva tudjuk legjobban elmondani, hogy kik és mik va-
gyunk. Nem véletlen tehat, hogy k6zos dolgaink elsé fe-
jezete— megsziiletésétdl kezdve — elmélkedéssel indul.
Az idén Hamvazo6 szerdara emlékezem.

Késziilt 1984-ben

LENARD ODON ) ] ]
KONCENTRALT TAMADAS A

,HALLGATO EGYHAZ" ELLEN
AZ 1961-ES PERHULLAM

II. rész

Az illegalis Oltariszentség"

Az allami keretekbdl valo kilogast, az ember kiilon, 6n-
allo 1étét is allamellenesként kezelték. Ha valaki nem nytit
templomban, hanem a lakasan misézett, gyontatott, elda-
dott, vagy barmi vallasi tevékenységet végzett, az mar
magaban is allamellenesnek szamitott, legfeljebb az adott
eszkozokkel nem volt bizonyithatd. De mihelyt mas is je-
len van, és igy a dolog bizonyithatova valik, az mar al-
lamellenes szervezkedés is. igy itéltek d 0sszeeskiivésért
olyanokat, akik minddssze ketten voltak. Ez a ,;jogi" hely-
zet nalunk csak 1976-ban, a helsinki egyezmény tor-
vénybe iktatasaval sziint meg. Addig nem egy lakas ka-
polnanak hasznalt szobdjabol ,,bliinjelként" vitték d pél-
daul az ,,illegélis Oltariszentséget"! Es hogy ezek az esze-
veszett ostobasagok, hogy le tudnak rakddni a tarsadalmi
tudatban, arra bizonyiték, hogy mikor a hetvenes évek vé-
gén valakinek magéanlevélben tiltakoztam, hogy egy vers-
forditdsomat nevem kozlése nélkill, mint a sajatjat ki-
nyomtatta, akkor az illetd, ugyancsak levélben, azzal a ci-
nikus szoveggel valaszolt, hogy az ,,illegalis mtfordito"
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ki van téve ilyennek. Megjegyzendd: az illetd egy ugyan-
csak meghurcolt (és nyilvan kissé d is bizonytalanodott)
szerzetesnd volt.

Ne itélj...

De mindjart nagy ovatossagot is kell ajanlanom mind-
azoknak, akik akar az ilyen esztelenségnek, akar egyéb
igyetlenségnek, st eladott, vagy arulasgyants helyze-
teknek a lattan személyesen is gyorsan €s keményen fele-
16sségre vonnak 6ket. Az egyhaz 6si erkolesi tanitasa sze-
rint (amit a jézan emberi megfigyelés is teljesen igazol),
mindig kiilonbséget kell termi az objektiv és a szubjektiv
bln ko6zott. Ha halva talaltak Baré Benét, az gyorsan
megallapithato, hogy ember6lés tortént. De hogy a hosz-
szu, hegyes tor hogyan kertilt ifju szivébe, az egy egészen
mas, és sokkal bonyolultabb kérdés. A mi dolgainkban is,
a perekben €s a pereken kiviil, ki volt az eladott besugo és
ki az iigyetlen hiiséges, azt nemegyszer legalabb olyan
mértéki bizonytalansag vezi a f6ldon, amilyen tisztan €s
biztosan tudja azt az itélo.

Es ha a fent leirt konstrukciokban ¢k allitottak is a biinds-
ségiinket, szamukra sem volt kényelmes a hétkdznapi ér-
telemben vett, szokvanyos bizonyitékok hianya. Ezt min-
dig a vadlottak beismerésével probaltak potolni, hogy igy
Ok is elmondhassak, amit a farizeusok Krisztus esetében:
mi sziikségiink van még tanukra? (Mt 26,66) A nyomozas
soran is, a birdsag el6tt is mindig erds kiizdelem folyt
azért, hogy biindsnek valljuk magunkat. A nagy tobbsé-
giikben kirendelt (és a vizet a birdbsag malmara hajto) tigy-
védek ebben az egyetlen témaban tiisténkedtek védence-
iknél, és munkajuk eredményességének bizonyitékat ab-
ban lattak, ha sikeriilt valakiket ravenniiik arra, hogy ma-
guk hizzak magukra a vizes lepedét. Es ez még teljesen
érhet? is lenne, ha az egyéniséget kikezdo kinzasok befo-
lyasa alatt torténik. De hogyan lehetséges, hogy kiemel-
kedo erkolcsiségii papok és laikusok az 1961-es elsd, rep-
rezentativ perben (Havass Géza ¢és tarsai) tizen valljak
magukat blinosnek, és csak egyetlen ragaszkodik az artat-
lansagahoz? Hogyan lehetséges tovabba, hogy ez az el-
lentét a késébbiekben sem bontja meg a baratsagot azok
kozt, akik k6zt az mar korabban is fennallt?

A perhullam szerkezete

Ehhez eldszor is ennek a perhullamnak a felépitését kell
latnunk. Idérendben is az els6 a fent emlitett Havass Géza
¢s tarsai iigy, amit a Bimbo-tanacs targyalt 1961. junius
7-e és 19-e kozott. Reprezentativ azért, mert ez elvileg
nylt volt, ami azt jelentette, hogy megbizhato kivalasz-
tottak jeggyel bemehettek, de példaul a vadlottak hozza-
tartozoi, vagy az egyhaz képvisel6i nem. Ilyen mdédon és
keretek kozt vehettek rész jsagirok is, akar kiilfoldiek is,
ami az akkori hirek szerint valojaban egy-két lengyelt je-
lentett Viszont igy az Gjsagok is irtak az tigyr6l, termé-
szetesen a megadott hivatalos valtozat értelmében. Az
erre éplild tobbi per viszont mar teljesen csendben €s ti-
tokban egyegy visszhangzodan iires teremben zajlott le.
A tejfol-per”

A kiemelt és reprezentativ Havass Géza-pert annak idején
a hivatalosak mint ,,tejfol-pert" emlegették, éspedig azért,

mert mig a tobbi perben nagy altalanossagban egy-egy
ténylegesen egyilitt tevékenykedd munkacsoportot fogtak
0ssze, ebben viszont azokat, akiket a tobbi csoport veze-
téinek véltek. Az egész Havass Géza-féle csoport tehat
mesterségesen Osszeallitott volt, egy ebben a formaban
soha nem létezett cstics-csoportot képezett, amivel tobbek
kozt az egész ,,0sszeeskiivés" hierarchikusan felépiild
voltat is szerették volna bizonyitani. Ez aztdn még nyo-
mokban sem sikertilt, hisz az ide soroltak egy része egy-
masnak még a 1étérdl sem tudott.

A masik cél az volt, hogy az egyes munkacsoportok vad
ala fogott tagjai, addig megszokott és altalaban szeretett
vezetdjik tavollétében, védekezésiikben zavarttd és bi-
zonytalanokka valjanak. Ugyanakkor azzal is kecsegtet-
ték magukat, hogy az egyes vezetok sajat ligyiik és embe-
reik védelmében esetleg szembe is allithatok egymassal,
mégpedig mennél kevésbé ismerik egymast, anndl in-
kabb. Személyes tapasztalatbdl is ismerem ennek modjat,
hisz az eldkésziiletek idején ndlam is probalkoztak ezzel.
Miért vallja magét blindsnek az artatlan?

— Nézze, azt maga is tudja, hogy el fogjak itélni. De nem
mindegy, hogy menynyire, és ez magatol fiigg. Oszinte-
séggel, szerénységgel, blintudattal, készséggel majdnem
vég nélkiil le tudja nyomni itéletének a mértékét. De ha
szemtelenkedik, ugyanugy meg is emelheti. Talan még 6t
¢év ala is mehet, de ha akarja, a tizet is kiverekedhet ma-
ganak. Es ha valaki azt hiszi, hogy neki a szemtelenkedés
megéri ezeket az éveket, az az 6 dolga. De maga nem
egyediil van. A maga p6re utan jon a vezetettjeinek a pore.
Es ha a nagyvezér példaul 6t évet kapott, 6k csak ennél

kevesebbet kaphatnak. De ha maga kiverekszi a mage

szamara a tizet, kinyitja el6ttiik is a nyolckilenc ¢év kapu-
jat. Es akkor hol van az Isten? Es ezt hogy birja ¢l a maga
fene nagy vallasos lelkiilete? — mondtak.

Csakhogy azok, akikre ez velem kapcsolatban vonatkoz-

hatott, az életiiket rég az Istennek adott szerzetesek vol-
tak. Szamolhattam azzal, hogy sok mindenben sériilhet-
tek, mint én is, de zokon télem legfeljebb azt vették volna,
ha beddlve a fenti érvelésnek, a helytallasukban valo bi-
zalmatlansagomrol teszek tantsagot. Nemhogy a mon-
dandém l1ényegén, de még a kifejezéseken, vagy hangsu-
lyokon sem voltam hajlandé valtoztatni. De az egész ara-
datban béven voltak jo szandéku, de még ki nem érett fi-
atalok, akik miatt az 6ket félt6 felnéttek mondhattak olyat
is, amin ma akar meg is botrankozhatik valaki, aki nem
szamol az Uristen irgalmaval.

A meglozelitést ismét egy velem kapcsolatos, tehat elsd
kézbdl valo esettel tudom illusztralni. A nyomozas mar
elérehaladott stadiumaban egyszerre csak elkezdtek va-
dolni fiatalok fegyveres 0sszeeskiivésének a megszerve-
zésével is. Pedig Ok is tudtak, hogy katona sem voltam,
nemhogy fegyverekhez értenék. Aztan a birdsag elé egy
testvérpart allitottak, akik azt vallottadk, hogy 6k éppen
egy robbantasi iigyben vannak letartoztatva, és hogy az
erre iranyuld szakmai felkészitésiiket télem kaptak. En
azt feleltem, hogy sohaem is lattam Oket, ez azonban
senkit sem érdekelt. Az itélet erre a részletre nem tért ki,
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hisz tizedrangti vadlottként igy is a masodik legstlyosabb
itéletet kaptam, ami amellett valdjadban az els6 volt, mert
annak, aki szamszertileg egy fél évvel tobbet kapott, egy
régebben letoltott masfél éves internalast azonnal be is
szamitottak.

A dologra csak késdbb, 6sszel, a Marianosztrai bortonben
deriilt fény az egyik sétan. Egyenként kellett menniink,
egymastol 6t méter tavolsagra, s az elnyult kor kdzepén a
smassgerek vigyaztak arra, hogy a beszédtilalmat meg ne
szeghessiik. Az életrevald emberek azonban az udvar ta-
volabbi sarkaiban azért megtalaltak erre a lehetdségeket,
igy az egyik napon egyszerre csak megszolitott valaki ha-
tulrdl, aki elarulta, hogy tudatosan iparkodott mégém ke-
riilni, hogy beszélhessen velem. Bemutatkozott, hogy 6 a
fenti testvérpar egyike, és most tulajdonképpen a testvére
nevében is bocsanatot akar kérni t6lem a hamis tanuval-

aludjanak békén, 6k épptigy aldozatok, mint én, és kiilon-
ben is az én egész sorsom masutt és mas dolgok alapjan
dolt és dol el. Soha tobbé nem taldlkoztam egyikiikkel
sem. Maga az eset azonban mélységesen jellemz6 egész
akkori helyzetiinkre, amit ha mi, az aldozatok, nem békés,
evangéliumi lélekkel tudtunk és akartunk volna elhordani,
béven rombolhatott volna benniink is. Az ilyen jellegii
helyzetekés események ismeretében magam soha nem
kovacsoltam magamban senki ellen sem vadat, pusztan
azon tény alapjan, hogy valaki, vagy akar sajat maga, bi-
nosnek allitotta az illetot.

Azért van biinos ,,artatlan" is!

Mas volt az eset, mikor minden elézmény nélkiil egy-
szerre csak szembesitettek egy szabadlabon 1év6 tantval.
Meglepetten ismertem fel benne valakit, akivel addig mar
htszéves férfibaratsag kotott 6ssze, és akirdl eddig nem is

tudtam, hogy ez a hullam 6t is elsodorta volna, akinek a
mi dolgainkhoz nem is volt kdze, és azért nem nagyon
volt mit mondania. De valahogy igazolni akarva magat,
felhozta az Actio Catholica altal 1947-ben kiadott Keresz-

lomasért. A dolog egésze azonban ugy all, hogy én még-
iscsak ismerem Oket, és 6k is emlékeznek ram. Ugyanis
évekkel azel6tt egy nagybatyjuk lakasan — megmondta a
nevet, és az csakugyan személyes ismerésom volt — né-

hanyszor talalkoztunk. Ugyanis kamaszkorukban a nagy-
batyjuk az egész rokonsagbol, ismerdseitol dsszeszedte a
kortarsaikat, és elvitt engem kozéjiik, hogy a kamaszgye-
rek problémairol az Evangélium szemszogébdl beszéljek
nekik. Ez két, vagy harom alkalommal tortént igy. A fia-
kat ugyan bemutattak nekem, de személyes kapcsolatba
nem keriiltem veliik, maskor nem talalkoztunk, és a ka-
masz néhany év alatt annyit fejlddhetik, hogy nem csoda,
hogy nem emlékeztem rajuk. Az elmondottak tényleg fel
is elevenedtek bennem, anélkiil azonban, hogy az arcokra
vissza tudtam volna emlékezni.

Mostanaban aztan ez a két testvér valami éretlen tlintetés-
bol utcai robbantast csinalt, ahol senkinek sem tortént
baja, még 6k maguk is helyben maradtak valami gyerekes
kivancsisagtol vezettetve, hogy mi fog azutan torténni, s
igy mindjart a helyszinen el is kaptak dket. A nyomozok-
nak kapora jott az ligy, mivel a mi vizsgalatunk éppen
folyt, és jo lett volna annak vilagnézeti szineit valami
fegyveres liggyel a politika felé terelni. A naiv gyerekek
elé teregették az éppen letartoztatasban 1évo papok fény-
képeit, kérdezve, hogy kiket ismernek koziiliik, és a két
testvér szive egyszerliségében engem azonnal elvallalt.
Nekik mégiscsak egyszeriibb volt ram emlékezni, mint
nekem reajuk. S a tobbi mar ment, mint a karikacsapas,
mert a fit még elmondta, hogy édesapjuk a habort alatt
aktiv katonatiszt volt. Igaz, hogy miiszaki ember, aki
semmi politikai, vagy kétes ligyben nem vett részt, s igy
a haboru utan nyugodtan le is szerelhetett, és miiszaki vo-
nalon helyezkedett el. Most azonban a nyomozok azt
mondtak a fiuknak, hogy 6k a robbantast mastol nem ta-
nulhattak, csak vagy az apjuktol, vagy — télem. Ezt
ugyan nem kell vallalniok, de ha tagadjak, az egyértel-
mien az apjukra utal, és akkor 0k kénytelenek azt letar-
toztatni. Egy higgadt felnétt talan talalt volna kiutat, de
maga a robbantas is mutatja a fiatalok éretlenségét, akik
ezutan nem lettek volna normalisak, ha nem ram vallanak.
Mindjart meg is nyugtattam beszélgetd partneremet, hogy

ténység és demokrdcia cimi konyvet, annak illusztrala-
sara, hogy nem igaz az én védekezésem, miszerint soha-
sem politizaltam, mert ez az én konyvem, és ez bizony
politika. Az allitast kdnnyi volt tényszeriien cafolnom,
mert az Actio Catholica megbizasabdl a nyomdai munkak
ugyan az én kezemen mentek at, de magéabdl a szovegbdl
egy szo sem az enyém. Amellett a kiadvany atment még
az akkoriban koételez6 allami cenziran is. Ezek utan ez a
dolog sem keriilt el8 a birosag el6tt. En azonban megkér-
deztem a kihallgato6 tisztemet, hogy mit akartak ezzel a
halva sziiletett 6tlettel. Mire az deriilve csak annyit mon-
dott: az Gsszesek kozott ez volt a legjobban beijedve.
Aztan az 1963-as amnesztia utan véletleniil Gsszetalal-
koztam vele az utcan. Megallitott, és elkezdte fejtegetni,
hogy mostanaban behivtak a rendérségre és azzal biztak
meg, hogy wgye fel velem Gjra a kapcsolatot, és jelentse
majd, hogy mit is csinalok. O azonban ezt megtagadta.
Kétkedve hallgattam, aztan nem talalkoztunk tobbé. Evti-
zedek multan, megérve és megoregedve rendezte el ezt a
dolgat, és én szivbol oriiltem neki, hogy még itt a f6ldon
tette tisztaba az ligyet. Mert hasonlo biinokrél nem egyrdl
tudok, hasonld rendezésekrol alig.

Hasonld jellegli volt a ,tejfol-pernek” egyik jelenete is.
Az egyik vadlott egyszer csak varatlanul szot kért, amit a
bir6é azonnal meg is adott neki. Maga pedig hatraddlt a
székében. Bennem villamcsapasszertien gyiilt ki a fény,
hogy itt most valami elére megbeszélt Osszjatéknak, cir-
kusznak leszek a tanuja. Hisz magam csak szolitasra nyit-
hattam ki a szamat, és akkor is az elsé mondat utan belém
fojtottak a szot. Most viszont a bird tudja, hogy késziil
valami, azt is tudja, mi az, és el6re szabad palyat adott
neki. Bortontapasztalatombol ismertem mar ezeket a ki-
modolt cirkuszokat. Es tényleg, a szerencsétlen pap, aki
valdjaban mar egy évtizede dolgozott Pesten, az ,,illegalis
hitoktatasban", most felolvasott egy nyilatkozatot, amely-
ben kifejezi igy elkovetett biinei feletti banatat, ami annal
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nagyobb, mert 6 mindezzel egyarant megsértette az alla-
mot, meg az egyhazat! Nem tudom, mire szamitott ezzel
az ostobasaggal, de a Gondviselés humordbdl az 1963-as
amnesztiaval mindnyajan egyszerre szabadultunk, nyilat-
kozok, és nem nyilatkozok!

Persze, azért a mesének itt még nincs vége, mert amikor
1966ban harmadszor is letartoztattak, az akkori kihallga-
tom dertisen kozolte velem, hogy ezért csak magamra
vessek, mert attol, hogy valaki pap, 6k még jol kijohetnek
vele. Es felhozta példanak a fenti nyilatkozot, akivel alli-
tasa szerint az el6z6 estén vacsorazott egyiitt az egyik ha-
laszcsardaban. Az illetd ugyanis palyazik egy megiiriilt
nagyvarosi plébanidra — amirdl a letartdztatdsom eldtt
kiilonben magam is hallottam — és a cégnek nincs kifo-
gasa a dolog ellen. (Szolzsenyicin tanlisaga szerint a
GPU-=sok is igy beszéltek magukrdl: a cég!) Kiilonben e
sorok irasakor az illetd még ugyanazon a plébanian él!
Mindezekbdl az is vilagossa valhatik, hogy egy gyonge
pillanat baklovésének nem kell ugyan feltétleniil dontd
sullyal esnie a latba, de ha a gyonge pillanatok egy olyan
lancolatba kapcsolodnak, amelyik szabadulas utéan is to-
vabb tart, ott nincs tobbé kétség!

A vesztes mindenképpen te vagy!

A fenti jellegli birosagi cirkuszokba azonban az ember
akaratan kiviil, artatlanul és tehetetleniil is belehullhatik.
Ebben a perben példaul artatlansagom iigyében glinyo-
lodtak igy velem:

— Hogy tizenegy emhéoziil maga egyediil vallja magat
artatlannak, az is csak nekiink jo. Bizonyitja, hogy ez itt,
most, nalunk lehetséges. Es ha maga megtehette, a tobbi
is megtehette volna. Ha nem tették, nyilvan nem is artat-
lanok. De az sem képzelhet6 el, hogy az ennyi tobbi bii-
nos kozott legyen egy artatlan. Sokkal inkabb egy konok,
beképzelt, gyava, vagy akarmi, de a tarsasag blinosségére
a maga artatlankodasa mindenképpen felteszi a koronat!
Ma sem tagadhatom, hogy a naiv kiilsé szemlélére a maga
Osszefiiggéseiben tehet a dolog ilyen benyomast, de mas-
ként viselkedni akkor sem allt médomban. Mindossze az
ilyen felismerések még ratesznek egy lapattal az ember
terheire. S amellett nem is ez volt a legsulyosabb teherté-
teliink! Tudtommal a letartdztatasi hullam cstcspontja-
nak masnapjan, 1961. februar 7- én az allami hatosagok a
plispoki kar szadmara egy ,,informacios megbeszélést" ren-
deztek, ahol szokasszer(i agresszivitassal tamadtak Oket,
és altalaban az egyhazat. Es erre lenne visszavezethetd az
a késobbi, ez év marcius 15-én megjelent plispokkari kor-
levél, amelyik elitéli a letartoztatottak allamellenes szer-
vezkedését, elhatarolja magat tolikk, és fenyeget6zik
mindazokkal szemben, akik ,,a katolikus Egyhaz torvé-
nyeit megszegve, hivatasukkal visszaé¢lnek" (Léasd Dr.
Jambor Ott6: 4 ,, Fekete Hollok" osszeeskiivése. Magyar

Nemzet, 1989. szeptember 9.10. 0.) Lejjebb ugyanez az

ujsagcikk még azt is 4llitja, hogy ,,az egyhdzi vezetés sa-
erdekében rakényszeriilt egy ilyen elitélé kommiiniké ki-
adasara". Szantd6 Konrad az Uj Ember 1990. december

23—304 szamanak 4. oldalan ezt a korlevelet hamisit-
vanynak mondja, ami persze egyaltalan nem kizart, bar
nem torténik hivatkozas bizonyitékokra. Annal sajnalato-
sabb, hogy hivatalosan és nyilvanosan az illetékes egy-
hazi hatésag mindmaig nem foglalt allast ezzel a korle-
véllel kapcsolatban. Pedig annak is itt volna az ideje, hogy
most aztan igazan elhatéroljuk magunkat nemcsak ettdl a
korlevéltol, hanem a mélyszantas, begyiijtés, ¢s mas ha-
sonloan fontos ,,egyhazi", ,,vallasi" témakban kiadottak-
tol is. Szomoru Gsszehasonlitasképpen: a német plispoki
kar a nacizmus idején soha nem hatarolta el magat egyet-
len iildozott paptol, vagy kereszténytdl sem (Hiirten: Ver-
folgung, Wider- stand und Zeugn@riinewald, 1987, 91.
0.)

A korlevél akkori megjelenése nemcsak sajnalatos és
rombolo, de teljesen jogellenes és ennyiben egyenesen
nevetséges is volt, hiszen hol voltunk még a jogerds birdi
itéletektol, melyek egyediil adnak Iehetdséget olyan meg-
allapitasokra, amilyeneket ez a korlevél mar jo elére meg-
fogalmazott. Ilyen megel6z6 elmarasztalasok publikala-
saba kozéleti emberek Europaban belebuknanak, és ragal-
mazasi eljarasnak tennék ki magukat. Elénk pedig —
elém is — gy dobtak oda az iratot, hogy mit akarnak ma-
guk, hisz a maguk piispokei is ugy latjak, mint mi. Volt,
akinek belsé vilaga megnyomorodasahoz az is hozzaja-
rult, hogy piispdke, akinek lelkiismerete szerint védenie
kellett volna a papjat, az Isten ellenségeinek oldalarol ta-
madta hatba 6t. Volt letartdztatott, akit egyenesen meg-
sapalt a nyomozatisztje, mondvan, hogy miért er6lkodik,
hiszen ez a piispdk dolga lenne, itt se neki kellene {ilnie,
a piispoke helyett van itt! Biztos, hogy a plispokok is nagy
nyomas alatt alltak, de talan letartoztatottak sem kisebb

alatt! Pedig mindegyikiinknek, ha szabadon, ha nem, ha

akar a kivégzo osztag szine elott is, a helyzet és a pillanat
fiiggvényében, de csak az Isten és az embertestvérek
iranti hiséget kell megélniink!

Ebben a tekintetben pedig egész magyar tarsadalmat
megmérgezte néhany evangéliumellenes, evilagi szolam:
talélni ezt az id6t, és kozben menteniamit lehet! Talan a
nacizmus emberiildozései idején sziiletett meg ez a szlo-
gen, ami azonban mindmaig virulens maradt. Volt, aki
felszereléseket ,,mentett meg" egy kiiiresitett rendhazbol,
észre sem véve, hogy valdjaban hullarablé volt! Minden
Evangéliumban megtalalhato tétel, hogy aki meg akarja
menteni az életét, elveszti azt (Mk 8,35), de nalunk ez
nem volt, st ma sem ismerds, vagy elismert. Aki figyelt
volna ra, azt a tobbiek — ha mindjart a lelkek jo szandeka
féltésében is — de azonnal forrofejiinek, hoborgdnek ti-
tulaltak, és elbatortalanitottak. A mai fiatalok ebben not-
tek fel, s az idésebbeket zart korként ma is ez veszi koriil.
Ezért kevésbé hatarozhatd meg, kevésbé is fontos az
egyes vétkesek hibainak tényleges erkdlcsi sulya, mint
amilyen keményen kell szembenézniink ezzel a témaval,
mint atfogoan tarsadalmi keresztény feladattal!

s« NOZY a nyaj ne nélkiilozze a pasztor gondoskoda-
sat, sem a pasztor a nyaj engedelmességét.." (konyor-
gés a zsolozsma Vesperasabol)
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Szétfeszitené ennek az irdsnak a kereteit, ha a mai magyar
kereszténység kozosségi, tarsadalmi feladataival a maguk
szerves teljességében akarnék szembenézni. De akkor is
mulasztast kovetnék el, ha még azt sem venném szem-
ligyre, amit ez a perhullam maga, kdzvetleniil revelal.

Az elmult évtizedekben példaul altalanos magatartas volt,
hogy a tobbiek minden lebukottdl gyorsan elvagtak ma-
gukat. Mindenki mosta a kezét: ra nem tartozik, téle ide-
gen, csak visszaélt vele a masik, — Stették mindezt abban
a hitben, hogy igy legalabb azokat megmentik, akik nem
estek bele a szorasba. A kiilsd szemlélok annak idején
ugyanezt lattak a Kisgazdapart felszeletelésénél, sot aztan
a parttagok elleni (Rajk, Szakosits stb.) pereknél. Egysé-
ges tarsadalmi magatartas volt: nem utananyulni annak,
akit felloktek, nehogy melléje keriilj! De masnap, mikor
téged 16knek fel, csodalkozol, vagy atkozodsz, hogy a ti-
eid koziil senki sem jon a segitségedre. Rohogve vagtak a
szemembe: nem fognak tomegek tlintetni magukért, — s
tudtam, hogy igazuk van! Pedig tiintettek tomegek akkor
is, hol atomerdémiivek, hol faji megkiilonboztetések, vagy
akar a vietnami haboru ellen. Sajat tdmegeink is meleg
szivvel, és konnyes szemmel jottek ki a mozibol — a
Gandhifilmrél. De a sajat egyhazukon beliil a kereszté-
nyek kiillonds némajatékot jatszottak. A piispok esetleg el-
ment egy a kozérdeklddés elSterében allo, megbecsiilt
ember névnapjara, de nem allitott be atyailag koriilnézni
sajat varosa valamelyik plébanigjara. A legjobb szandé-
kaak iparkodtak a legkevesebbet latni és hallani, szdlni
pedig legfeljebb csak kiilsé kényszer hatasa alatt szoltak.
Elvégre a keresztények felndttek, megvan a magukhoz
valé esziik, majd csinaljak, amit lehet, és amit tudnak, va-
lami hivatalos, fels6 sz6 csak szervezkedésgyanus! A pa-
pok, hivok oldalardl viszont ez ugy hangzott: csinalni,
nem kérdezni, nem jelenteni, az ember ne tegyen terhet a
felettesére. Ki csinalja azt, amit tud magatol, magaban,
maganak, akkor nem lesz baj! Es tényleg, ez nem is rossz,
ha valami dsszeeskiivésrol lenne sz6. De hat Krisztus egy-
hazat alapitott!

Az ateistak messzemenden alkalmaztak a divide el impera
0si elvét. De ezen belill még ugy is valtoztattak a magtar-
tasukat, ahogyan célszeriinek lattak. Eleinte azt hangoz-
tattak, hogy csak a feudalis nagyurakkal, a plispokokkel
nem lehet kijonni, de a nép kdzott, a néppel egylitt €16 alsé
papsaggal nekik semmi bajuk sincs. Csakhamar raébred-
tek azonban, hogy sokkal egyszeriibb dolog egy tucat piis-
pOkot tartani sakkban, €s azutan mar a ,,nyugtalan" és ,,en-
gedetlenkedd" papok és szerzetesek lettek a foellenség.
Es mi, a tarsadalom, bedéltink ezeknek a csapdaknak,
ahelyett, hogy annal szorosabban fogtuk volna egymas
kezét. igy mindig kijatszhattak azt is, hogy ez csak hobo-
rog, és akkor mindjart mindenki hatat forditott neki. Mi-
kor Marton Aron irodaigazgatojava tette az egyik borton-
bol hazajott papjat, akkor nalunk, a mi atyaink, legtobb-
szOr maguk voltak pusztan félénk hivatali beosztottak. A
bortonbeli éhezések idején példaul fajé szivvel lattam,
hogy a hivatalosan beengedélelmiszer-csomagokon
keresztiil a csaladok mi mindent probaltak megtenni.

Akikrél azonban egyhazi felettesiik ,,gondoskodott", azok
érezhették, hogy csak nemkivanatos koloncot jelentenek
ovéik nyakan.

Nem ezeknek a soroknak a feladata, hogy ezeket a vonat

kozasokat a maguk teljes egészében tisztazzak, de sajat
feladatunk mélységét hazudnak le, ha nem is emlitenék
Oket. Mert az Evangélium szine el6tt botranyos, hogy en-
nek a szazadnak viharos évtizedeiben a profétak mennyire
nem fajtéi azt a kiirtdt, amit Urunk a keziikbe nyomott.
Benda: Az irastudok arulasa cimii kdnyvének idevonat-
koz¢ allitasait is alig hallottak meg. Hany magyar piispoki
korlevél all azzal a 185 lengyellel szemben, melyek 1945
és 1975 kozott jelentek meg? (Conciliunm,982. apr. 38.
0.) Es hany volt olyan, amilyennek a lényege szerint len-

nie kellett volna. Biztosan az 1944. szeptemberi, amelyik

a lelkipasztorkodd papsagot kotelezte arra, hogy akkor is
a hiveivel maradjon, ha ez szdméra a vértanusagot jelenti.
Vagy Mindszenty korlevelei. Es ha ma emberi szanalom-
mal nézziik Horthy kiugrasi kisérletét, amelyik szinte egy
cserkész hadijaték szinvonalan zajlott le, olyan épiileteket
sem biztositva, mint a radio, vagy olyan személyeket sem
mint akar a fia, akar a fovaros katonai parancsnoka, akkor
ugyanolyan fajo lélekkel nézhetjiik a nemzetkozi sulyu
egyhazjogasz, Serédi primas probalkozasait, ugyanazon
év késo tavaszan a zsidok érdekében készitett plispokkari
korlevél iigyében, aki a maga europaisagaban szintén nem
szamol azzal, hogy nem magahoz hasonlokkal all szem-
ben. Viszont egygy feliilrél jott evangéliumi allasfogla-
las élét hanyszor vette el a helyiek ijedtsége: magam is
olvastam fel pesti templomban olyan korlevelet, ahol tal
kellett 1épnem azokon a piros zarjeleken, amikkel a be-
ijjedt plébanos zsigerelte ki a korlevél lelkét. Ezért téves
az a felfogas, mely mindig kizar6lag masutt keres biino-
soket, s nem azt tartja elsérendi feladatanak, hogy a ma-
gunk sorait rendezziik, a magunk megkozelitéseit tisztit-
suk meg! Es ezt osszefogva, kozosen, mert ha masoknak
sikeriilt kozénk éket verni ,,0sszeeskiivésekkel", azt ne
folytassuk mi magunk a ,,tisztazasokkal"!

Habent suaf ata libelli

A tehertételek kozott nem mellékes az az éktelen kultura-
lis pusztitas sem, ami az ilyenfajta avos akcidkat kisérte.
Koztudomast, hogy a keszthelyi kivételével joszerint
minden magyar fouri konyvtar elpusztult, nem a habora-
ban, hanem utana, a frontatvonulas, a fosztogatasok pusz-
titasai kovetkeztében. A szerzetesi konyvtarak a feloszla-
tas idején jutottak Iényegileg ugyanerre a sorsra. A kiilon-
boz6 egyhazi perek kapcsan pedig az egyes személyek
koril felgytlt kultarértékek semmisiiltek meg. Volt pap,
akinek kora ifjisagatol kezdve Osszegyiijtott, konyvritka-
sagokat is tartalmazo, lelkiéleti konyvtarat letartoztatasa-
kor minden kiilondsebb cécod nélkiil vasvillaval hanytak
teherautora. Azt magam is tapasztaltam, hogy semmivel
sem torodve, szamukra csak az volt a biztos és megnyug-
tato, ami egyszer elpusztult. Hogy ezek régi, cserkészta-
bori fényképek voltake, vagy idege nyelvii konyvek, az
mellékes. A konyv, ha keresztény felfogasu, mar ellensé-
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ges. Dehogy kellett kommunistaellenesnek lennie, termé-
szettudomanyi konyveket is elvittek, ha agy tiint, hogy
ir6ja nem materialista. Szamomra a legjellegzetesebb a
doktori disszertacios jegyzetanyagom sorsa volt. A disz-
szertalo a haboras idokben késziilt a dunantuli kdzép-
hegység torok utani népességi viszonyairol, tudatosan he-
lyezkedve szembe azzal a hatalompolitikai ,torténet-
szemlélettel", amit ilyen célokra a nacizmus alakitott ki.
Az ostrom idején azonban a jegyzetanyag jo része tliz al-
dozatava lett, és igy a téma lezarasa mar lehetetlennek bi-
zonyult. A nacizmus bukasa utan azonban a munka is el-
vesztette mar korabbi jelentéségét, de ami megmaradt be-
16le, azt emlékként megdriztem. Ez az emlékanyag ezer
és ezer kutatasi cédulabol allt, a XVI. és XVII. szazadbol
szarmazo névjegyzékekkel. A cédulakon ugyan szerepel-
tek a forrasok, a lel6helyek, az idopontok, falunévnek az
adatai, a nyomozok azonban arra gyanakodtak, hogy ezek
a harom-négyszaz éves adatok az 0sszeeskiivésbe beszer-
vezettek névjegyzékei! A nevek mennyisége azonban
Oket is megingatta: ezek mind be voltak szervezve? —
kérdezték. Mikor elmagyaraztam a dolgot, hitték is, nem
is. Cafolni nem tudtak, de biztonsagban sem érezték ma-
gukat, igy alairattak velem egy irast, hogy mindezekre
nincs sziikségem, és beleegyezem a megsemmisitésiikbe.
Alairtam, hisz csak emlékanyag volt mar, €s mert az volt
a benyomasom, hogy ha ellenkezem, csak tapot adok a
gyanakvasuknak. A megsemmisitéstdl megnyugodtak.
De csak szabadulasom utan lattam, hogy mi mindent vit-
tek még el télem, aminek sorsardl soha tobbé semmilyen
forméban sem esett sz6. Egyediil err6l az anyagrol irattak
ala velem egy ilyen lemondast, ami szintén arra vall, hogy
ez \alamiféle probatétel, vagy provokacid volt, s felmeriil
a kérdés: mi tortént volna, ha nem irom ala? De itt is be-
folyasolt a fentebb mar emlitett szempont: mikor annyi
elvi kérdésben kellett az embernek elutasitonak lennie,

még Oriiltem is, ha akadt valami, amibe belenyugodhatok,

nem keltve azt a benyomast, hogy a keresztények elvbol
allamellenesek.

Ide csatlakozik az a jellemz0 eset is, ami ugyan valojaban
nem hozzam kapcsolodik, hanem egy, alabb még emlege-
tend0 névér egylitteshez, amivel azonban személyi kap-
csolataink révén a birdsag engem is el akart aztatni.

A mai kismarosi ndvérkonvent egyik korabbi fészkében
tartott hazkutatason, mint ilyenkor mindig, elsdsorban a
,,orosurakat" keresték, tehat azokat a gépelményeket, me-
lyek az akkori cenzuraviszonyok kozott a keresztény lel-
kiség friss és klasszikus termékeinek egyediili lehetséges
hordozoi voltak. A tartalmuk mar nem is volt érdekes,

hisz puszta 1étiik is mar az allami konyv- csajka-rendszer-

tdl valo fiiggetlenedési torekvésre utalt. Hosszabb ered-
ménytelenség utan azonban az egyik nyomozdnak eszébe
jutott felhajtani a rekamié lapjat, és ott végre megtalaltak
azt, amit kerestek. Az egész akkori eurdpai keresztény
sajtot bejarta az a nekem szegezett kérdés, hogy hogyan
mertem a brostraimat egy rekamiéban tartani. Eszem
agaban sem volt, és nem is lett volna értelme azzal térni
ki a kérdés eldl, hogy hisz nem az én lakdsom, nem az én

butorom, miutan az egész iigy mindnyajunk tigye volt.
Azt feleltem, hogy nem tudok olyan térvényes rendelke-
z¢ésrol, amelyik tiltand, hogy konyveket, irasokat tartsak a
rekamiémban! A hivatalosok ilyen esztelen kérdéseit a
mai olvaso fejcsovalva fogadja, akkor viszont minél kiut-
talanabbnak tlint a valasz, annal inkabb megprobalkoztak
vele: hatha épp ezért omlik 0ssze idegileg a mésik. Ha ez
nem tortént meg, zavartalanul mentek tovabb, gondolvan:
majd legkdzelebb!

A perhullam tobbi tagja

Nézziik most végig, kiindulva a ,,tejfol-perbdl", az arra
épilé hullam egész szerkezetét. Ennek a pernek 11+1
vadlottja volt, mert Tabddy Istvant kémkedéssel is vadol-
tak, s azért vele kiilon, zart targyalason foglalkoztak. A
tobbi vadlott koziil az els6 hatot tobb-kevesebb joggal és
az 6 zsargonjukban a ,,ciszterci illegacid" magjaként itél-
ték el 1961. junius 7—19- kozott. Rajuk épiilt 1961. ju-
lius 26—29- kozt a ciszterci Palos Gyorgy Bemardinrél
elnevezett tigy 17 elitélttel. Az ugyancsak ciszterci 'Sig-
mond Laszl6 Loérant €s tarsaira viszont csak 1962. februar
19—21- kozott keriilt sor. Valdsziniileg az id6 eléreha-
ladasaval az illetékesek is meggydzddtek az egész iigy
SZlmalomharc jellegérol, mert itt a harom elitélt mellett
mar 20 fével szemben megsziintették a nyomozast. A
»tejfolper" hetedrendii vadlottjadhoz, Ikvay Laszlohoz
kapcsolodott 1961. julius 21-e és 24-e kozott Kiss Laszlo,
¢s Ot tarsanak a pere, akik a KIOE-KL OSz ifjuséagi vona-
lat jelentették. A ,tejfol-per" kovetkezo vadlottja, Emaodi
Laszlo, a Regnum akkori hazfondke, akinek nyoman
1961. jalius 3—6-a kozotti Regnum-perben itéltek el
nyolc fot, akikhez azonban még egy 16 és egy masik 19
fobal allo csoport is tartozott, akikre kiilonb6z6 hatranyok
vartak, még ha nem is tartoztattak le dket. A ,.tejfol-per”
kovetkez6 — Foldi Endre — elitéltjéhez, Bolza Mariaval
az €lén a Maria-1€gio hét elitéltje csatlakozott 1961. julius
17—18+n. Az elsé per tizedrendi vadlottja Lénard Odén
volt, akihez csatlakozott Csapody Etele ¢és tarsainak pere,
1961. julius 8—12- kozott. Ebben a perben nyolc elitélt
volt, mikdzben 10 {6 ellen sziintették meg a nyomozast.
Ezek az elitéltek a mai kismarosi cisztercita ndvérek ido-
sebbjeibdl, valamint Lénard néhany baratjabol tevddtek
0ssze. Tabodyhoz kapcsolodott a Rédly-tigy, 1961. jinius
30-4n, hat elitélttel. Lénard fiiggvénye volt még az 1961.
november 3n elitélt Tatar Margit angolkisasszony. Nem
tudni, hogy 6 miért szerepelt igy kiilon és egyediil. A sor
végén pedig van egy a fentiektél még a nyomozok szerint
is fiiggetlen pécsi csoport, akiket ott is itéltek el, 1961.
julius 24-¢ és 27-e kozott: Csonka Ferenc és négy tarsa,
akiket azonban a kés6bbi bortoni kezelésben az eldbbiek-
hez csatoltak.

Egy 1961. oktoberi renddrségi Osszeallitas szerint a ,,Fe-
kete hollok Osszeeskiivésében" 85 letartdztatas tortént,
akikbol csak négy személyt helyeztek késobb szabad-
labra. Fegyelmileg 120 {6t vontak felel6sségre, és kiilon-
b6z6 mdédokon még legalabb 200 embert zaklattak. A
tervszerl Osszefiiggéseket mutatja, hogy ezekbdl a perek-
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