Leiithetsz. En nem iitok vissza.

Az én kezem gyonge a rosszra.

A hullo test helyén leuthetetlen
erosen all az én igazi testem.

Székely Magda: Lelithetsz
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KISS KATALIN
KI EZ AZ ISTEN?
VALOSAG ES ILLUZIOK

Valaki kérdezte télem, mi az a lelkigyakorlat,

valami tréning féle? Vagy valami kikapcsol6dds? Vagy
iidiilés? Nem igen tudtam neki védlaszolni. Ha most
megfogalmazndm, hogy a mi esetiinkben miért is jottiink
Ossze, hat nehéz lenne egy mondattal 6sszefoglalni. A
lelkigyakorlat egy munkahelyi kozosségben a mogottiink
és eldttiink 4ll6 idére vald rdnézés lehetdsége. Nem is
akdrhogy. Lehetdség arra, hogy az Isten szemével lassuk
meg azt amit iddig mds sikon lattunk.
Lehet Isten nélkiil is, valldsos gyakorlattal egy iskolat
miikddtetni. De  Isten  személyes  valdsdganak
behivasaval olyan vildg tarulhat fel eldttiink, mintha a
kétdimenzids 14tdsbol a haromdimenzidsba 1épnénk éat.
Minden mélységet, magassdgot, és mds teret kap.

Egyszer, még nagyon-nagyon fiatal koromban
hallottam egy hasonlatot az Isten orszagdrdl és
vezetOjérol. Képzeljik el, mondta, hogy a békak
viladgdba eljon egy ember és az emberi vilagrél beszél.
De a békdk nem képesek felfogni az emberi beszédet,
sOt mivel szemiik alkalmatlan rd, nem is latjdk az
embereket. De az ember annyira szeretné elmondani,
hogy a vildg, milyen szép, és az emberi élet mennyivel
tobb, mint a folyamatos kutykuruttyolds a toparton, hogy
elhatdrozza, békava valtozik. Hogy a békdk megértsék
amit akar kozolni. Es elkezd beszélni az emberek
vilagarol, de nem fogadjak el.

Mindnydjunknak van Istenképe. De vajon ez
mennyire azonos, vagy mennyire mds azzal szemben,
akir6l Jézus Krisztus beszélt? Sokan ugy gondolnak az
Istenre, mint egy lesipuskds zsarura, vagy mint egy
Orasra, aki felhizta a vildgot és minden megy nélkiile,
mig le nem jar az Ora, vagy mint egy nagy
szupermarketben a kasszdsra.

Azaz Isten, aki a valdsdg, akir6l beszélni
szeretnék, annak az Istennek a keresése, aki valoban van,
akkor valik fontossd, akkor ég rd a blriinkre, hogy
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milyen 6, amikor valami szenvedés ér benniinket, valami
,kavics” van a cipOnkben.
Amikor a dolgok irdnyitdsa kicsuszik a keziinkbdl,
amikor nem vagyunk wurai a helyzetnek, amibe
belekeriiltiink. Amikor csuszkélnak a dolgaink, nem ugy
van koriilottiink minden, ahogy mi elképzeljiik.
Hényszor vagyunk tehetetlenek az
osztilyteremben, kapcsolatainkban, személyes
életiinkben. Hogy oldjuk meg ezeket a helyzeteket?
Erdvel? Igazunk keresésével? Lemondassal?
Legyintéssel? Menekiiléssel? Belenyugvassal? Akkor
valik igazdn fontossé Isten, amikor a hatdrainkhoz ériink.
Amikor mir nem birjuk elviselni a koriilményeket, a
masikat, magunkat, az egész életet.
De Isten jelenléte pont ezekben a helyzetekben
elevenedhet meg. Isten nem megy szabadsidgra bennem,
sem az Oszi sziinetben, sem mdaskor. A legnagyobb
csoda, ami velem torténhet, hogy taldlkozni akar velem a
VALOSAGBAN.
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Meriink-e hinni olyan Istenben, aki a Farkas Edit
iskoldban megjelend valdsag Istene? Meriink-e hinni
olyan Istenben, aki beszélgetéseinkben ott iildogél
koztiink? Aki ismeri hazugsdgainkat, fiillentéseinket, aki
latja és hallja kiboruldsainkat, megszdldsainkat, elfojtott
megjegyzéseinket, egymdssal szembeni ellendlldsainkat,
latja konnyeinket, és mosolyunkat, Oromiinket és
bossziisagainkat, megelégedettségiinket,
kedvességiinket, aki értiink drukkol, veliink jatszik a
pélyan, de nem a mi jatékszabdlyaink szerint?

Mi a véges, sebzett és kiszolgaltatott
vildgunkban szeretnénk hinni egy olyan Istenben, aki
erds, nagy, hatalmas, egy olyan egyhdzban, aki
diadalmas, vagy legaldbbis neki 4ll a zdszl6. Olyan
Istenben, aki segit kapcsolataival, aki engem is naggya
tesz, de legaldbbis igazat ad nekem. Egy olyan
Valakiben, aki rendet csindl, aki az én javamra dont el
mindent, aki segit a karrieremben, a munkdmban, de
legaldbbis a gyermekemében, aki a torténelem Ura és
parancsoldja, aki minden kapcsolatomban az oldalamon
all és a torténeteket, vitakat, konfliktusokat csakis az én
javamra donti el, és még ez az elmélkedés sem rdm
vonatkozik, hanem a mdsikra, mindig a mésikra.

Ha egyéltalin hinni akarunk valamiféle
Istenben, akkor ehhez az er6s Istenhez szeretnénk
tartozni, aki biintet és jutalmaz, reguldz, legfképpen a
masikat. Aki rendet tesz, aki az egyhdzban minden
botrany ellenére diadalra viszi miivét és ha nem, hat
kiiratkozunk szép csendben. A, ezek sem jobbak, mint a
tobbi! - intézziik el legyintéssel. /Katolikus maffia!/

De a Szentirdsban megjelenik Isten masik arca:
Jézus Krisztus. Egy masik arc, aki kiszolgaltatja magét,
és 2000 év oOta nem védi meg magdt, akinek
onazonossdga az Atydval valé egységben van. Es 6
hajlandé emberi szinten vesziteni ezen a foldon ezért az
egységért. Ha az 8 oldaldn lesziink, akkor vesztesek
lesziink ennek a vildgnak a szemében és az egyhdz egy
torékeny dton jard keres6 csoport lesz szemiinkben.

A tanitvdnyok sokkot kaptak, amikor gydztesnek
tind Istenképiik megrendiilt. Ott, eldttiik fulladt meg a
keresztfan, akitdl hatalmat, dicséséget, gyOzelmet,
méltdsagot, tiszteletet reméltek. Akkor jottek ra, hogy az
Isten fia szdmukra nem fog osztani sem miniszteri
székeket, sem hatalmi eszkozoket, de még karrierrel teli
allasokat sem, akkor jottek rd az anydk, hogy Jézus
elitiskoldja nem kecsegtet fiainak vilagi jo helyeket egy
megvalésuld uj orszagban. Csord, luzer, rongyos kis
alakoknak hagyta ¢ket. Csak késdbb értették meg, hogy
masfajta oromhirt kozvetitett. Olyat, amitdl igy luzeren,
rongyosan, csérdsan is ugy érezték, megnyerték a lottd
otost. Es tigy éltek, hogy ez latszott rajtuk, megnyerték.
Valami nagyot valtozott. Felismerték az Isten fit,
taldlkoztak Istennel. Es Tamds, a nagy kekeckedd
hitetlen, csak annyit mond a feltimadott Jézusnak: En
Uram, én Istenem!?

Végre megértették mi az az 6romhir.

Be tudjuk engedni ezt a szivink mélyén
megdobband, 6romot hozo Istent konfliktusokkal terhelt,
sok nyomorusdgot befogadé iskolai vildgunkba? A nem
itélkez6, a magamnak és masoknak is megbocsitd
Személyt? Aki testvérévé, baratjavd fogad? Aki
Orokostarsava tesz?

Sokszor torddiink azzal, hogy, hogy megfeleljiink
koriilményeinknek. Hogy nézek ki, mit gondolnak
rélam, és én megtudok-e felelni annak, amit gondolok,
hogy gondolnak rélam, hogy ldt misik engem, és én
hogy latom Ot... gyartjuk 6nigazoldsainkat, gytjtjiik a
sérelmeket, pontozzuk, osztdlyozzuk kornyezetiinket.

A valddi Istent nem ez érdekli. Hanem az: Hogy nézel ki
a szemeden te? Mit veszel észre? Es miért azt? Mi szir
szemet neked? Istent a szived érdekli. Miért igy
tekintesz mdsra és magadra?

Gyakran idézziik, hogy magad szemében a gerendat sem
latod, de mas szemében a szalkat is!!

De latjuk-e azt, hogy Isten nélkiil torzan latunk? Hogy
nem tudjuk a mésikat valésan 14tni?

A szilka a szemben vakkd tesz. Van-e mersziink
megkeresni az Isten szemét?

Ha nem az Istennel valé ©Onazonossiagunk

hatdrozza meg életiinket, akkor masok ilyen-olyan
dolgaira csak reagdlunk. Méricskéliink. Arra reagalunk,
hogy kell viselkedni, hogy életiink mésokhoz igazodé
legyen, ahogy gondoljuk, ahogy a kornyezet latni akar
benniinket.
Mintha egy torz tiikorteremben élnénk, ahol mésok, és
magunk vélt eldirdsai szerint 1atjuk magunkat és eszerint
alakulunk. Kozben a valésdg viltozik, és én madst
tiikrozok vissza, masképp torzul a latdsom és ezzel a
torzult latassal nézek. Es elhibizom.

Olvastam egy emberrdl, aki egy pontos id6

informdciét megad6 telefonkdzpontban dolgozott.
Kérdezi tdle a riporter, hogy mi alapjan mondja a pontos
id6t. Azt mondja, hogy a véroshdza toronyodrdja alapjan
allapitjia meg. Odamegy a vdroshdza toronyérdjanak
feleldséhez,neki ezt elmondja és 6t is megkérdezi. O
meg azt, mondja: Hi, a mindenit, mert én meg a
telefonk6zpontos kozlése alapjan. Ha egymashoz
méricskéljiik magunkat, rosszul éllitjuk be a belsd 6rat.
Az életldtdsom a tét!
Amig rajoviink, hogy legnagyobb méltésagunk az, hogy
az Isten gyermeke, Jézus bardtja lehetek, és a Szentlélek
bennem €I, hosszi az ut. Hosszi bolyongds a
titkorteremben, sok prébalkozis.

Sokdig azt hissziikk, hogy masoktél kapjuk
Onazonossdgunkat, cimkénket.

Igazgatd, tandr, feleség, férj, apa, szerzetes, doktornd,
anya. Mdasoktdl akarunk arcot és nevet kapni. Sokszor
hosszi az 1Ut, mig tarsadalmi szerepeink és
Onazonossdgunk Osszeér.

Pedig, Istennél van a neviink.

Ez az a csoda, amit a pokol kapujan is atvihetek. Persze
vannak elvdrdsok, aminek meg kell felelni, de a
boldogsdg az élet teljessége nem ezen milik. Ma tandr,
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tekintélyt hordoz6 szerzetes, igazgatd, megbecsiilt anya,
feleség, férj, testvér, holnap egy beteg a sok koziil egy
kérhdzban, egy mdsokra szoruld6 beteg test egy
oregotthonban.
A szerepeink véltoznak, de az, hogy Isten gyermeke
vagyok, orokké orok titulusom, rangom, cimem marad.
Az életmeccsben mas is részt vesz, akirdl
gyakran elfelejtkeziink.

A Séatan. Akit voros kis farkincdval, nagy vasvelldval
abrazolnak, aki rat. Ezt hamar felismernénk. De a Satan
gyakran a j6 alruhdjdban mdaszkal, s6t még a templomba
is bemdszkédl igen gyakran. Mint egy jol 0Oltozott
triember. Es mindig az igazsiggal jon. Sose emliti Isten
orszagat a megprdbdltatdsok idején, csak az igazsdgot.
Isten orszdgardl hallgat. SOt nevetségessé teszi azokat,
akik err6l beszélnek. A Sitdn megoszt, itélkezik,
moralizdl, felosztja a vildgot rosszra és jokra,
blinbakokat taldl, és mindig az igazsdg nevében
cselekszik. Isten orszdga tabu a szemében.

Azt mondja: rossz vagy, buta vagy, csunya vagy,
alkalmatlan vagy, selejt vagy, felesleges vagy, méltatlan
vagy. Vagy azt, hogy nagyon jo vagy, okos vagy, szép
vagy, szuper vagy, nélkiilled semmi nem megy, és tobbre
vagy méltd, mint amiben most vagy, mert igazsdgtalan
veled a kdrnyezeted.

Befolyédsol masképp is. Sugja: Ha hatalmat, befolyaist,
legalabb j6 kapcsolatokat gytijtesz, a foldi paradicsom
megteremthetd a csalddodban legaldbb, egy szigeten,
vagy legaldbbis benned. Ezt sugallja a médian, a
politikdn, az ezoterikus tanokon, a Hit gyiilekezetén, a
kiilonboz6 kozosségeken, a scientolégusokon keresztiil
is. Halleluja!!! Légy a gydztes mellett!! Nem de az
agykontroll is ezt igéri? Minden sikeriilhet!!

Es csakis olyanra szavazunk, akik ezt az dlmot elhitetik.
A Satan munkdja mindig tetten érhetd, amikor rombolja
az egységet. Amikor hasitja a kapcsolatokat, egymastol
elidegeniti az embereket. Itt bukik le.

Ha megosztottsdgot szit, 6 volt.

Szembeallit férfit és not

testet és lelket

Kultdrakat, vallasokat

szivet és észt

embert és Istent

embert és embert

vallast és hitet.

Az egészséges valldsossdg Osszehozza az ellentéteket.
Jézus a blin és josdg ellentétét is Osszerdntja a kereszten.
A Satan pont forditva:

O mashova vetiti ki a gonoszt és ott timadja meg. Amig
azt hissziik, hogy a gonosz a masik oldalon, a masikban
van, nincs remény a megbékélésre. Mindig van arra
otletem, hogy a mdasik miért rossz. Kapcsolataink tele
vannak Onigazoldssal, vddaskoddssal, igen, de...
gondolatokkal.

Ez az élland6 libikékazds, a hol magunkra, hol masra
vetitddo rossz képe szétszakitja az ember egyenstlyat, a
belsd egységet és az emberi kapcsolatokat.

Ha az evangélium Istene hangjat hallgatjuk, madast
hallunk. Azt, hogy Isten egyedi szeretetajindéka vagyok,
és ezért vagyok nagyon értékes.

Van hamis és pozitiv blintudat!

Péter és Judas, mindkettd megtagadta Jézust. Mégis,
micsoda kiilonbség a biintudat tekintetében!

A pozitiv blintudat érzi, hogy amit elkdvettem az biin.
Bocsénatot kérek Istentdl, a masiktdl és szabad vagyok.
Az a hamis blintudat, hogy rossz vagyok, menthetetlen
vagyok, gonosz vagyok. Ez a gonosz csapddja. Ennek
mindig szomoru vége lesz.

A Satan kezében a bilintudat a legjobb hangszer, amin
nagyon jol tud jatszani és egész zenekari miivet rd tud
épiteni!

Feleldsek vagyunk a rosszért és meg kell banni, tudom
hogy amit elkdvettem rossza tette a vildgot. De nem
vagy rossz! Uram irgalmazz!! Krisztus kegyelmezz!! A
tobbi rombol6 érzés.

Isten nem ilyen larmdas, mint 6rok ellenfele a Satin.
Sokdig hallgat. Es ezt a hallgatdsit birjuk ki a
legkevésbé. Csendes, rejtozkodd, hatdstalan. Latszolag
semmit sem tesz a vildgban.

Hat nem ez a rémdlmunk? Amikor iires hallgatasba esik
bele az ember? Nem lehet ezt birni.

Akkor nincs is Isten, minek is ezzel bajlédni.- 1dzad az
ember. Rogton lazadunk. Mert nem itt, és most, hanem
amikor szabadsiganak titka szerint megnyilik, akkor jon
az Isten. Hiaba mantrazunk ezer imat, ezer
erénygyakorlatot, gylijtve a j6 pontokat. A taldlkozas
Isten és ember kozott két szabadsdg taldlkozdsanak
titkaként nem ettdl fiigg. Hanem valami &szinte
megrendiiltségtdl, ami a csendben sziiletik meg.

Korunk egyik legnagyobb betegsége a sok szdveg.
Egymas eldtt és Isten eldtt is. Nehezen tudunk hallgatni.
Isten hallgat, hogy feltaruljon el6ttem a titka. Tud4ssal,
pénzzel, kapcsolatokkal mindent meglehet oldani- ezt
sugja a vilag. Isten meg azt:

Csak a gyongéd szeretetnek, a varakozénak, az iménak,
a személyes taldlkozasnak nyilik ki a titok.

Erre a taldlkozasra hivlak benneteket.
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BALOGH PETER
AZ EMBERT VAGY A TERMESZETET
KELL-E VEDENUNK
- AVAGY MIT IS AKARUNK
FENNTARTANI?'

Napjaink legfontosabb témédja a fenntarthatésig’,
mikdzben nincs kozmegegyezés arrél, hogy mit is
kutatunk egydltalin a fenntarthatésdg kapcsan;
gyakorlatilag, hogy mit is akarunk fenntartani, vagyis
hogy mit is értiink fenntarthatdsag alatt.

Abban kdzmegegyezés van, hogy ez valami ,,z61d” téma,
de hogy mit jelent pontosan, az sajnos értelmezhetetlen a
jelenlegi val6sdg szdmara, ennek megfeleléen nem is érti
a ,nagykozonség”, ill. rendre félrecsiszik az, aki a
jelenlegi paradigma strukturdit, fogalmait hasznélja. Ez
az ellentmondds alapvetd nehézsége a témanak, elsOként
ezt a csapdat kell kezelniink, hogy igazi eredményre
juthassunk akér altalanos tanulsigok, akar konkrét
feladat, pl. a Tisza tekintetében.

Eldszor tehat tisztdzzuk, hogy mit is kutatunk a
fenntarthat6sdg kutatdsa sordn, avagy mit is akarunk
fenntartani?

Az egyik kozkeletli valasz, hogy a ,.fejlédést” akarnank
fenntartani, ahogy ezt a ,fenntarthatd fejlodés”
fogalmunk is mutatja, s azt kutatjuk, hogy ez hogyan
lehetséges.  Gyakorlatilag a  jelenlegi  emberi
civilizéciénk, vagyis a folytonos gazdasigi ndvekedésre
épiild (el)fogyasztoi tdrsadalom fenntartdsardl van szo,
amit éppenhogy a Természet ellenében kell fenntartania
a szegény embernek. Ezzel részletesen foglalkozunk
még az aldbbiakban, itt csak annyit jegyzek meg, hogy
magukat kornyezeti szakembernek gondolodk is gyakran
vannak ezen az éallasponton, amire jellemzd, hogy
megnyilvdnuldsdban a fenntarthatésdg fogalom helyett a
,»védelem” jelenik meg, kimondva, vagy kicserélhetden,
kb. igy: ,nagyon fontos a természetet védeni, de
mégiscsak fontosabb az ember védelme”.

A maésik 4ltaldban forgalomban 1évé vilasz, hogy a
természetet” akarjuk fenntartani, de ebbe
természetesen” a kozgondolkodds nem érti bele az
embert, hanem eleve az ember ellenében kell megvédeni
a Természetet, és ennek mikéntjét keressik a
fenntarthat6sdg kutatdsa sordn. Jellemzd, hogy itt is a

1 . PR .
Részlet az Ember és Tisza — mozaikok a

fenntarthat6saghoz c. jegyzetbdl (1d. még:
www.emberestisza.blogspot.hu)

2 Ha —ill. aki szdmdra — nem az, akkor ez éppen azt
mutatja, hogy nem tudjak /nem tudja, hogy mir6l is van szé:
ti. az ELET fenntartdsarol. (Errdl sz6l ez a jegyzet:)

»védelem” fogalom jelenik meg, és ez szerepel a
hivatalos struktdrdban is ,természetvédelem” ¢és
,.kornyezetvédelem” cimén, van erre valo
intézményrendszeriink, s hozzd szakembereink (I1d. még
aldbb rendszerek anatémidja és a fenntarthatdsig
fejezet). Ez 4ltal a feladat integrdlva van a rendszerbe, s
egyben intézményesitve a harc, aminek kimenetele nem
kétséges, hiszen az intézményrendszer egésze, amibe a
természetiink védelme be van épitve, az a Természet
elfogyasztisara és elfogyasztatdsdra épiil. Ahogy nem
juthatunk el a Szombathelyre mend vonaton
Nyiregyhdzédra, akkor sem, ha idOnként hatrébb iiliink
egy fiilkével...

Mindkét értelmezés alapja a Természet és az Ember
elkiilonitése, az, hogy az ember eleve nem illeszkedik a
Természet rendszerébe. Ez a ,felvildgosodds” otlete
(mondjuk, hogy modellje), és a modern kér alap
koérokozéja: az ember azéta nem illeszkedik bele a
Természetébe. Ez a gondolat biztositotta az ember
tényleges kiemelkedését, de ez az eltidvolodas okozza a
vesztét is, a mi olvasatunkban a fenntarthatatlansigot.

Ugyanakkor ez egydltalan nem sziikségszeri. Nem az
emberrel van a baj, hanem a modern emberrel; s nem
igaz, hogy az ember eredendéen nem illeszkedik a
Természetbe — a fenntarthatésdgi kutatds egyik célja
éppen az, hogy feltirja, hol-hogyan tért le a
fenntarthat6sag utjardl a fejlodés utjara.

Ez az elkiilonitd-szembendllo értelmezés a modern kor
kapcsdn még tobbszor eldkeriil, most annyit jegyziink
meg, hogy a fenntarthatésag kutatdsdban egy jelentOs
csapda: ha belemegyliink ebbe az utcdba, ott nem taldljuk
meg a megoldast. Legaldbbis a fenntarthaté élet
megoldédsit nem, csak a harc fenntartdsat. Ha az ember
belemegy ebbe a harcba, akkor csak veszithet, hiszen
éppen akkor veszit a legnagyobbat, ha nyer. Ez akkor is
igy van, ha az ember kidolgozott olyan mutatészdmokat,
amik szerint ez megéri. A tanulsdg éppen az, hogy ezek
a mutatok megbuknak a Természet, vagy mondhatjuk
ugy, hogy a val6sag vizsgdjan.

Ugyanis valdjaban az embert a Természet élteti, az élet
nem szarmazhat mashonnan, csakis a Természetbol, az
anyag- és energiadramlési folyamatok is azt mutatjék,
hogy az ember alrendszere a Természetnek, a Természet
magasabb rendli mint az ember. Még a bankdrok is a
szén, oxigén, nitrogén, foszfor korforgdsok részei, és
nem forditva. Az oxigén tudja nélkiilozni az embert, az
ember nem tudja nélkiilézni az oxigént.

A kutatds alapkérdésére tehdt — elkeriilve a fenti csapdat
— azt valaszoljuk, hogy igenis magunkat, az emberi
megélhetést, miikodést, az emberi rendszert akarjuk
fenntartani (é€s van-e ennél fontosabb kérdés?), tehat
emiatt a Természetet. A Természet mikodését, ha
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tetszik, fenntarté mukodését kell fenntartanunk, és nem
azért mintha a Természet egészét vagy a mitkodésének a
logik4jat elpusztithatnank, hanem mert ha nem ezt
tessziik, azzal onmagunkat pusztitjuk el (persze néhany
egyéb alrendszerrel egyiitt). Félreértelmezés tehat, hogy
a kicsi ember ugysem darthat a hatalmas Természetnek.
Természetesen nem a Teremtést és/vagy az evoluciot
kell félteni, hanem, hogy az ember kiejti magat a
Jatékbol. Ahogy kiejti magét az az ember, aki a sokadik
emeleten elrugaszkodik a valdsagtdl és repiilni kezd.
Mert a repiilése a Természet torvényei dltal
meghatdrozott pdlydn visz a becsapddasig. Vajon
tényleg ez az ember kiildetése?

Val6jaban a Természet azon miikodését kell akarnunk
fenntartani, ami a keretet adja az emberi élethez (is); és
azt kutatjuk — minthogy ez a fenntarthat6sag kulcsa — ,
hogy milyen az az emberi miikodés, ami illeszkedve a
Természet miikodéséhez lehetové teszi a Természetnek,
hogy fenntartsa az emberi alrendszerét.

Ez a hierarchia-kérdés donté a megoldds szempontjabdl.
Egyrészt, amint lattuk, ha ez nincs a helyén, akkor
sziikségszeriien bukdsra {télt harcba bocsitkozik az
ember, minthogy az alacsonyabb rendii rendszer nem
gyOzheti le a magasabb rendiit, ugy hogy & ne
pusztuljon. A hierarchia’® eltévesztése folytin rossz
kérdéseket tesz fel az ember, amire annal rosszabb a
vélasz, minél hatékonyabb.

Masrészt ezzel magyardzhat6 a fenntarthatésdg fogalom
félreértelmezése. Aki azt gondolja, hogy az embert
fenntarthatja a Természet nélkiil, az csak a sajat szintjéig
lat. Nem latja, hogy az 6 rendszere mibe agyazodik. Ez
mondjuk normdlis az 4llat szintjén, de az allat beépitett
szoftverében szerepel az a modul, ami a magasabb rendii
torvények betartdsat biztositja. E modul helyén az
embernél a ,,szabad akarat” szerepel, ebben kiilénbozik
az A4llatvilagtol, és emiatt nem mindegy, hogy mi
tudatosul az embernél, avagy mi a modellje az 6
szerepérol. A fenntarthatésagi szemlélet alapja tehat
horizont vagy 1épték kérdése, azaz hogy ki meddig lat:
képes-e meglatni a masodik lépcsdfokot, vagy csak az
els6ig érzékel. Képes-e felfogni-elfogadni, hogy az
ember a Természet része, tehat, hogy ha az embert
akarom fenntartani, akkor a Természetet kell
fenntartanom. S nem védenem kell, hanem éltetnem,
minthogy nem szembendllok vagyunk, hanem tarsak,
ami viszonyban az embernek az a szerepe, feladata és
kiildetése, hogy szabad akaratdbdl jo gazda mddjdra
safarkodjon a rdbizott vagyonnal. Ez tehidt a
fenntarthat6sag: olyan tevékenységek, amik illeszkednek
a Természet mitkodésébe.

3 A gorog sz6 eredeti jelentése: szent uralom

/rendszer.

Rossz kérdés a négyzet vagy kor, a vdlaszhoz Uj szemléletre
van sziikség.

sokskcksk

VEGH LASZLO o
A FENNTARTHATO TARSADALOM
ES AZ ELSO KOTABLA

A tOkés gazdasidg csak novekedve létezhet, mert a
befektetdk a haszonra szdmitva adjdk oda a pénziiket.
Arra épitenek, hogy amikor a tOkéjiiket visszakapjak,
tobb javat vésdrolhatnak érte, mint amennyit a
befektetett Osszegért a befektetés eldtt kaphattak volna.
Ez akkor lehetséges, ha a gazdasdg mind tobb javat allit
eld, azaz folyamatosan névekszik. Ekdzben a gazdasig
egyre tobb nyersanyagot és energiat hasznal fel. Kdzben
mind t6bb hulladék keletkezik.

Ne higgyiik, hogy az anyagiakért valé versenyfutds része
az emberi természetnek. 195 ezer éve jelent meg a mai
ember. Vadaszo-gylijtogetd  életmdodot  folytatott.
Naponta ot-tizenot kilométert gyalogolt, és aki halmozta
a tdrgyakat, annak cipekednie kellett. Emiatt
sériilékenyebbé, veszélyeztetettebbé valt és elébb-utébb
kiveszett a csoportb6l. Az anyagiakért valé vetélkedés
késobbi, a letelepedéshez kotddd fejlemény. Azodta,
mintegy 12 ezer éve, a bilinbeeséssel megfeleltethetd
eltévelyedésiink miatt, az anyagiak mérik, ki mennyit ér.
Ezt tanuljuk a felmendinktdl, ezt a mintat adjuk tovabb
az utdnunk jovoknek.

Amidta az anyagiak kezdték meghatdrozni az ember
értékét, tobbet termeliink, mint amennyire ténylegesen
sziikségiink volna. Mind tébb olyan dolgunk van,
amelyek nélkiil j61 megvolnédnak, de hat ez mutatja meg,
kik vagyunk. Csakhogy minél erfsebb a gazdasag,
mennél gazdagabb a tarsadalom, anndl hamarabb feléli
természeti kornyezete erdforrdsait. De emiatt nem
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pusztul el. Ha gazdagabb, fejlettebb az ipara, mint a
tobbieké, képes tobb és jobb fegyvert, harci szekeret
majd késébb harckocsit gydrtani. Rator a szomszédaira.
Birodalmat alapit, annak a természeti forrdsait is feléli és
a birodalom torvényszerli bukdsa utdn csak sivatag,
letarolt, csupasz fatlan térségek maradnak. Nem 4ll meg
ezzel a torténelem, tjabb birodalmak sziiletnek. Nem a
régiek helyén, ott mar nincs mire, hanem madsutt.
Egészen addig, amig az ember a teljes bolygét fol nem
éli.

Tekintetbe kell venniink azt is, hogy 6sztoneink az Osi
életm6dhoz idomultak és mivel a letelepedés 6ta csupdn
12 ezer év telt el, Osztoneink a vaddszo-gylijtogetd
ember Osztoneivel azonosak. Nem kellett a szavannén a
jovOre gondolni, mindennap gy(jthettiink magunknak.
Emiatt az elménk a jelenre Osszpontosit és a veszéllyel
legtobbszor csak akkor kezd foglalkozni, ha az mar
észlelhet. Sokkal fontosabb szdmunkra, hogy tobb
élelemhez, iizemanyaghoz és elektromos energidhoz
jussunk, mint hogy mi lesz a hulladékkal. Jéval
fontosabbak a lehetdségek, mint a lehetséges
kovetkezmények. Tilsdgosan sok 1ddt és torodést
igényelne a hulladékkal, a még kozvetleniil nem
érzékelhetd fenyegetéssel és a kovetkezményekkel vald
foglalkozas. Ezért nem sokat torddiink veliik. Azzal
amitjuk magunkat, hogy értelmesek vagyunk és sziikség
esetén barmit képesek volndnk megoldani. Aki pedig fel
meri vetni, hogy mit sem torddiink a jovOvel, azt a nagy
tobbség elhallgattatja. Semmibe veszik, kigunyoljik,
ildozik, elbocsdjtjak az 4l14sabol vagy lecsukjak.

Korunkban az anyagiakat habzsold, mélységesen
Onpusztité emberi viselkedést a magukat jobbnak és
fejlettebbnek  tarté  eurépai  és  észak-amerikai
tarsadalmak szabaditottdk és kényszeritették ra a vilagra.
Ezek népessége mit sem tud arrdl, hogy az egyénenként
erkOlcsos emberek egyiittesen végzetes bilinoket
kovethetnek el. Ilyen az anyagiak mindenhatéva
emelése, amely a kozosség egészének a biline. Nem az
egyén biinei, a lopds és hasonléak jelentik az igazi
vesz€lyt a tarsadalom szdmadra. Ezek a Tizparancsolat
masodik  k&tdbldjan  vannak  felsorolva,  jol
felismerhetoek és kiizdiink elleniik.

A Tizparancsolat  elsé  kotabldjan szerepld
parancsolatokrol keveset hallunk a szentbeszédekben és
az igehirdetésekben, pedig az egyszeriibb értelmezésiik
mellett mélyebb tartalmakat is hordoznak. Az els6
kétabla a lenti olvasat szerint a rossz beidegzddéseinkre
és a kozosség egésze altal elkovetett biindkre hivja fel a
figyelmiinket. Mivel valamennyiiinket érintenek, nem
ismerjiik fel ket és nem lépiink fel velilk szemben.
Emiatt vagyunk védtelenek a minket éltetd forrasokat és
igy az emberiség jovOjét felemésztd gazdasdguralom
ellen.

Isten a nevét kérdo Modzesnek, mint VAGYOK, AKI

VAGYOK mutatkozott be. Nem a természet, nem maga
a vildg szdlalt meg, hiszen Isten teremtett mindent,
hanem a Mindenekfolotti, a valdsdgot létrehivd és
fenntart6 besz€lt az emberhez. Megszdlaldsa arra is utal,
hogy nem az 6sszevisszasdgban éliink, a vildg rendezett,
torvények, szabdlyok altal alkotott Osszefiiggd egész. Ha
az ember Istent tiszteli, akkor ettdl elvalaszthatatlan,
hogy egyben a valdsdgot, annak rendjét, szabdlyait is
tisztelje és aszerint éljen.

Isten kozli veliink, hogy rajta kiviil nem tisztelhetiink
mas istent. Ha csak 6t tiszteljiik, az utdnunk

kovetkezd nemzedékeket ezeriziglen megtartja, feltéve,
hogy azok is csak Ot tisztelik és betartjdk a
parancsolatokat. De O féltén szeretd Isten, és az idegen
istent imado atydk biineit a fiakon biinteti,

harmadiziglen és negyediziglen. Ez a parancsolat mindig
is hatalmas rettegést keltett, hiszen dgy értelmezziik,
hogy nem a vétkes kapja biintetést, hanem az utddai. De
ha mélyebben belegondolunk, nem Isten biintet
benniinket. Ha az ember nem a vildg val6sdgdban, annak
rendjét tisztelve, hanem az 4ltala kiotlott istennek
hddolva €1, akkor 6t ez még nem sujtja, hanem a késobbi
leszarmazottait donti majd romldsba. Mint ahogyan a
valésdg rendjétdl idegen elmesziileményiink, a kamatos
pénz eldtti hddolds mdra silyos helyzetbe sodorta az
emberiség egészét.

Az els@ koétabla tiltja, hogy Isten nevére &lsdgosan,
hidbavalé mddon hivatkozzunk. A népirtds, a habord
kirobbantdsa és mds bilinds cselekedet eldbb vagy utdbb
visszalit arra, aki elkovette. Nem igazolhatjuk a nép
blineit azzal, hogy Isten kérésének, parancsanak tettiink
eleget. Természetes mentség volt ez a sokistenhivd
valldsban, ahol a gaztetteket valamelyik isteniik kérésére
hivatkozva

kovették el. Isten egyforman szereti az embereket és a
népeket. Senkit sem kér arra, hogy tdmadjon rd a
masikra. Eurdpa torténete sordn gyakran kezdtek
haborizni, pusztitani Istenre hivatkozva. Isten nevében
kinoztak meg és égettek el mdaglydn sokezer embert,
kirivé példajat szolgdltatva annak, mint vagyunk
képesek aljas indulataink kiélését Isten kivdnsdganak
teljesitésével magyardzni.

Isten elrendelte, hogy a szombatonként ne dolgozzunk és
mast se dolgoztassunk. E mogott az allhat, hogy a jot
szolgdl6 dontést hozhasson az ember. Nagyon
altaldnosan a jo dgy hatdrozhaté6 meg, hogy hozzitesz
valamit a vildg dolgaihoz, azaz 6sszegyiijt, 6sszekapcsol,
Osszetart, Uj kotddéseket munkal, alkot, épit, teremt. A
rossz a jO ellentéte, szétver, Osszekuszdl, Osszezavar,
elvesz, elvon valamit. Felmeriilhet a kérdés, miért van a
rossz egyaltalan. Sziikséges, mert ahhoz, hogy valami
épliiljon, a régi nem maradhat véltozatlan, egy részének
szét kell esnie, hogy legyen az tjnak mibdl épitkeznie. A
teremtett vildgban 1év0 rossz a teremtéshez éppen
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sziikséges rossz.

A jo, az épitd a meghatdrozd, hiszen a Mindenség szinte
a semmibdl jott létre, mi pedig itt vagyunk.

Meégis a rosszat konnyebb észrevenni, mert mar egyetlen
érzékelés jelzi, hogy valami f4j, 6sszeomlott, eltort. De a
jo csak folyamatat kovetve vehetd észre. Nem egy,
hanem tobbszori érzékelés kell hozza és ezt az elmének
még ki is kell értékelnie. Vildgunk jé dolgait csak akkor
vehetem észre, ha gyakran megdallok és elmélkedem. Ha
alland6an dolgozom és rohanok, akkor a vildgbdl csak a
rossz latszik, mert nincs id6 a megfigyelésre és
elmélkedésre. Még idében fel kellene ismerniink a jot,
hogy ehhez igazodhasson mindennapi tevékenységiink
és az életiink egésze.

Az els6 koétabla utolsé parancsolata szerint akkor
lesziink hosszi életiiek, ha tiszteljitk apankat és
anyankat. Ennek tartalmit a kinaiak tobb évezredes
torténelmének tapasztalatain érthetjiik meg alaposabban.
Kindban az erkolcs alapkdve az Osok tisztelete. Ha az
0sOk rossz, ©0nz0 emberek lettek volna, mindent
elpocsékoltak, feléltek volna maguknak és igy Kina ma
nem létezhetne. Ezért mindent aszerint kell csindlni,
ahogyan Ok tették. Mivel azt tartottdk, hogy minden
1smétlodik, ami ma van,

olyan mar volt és lesz is, Ovatosan bdantak az uj
felfedezéseikkel. Hiven szemlélteti ezt a kovetkezd kinai
torténet. Egy langeszi mérnok repiild szerkezetet
készitett. Bemutatta az uralkodonak, akinek szemmel
lathatdan tetszett a késziilék. De a bemutatd utdn az
uralkodé szétromboltatta a repiil6t és megdlette
feltaldlojat, minthogy a vildg addig is megvolt repiild
nélkiill és az ilyen dj dolgok felforgathatndk a vildg
rendjét. Bizonyara mér az Osok is taldlkoztak valaha a
repiiléssel, de azt nem hagyomdnyoztik az utanuk
jovokre. Nyilvan azért nem, mert artalmasnak vélték.

Kina hagyoményos vildgszemléletének helyességét
meggy0zéen bizonyitja, hogy Kina fennmaradt,
mikozben a tobbi nagy oOkori birodalom mind eltiint.
Kina ma amiatt keriil végzetes veszélybe, hogy a 17.
szdzadban kezdddd, egyre erdsodd eurdpai befolyds a
hagyomanyaihoz valé ragaszkoddsat fokozatosan
felorolte. Bar Kina csak lassan, megfontolva haladt,
évezredeken keresztiil nagy jelentdségli felfedezéseket
tettek és alkalmaztdk is ezeket. Az eurdpai és észak-
amerikai térség népei viszont  mindenféle
elévigyazatossag, ovatossdg nélkiil hasznalta fel és
hasznélja ma is az Uj természettudomanyos ismereteiket.
Mindez a természetes kornyezet pusztulasidhoz, az
er6forrasaink kimeriiléséhez valamint az egészségiinket
karositd tényezOk sokasdganak megjelenéséhez vezetett.

A kozottiink €16 Jézus a vesztébe rohand emberiséget
igyekezett Istenhez tériteni. Intett benniinket, hogy nem
szolgalhatunk egyszerre Istennek és az idegen istennek,
a Mammonnak. A Mammon

elleni kiizdelme sikeres volt, eredményeként hatalmas
embertomegek véaltak egymdst szeretd, a vagyonon
alapul6 értékrendet elvetd keresztyénekké. Hogy akkor
mégis miért jutott az emberiség a mai valsagos
helyzetébe, ez mar egy masik torténet.

skskoskoskokok

HABOS LASZLO ) )
ANYAK KONNYEI

Vasdrnap volt, olyan kora 08szi szép napsiitéses
délelott. A csaldd szamara kiillondsen nagyon vart
iinnepi vasdrnap. A fiatal fid nagyon szerette a nagy
csaladi vendégeskedéseket. Igazabdl taldn az izletes
ebédek, a finomabbndl finomabb siitemények miatt,
és talan a mindig hosszdra nyudlt viddm
beszélgetések miatt is, na és hat persze a kis
ajandékok miatt — melyeket a vendégségbe érkezett
nagynénéitdl szokott kapni — vdrta a kiilonlegesnek
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igérkezett nap délutdnjat. Joskdnak, a fid batyjanak
hazaérkezését varta mindenki, de legfOképpen a
fidk izgatott édesanyja, aki ugy szaladgilt a
konyhaasztal és a nagyszobdban feldllitott asztal
kozott, mint egy felhizott jatékegér. Egyre tobb
tanyér és evoeszkoz keriilt az ebédldasztalra. A fia
édesapja sem 0Oltozott 4t, rajtamaradt a templomi
oltonye, nyakkenddje, csak a zakoéjat vette le
magardl, és az egyik szék tdmlédjara helyezte. Az
édesanya szolt rd idénként a tlzhely koriil
labatlankodé fidra. Més vasarnapokon ilyen id6tdjt
az apa mindig megkérdezte a fiitdl, hogy mirdl
beszElt a plébanos a szentmisén. Az apa minden
alkalommal a hajnali szentmisére ment, azon pedig
nem szokott hosszu prédikaciot tartani a pap. Az
édesapa megfeledkezett a fit kikérdezésérol, el volt
foglalva az italok el6készitésével. A fii jol jart,
mert igazdabdl nem értette, mirdl beszE€lt az idds
tisztelend6. Sokat mosolygott bardtjan, akivel
egyiitt ministralt. Ugyanis annak elszakadt
ministrdns szoknydjanak megkotdje, és folyton le
kivint csuszni r6la a fekete ruhadarab.
Idegeskedésében el is rontotta a csengetést. A hivek
letérdeltek csengetésére, pedig akkor még nem
kellett volna. Nagyon mérgesen nézett rd a pap, és
aztin Omaga razta meg a cseng6t, amikor val6éjaban
kellett. A fid anyai nagyapja csendben iilt
foteljében, pedig maskor, amikor ilyen nagy
stirgést-forgast  latott maga  koriill, mindig
megjegyezte: ,,Kedves lanyom, ha édesanydd még
itt lenne, bizony mdar mindennel készen lennétek!”.
Csengettek. Az édesanya csak annyit mondott,
izgatottd vélt tekintettel: ,Edes Istenkém, hat
megjott.”, és kezét a fejéhez emelte, majd a
kotényét fogta zavartan, majd ismét a fejéhez
emelte mindkét kezét. Kozben az apa kitekintett a
nagyszoba ablakdn és a bajusza aldl motyogta: —
Csak a Giziék jottek meg. — Na, eriggyél mar ki
eléjiik apjuk! — mondta megkonnyebbiilve az
édesanya, férjére tekintve. A férfi sietds léptekkel
igyekezett a kertkapu irdnyaba. A fiu férfiasan kezet
fogott a szobdba lépett atyai nagybatyjaval. A
nénikéjétdl pedig két puszit, és egy tabla mogyords
csokoladét kapott. Boldogan sietett hdlészobajaba
az édes ajandékkal. A férfiak a nagyapa egészségi
allapotardl, a két asszony pedig az ebédre késziilt
ételekrol  beszélgetett. Hangos kopogds utdn
gyorsan nyilt az ajtd, és Joska jelent meg az
eldszobdban — a fid szdmara olyan furcsa zold
ruhdban — széles mosollyal arcan. Nagy hangzavar
tdmadt hirtelen. El0szor az édesanya olelte magahoz
nagyfiit, majd sorra mindenki. A végén kisoccse elé

1épett Oridsinak latszo testvére €s a fejére huzta
sapkdjat. A fiu levette fejérdl a kiilonos fejfedot, és
hosszasan nézegette. Kozben szdmtalan kérdés
repkedett a hazaérkezett katonafitihoz, aki fiatal
testvére szdmadra érthetetlen szavakat mondott
valaszként. A fiti megkérdezte batyjatol, hogy mi az
a szdzad, de az nem felelt, mert az édesanya
hatdrozott hangon mindenkit az asztalhoz
parancsolt. A tadnyérokban gb6zolgott az aranysdrga
hasleves. A fii damulva nézte, ahogy mindenki a
magasba emelte azokat a kicsi poharakat, és miutan
jo egészséget és kitartdst kivantak Joéskdnak,
megittdk a poharakban levd italt. Az édesanya, mint
ilyen alkalmakkor mindig, elhizta a szijat, mint
amikor citromot evett. Hamar kiiiriiltek a leveses
tanyérok. Amig a masodik fogdsra vartak, melyet a
két asszony talalt fel lelkesen, a katonafii ujabb
kérdésekre adott hosszan mesélt vélaszokat. A fid
gyorsan evett, nagyokat nyelt az izletes
disznoporkoltbol, a galuskdbdl €s a savanyud
uborkdbdl. Az apa szorgosan toltogette a vorosbort
a felnottek, és ezuttal Joska pohardba is. A nagynéni
az asztalra helyezte a siiteményes télat. A fii szeme
felcsillant, s mivel a szillei le nem vették
tekintetiiket a batyjardl, gyors egymdsutanban tomte
magdba a  csokolddés krémmel toltott
piskotatésztakat. Joska feldllt az asztal melldl,
odalépett édesanyja elé és tdle szokatlan mddon
szépen megkodszonte a finom ebédet. Az asszony
ismét magdhoz Olelte nagyfidt, mikozben
elpityeregte magat. Az apa raszolt feleségére, hogy
ne sirdogaljon, de az édesanya szipogva mondta: —
Olyan sz€p ebben a ruhdban, olyan biiszke vagyok
az én nagyfiamra. A nagynéni is megszoélalt: —
Hagyjatok mar, héit ilyenkor mindig sirnak az
anydk. A nagyapa, aki mindaddig csendben
hallgatta a beszélgetést, az asztalra tette kezében
szorongatott pohardt és azon a mély, rekedtes
hangjan megszolalt: — Azok az anydk is sirtak,
akiket mds biiszke anydk fiai oOltek meg a
haboriban. Hirtelen csend lett. A nagybdcsi
megdobbent arccal nézett a nagyapara, mikézben az
asztalrdl felvette és szdjahoz emelte vorosborral telt
pohardt. Az apa miutin feldllt, s a kisasztalrdl
felemelt egy ujabb iiveg vordsbort, hogy kinyissa,
odaszo6lt a nagyapdhoz — J6l van apuka, akkor mas
volt! Az 6sz haji, idés ember lenyelte az utolsé
korty bort, majd az apa kezéhez nyujtotta az iires
tivegpoharat. Miutan ismét kezében tartotta a borral
telt poharat, megszolalt: — J6 lenne, ha tobbé mar
nem sirndnak az anydk! — majd ivott egy korty italt,
remegl kézzel az asztalra tette a poharat,
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visszasiippedt a székébe, s mélyen lehajtotta sok
mindent megélt 6sz fejét.

sskoskosksk

BULANYI GYORGI( o
PREDIKACIO...

Testvéreim! Felette érdekes volna foglalkoznunk a

mai evangélium kijelentésével, hogy Jézus a blinosoket
hivja. De itt van az a sorozat, melynek immar tizedik
darabja kovetkezik,
s amely sorozat hitet akar tenni arrdl, hogy kicsoda is ez
a Nazareti Jézus. Az a Jézus, aki ilyen furcsdkat besz€l, s
talin megkérddjelezi a mi itteni jelenlétiinket is, mert
tudvalevé, hogy nem azon az alapon hivlak ide
benneteket, hogy gyertek csak biinosok, mert Jézusrdl
akarok beszélni nektek.

Végigmentiink a Vermes 4&ltal kiemelt Jézus-
cimeken: Préféta, Ur, Messids, Emberfia, Istenfia.
Elkezdtiik megvizsgdlni a szadmtalan tobbibol Az
Atydnak fia, majd az En megjelcléseket. S ez utébbirdl
hdrom beszédet is mondtam, melyekben megéllapitottuk,
hogy az, emberiségnek Uj torvényt ad a maganéletre, a
kozéletre vonatkozdan is, s e torvények vége, hogy ne
alljunk ellen a gonosznak, s hogy szeressiik
ellenségeinket.

Most folytatom, ahol elhagytam. Az én személyes
névmdst ragozzuk is. Birtokos esete is van, melybdl
birtokos névmast is csindlunk: az én lakdsom, az én
ruhdm stb. Amikor Jézus befejezi a Hegyibeszédet, ezt
hasznélja: Aki hallgatja az én mondott szavaimat,.. Mi
van azzal? Koszikldra épiti a hdzat. Aki pedig nem
hallgatja az én mondott szavaimat, az homokra épit. Az
els6 esetben johetnek a természeti csapasok, nem omlik
a hdz ossze. A masodik esetben dsszeomlik, és nagy lesz
a romlds. Jézus itt képekben beszél. Mit jelentenek a
képek? Csak azt, hogyha haragszunk, ha hdazassagot
toriink, ha valunk, ha eskiidoziink, ha ellendllunk a
gonosznak, ha nem szeretjiilk ellenségeinket, akkor
homokra épitiink, s nagy lesz a romldsunk. Az
emberiség egyre fokoz6dé mértékben ez utdbbit csindlja.
A Roémai Klub tudésai félszizada mondjdk, hogy

elkeriilhetetlen bioldgiai, esetleg nukledris
katasztréfdknak néziink elébe. Azt, hogy nagyon nagy
lesz a romlds. Azt, hogy megsemmisiil a civiliz4cio.
Egyre tobben prognosztizaljak ezt szazadunk els6 felére.
Az az esztelen, aki homokra épit. S 4j és teherbird
civilizdciot csak azok képesek épiteni, akik nem is
haragudnak, nem tornek hdzassidgot, nem vélnak, nem
eskiidnek, nem 4allnak ellen a gonosznak és szeretik
ellenségeiket. Csak ezek épitenek olyan alapra,
amelyiken a hdzuk megéll, mert elkeriili azokat a
torténelmi, ember okozza katasztréfikat, melyek
fenyegetnek benniinket.

Egy amerikai katolikus teolégus, George Weigel
szerint a szekuldris Eurdépa valsdgban van, A zsidé6-
keresztény gyokerek megtagaddsa a demokricia
bukésihoz vezet. llyesmit gyakran hallunk manapség, de
Weigel nem az eurdpai gazdasigok és joléti rendszerek
ingatag  helyzetére gondol. "Eurépa népessége
gyorsabban fogy, mint a 14. szdzadi pestisjdrvdnyok 6ta
barmikor" frja. A népességcsokkenés elsdsorban
spiritudlis okokra vezethetd vissza, "arra, hogy az
eurépaiak hitat forditottak a bibliai tanitdsnak". Az
eurépaiak az élvhajhdszatnak szentelik életiiket. A
meddé élvezetek azonban népességcsokkenéssel jarnak.
igy egyre tobb bevandorl6 érkezhet Eurdpaba -
moszlimok, akiknek egy része radikaliz4- 16dik. Zsido-
keresztény hagyomdnyok nélkiil nincs demokricia,
nincsenek emberi jogok, nincs szabadsig, véli Weigel,
aki kordbban a 20. szdzadi vildgégéseket, a ndci és
kommunista totalitarizmusokat a pogdnysdg és a
technika frigyébol sziiletett ivadéknak nevezte. "Ha
Eurépa megtagadja keresztény gyokereit, akkor az
eredmény elborzaszt majd mindenkit, aki elkotelezett a
tisztesség, az emberi jogok és a demokracia mellett."

Voltam két hete a Magyar Szellemi védegyletben. A
hajdani MDF politikusai vitattdk meg, hogyan lehet
megnyerni a kovetkezd vdlasztist. Ami meglepett, hogy
a kozonség olyan volt, mint templomokban: oreg. Fiatal
alig. S ez arr6l beszélt nekem, amir6l a soproni
képviseldvdlasztds. Arrdl, hogy a fiatalokat nem érdekli
a koziigy. El vannak foglalva magéaniigyiikkel. S mi ez a
maganiigy? Azt hiszem az, hogy miként Ilehet
meggazdagodni. Tehat az, amibe belepusztul vildgunk: a
pénzszeretésbe, a Mammont hajszol4sba.

Jézus az okos és a bolond emberrdl mondja ezt a két
képet: a hiz szilardan 4ll, illetve a hdz 6sszeomlik. Az az
okos, aki Jézus Uj torvényeit elfogadja. Az a bolond, aki
a Mammon okorcsapdasain jar. S amikor befejezi Maté
ezt a grandidzus jézusi tanitdst, hangulatjelentést készit a
hallgatésagrdl: csoddlkozott a tomeg, amely hallgatta
Jézus tanitdsat. Mért csodalkozott? Két dolgot is mond
err6l Maté. Az egyik, hogy dgy tanitott, mint akinek
hatalma van. Nem mondja meg, hogy mire van hatalma
Jézusnak. Csak kovetkeztethetink rd Maté masik
megallapitdsabdl: Nem dgy tanitott, mint {rastudéik. Az
frastudok tanitanak és nincs hatalmuk. Szovegelnek,
mondanak valamit, s marad minden a régiben. Es Jézus
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hogyan tanit? Az § tanitdsa utdn nem marad minden a
régiben? De. A kiilonbség az, hogyha Jézust hallgatom,
tudom, hogy meg kell viltoztatnom az életem. At kell
alakitanom a gondolkod4somat. Nyugtalan leszek. Tudni
fogom azt, amit Ady oly szépen fogalmazott meg egyik
versében: Oh, nagyon csinydn éltem, Oh nagyon
csunydn éltem; Milyen szép halott leszek, Milyen szép
halott leszek. Azt hiszem, ez az a hatalom, amellyel
Jézus szdlott. Elmehetek mellette, de tudom, hogy nem
volna szabad elmennem mellette.

Csak ennyit akart mondani Maté? Taldn még tobbet,
mert Maté egy mdsik helyén ezt olvassuk Jézustol:
Mindaz tehdt, aki megvall engem az emberek eldtt,
megvallom majd én is mennyei Atydm elott, aki pedig
megtagad engem az emberek eldtt, én is megtagadom Ot
mennyei Atydm elott (10,32-33). Azt érezhette meg az Uj
torvényt hirdetés hallgatésidga, hogy nem babra megy a
jaték. Hatalma van dontenie Jézusnak a sorsomrol. Az
orok sorsomrdl. Nem tudta ez a hallgatdsag azt mondani,
hogy te vagy az Isten fia, te vagy emberi dlruhdban maga
az Isten. De azért van csodalkozas, mert mindenki
érezhette, hogy a maga Orok sorsa fordul azon, hogy
okos vagy bolond, hogy szikldra vagy homokra épit.
Jézusnak nem kell azt mondani, hogy & Proféta, Ur,
Messias, Emberfia, Isten fia, elég ha azt mondja: én
mondom. S azt mondja, amit csak az az Isten mondhat,
aki hitink szerint dont a sorsunkrdl, haldlon-tali
életiinkrdl. Arrdél,hogy sirni vagy nevetni fogunk. Arrdl,
hogy boldogok lesziink, vagy jaj lesz nekiink. Teljesen
mindegy, hogy a Préféta, az er, a Messias, az Emberfia,
az Istenfia vall meg, tagad meg minket Atyja elott.
Nyugodtan kicserélhetjiik, mindegyik 4llitisat erre a
rovid szoécskara: én. S mindegyik én szava helyére
berakhatjuk helyettesitoként a Vermes dltal nagy
gonddal megvizsgdlt kifejezések akarmelyikét. Maté
szovege ugyanazt mondja akdrmelyik szé esetében.
Miért? Mert meggy6zidése, hogy a Préféta, az Ur, a
Messids, az Emberfia, az Istenfia és az én ugyanazt a
személyiséget jeloli, a Nazareti Jézusét, aki olyan
kapcsolatban van az Istennel, amilyenben nincs része
annak, aki csak ember, s hogy Jézus nem csupdn ember.

Tobzédunk Mité szovegében Jézus én-helyeiben.
Lassuk a kovetkezot: Gyertek hozzdm
mind, akik kimeriiltek és agyonterheltek vagytok, és én
megnyugvdst hozok nektek. Vegyétek magatokra az
igdmat...és nyugalmat taldltok lelketeknek, mert az én
igdm a hasznos, s az én terhem a konnyi. Isten munkara
teremtette az embert, de nem kimeriiltségre és
agyonterheltségre. Ha életedet a pénz-szerzés és a pénz-
szeretés, a masik embernél gazdagabbnak lenni
akardsnak a szolgdlatdba allitod, elkap a haladds-mitosz
gépszija, és kimeriilt és agyonterhelt leszel. Ha nem
akarsz embertdrsadndl gazdagabb lenni, ha beéred azzal
az ¢életszinvonallal, amely hazdd vagy az emberiség
atlagdnak az  életszinvonala, megmenekiilsz a
kimertiltségtol és agyonterheltségtdl. Akkor joélesd
faradtsdggal hajtod majd dlomra fejed. Hogyan tudsz

megmenekiilni a kimeriiltségtdl, az agyonhajszoltsagtol?
Ugy, hogy nem a Mammon lesz az Istened, hanem a
szeretet; az egyetlen igaz Isten, mert az Isten = Szeretet.
Ez a szeretet az az iga, amir6l Jézus beszél. Ha képes
vagy rd, hogy annyit sem koltesz magadra, mint
amennyit megkeresel, hiszen tudod, hogy vannak
szegényebbek is ndlad. Ez az, amely nyugalmat ad
lelkiinknek. Ez az iga az, melyet Jézus kénnytinek mond.

87. évemben igyekszem reggeltdl estig dolgozni,
amennyit tudok. S boldog vagyok tdle. Nem tudom,
hogy milyen a munkanélkiili élet. Megvallom, hogy
nagyon félek attdl, hogy lesz életemnek olyan szakasza,
melyben nem fogok tudni dolgozni. De reménykedem
abban, hogy mazlim lesz, s ahogy egy Bokorbeli orvos
mondta. Ha semmi szervi bajod nincs, akkor igy fogsz
meghalni, hogy egyszerlien elalszol. De nem akarom a
magam péld4jat hozni a nem-kimeriilt, a nem-
agyonterhelt életre, melyt6l annyian és annyian
szenvednek.

Inkabb a Bruderhof életét. Husz éve bardtkozom

veliik. A mdlt nydron meglatogatott a 40 éves Félix
Meier az angliai Darwellbol. Hisz év elott a
nagyapjaval, Hans Meierrel kezdtem barétkozni. Atjott
az USA-bdl a béke-egyhdzak pragai konferencidjra, s
ennek kapcsan eltoltott 6todmagaval két napot nalam,
Budaviériban. Ennek a fiatalembernek mdr hat gyereke
van, kdveti nagyapja példdjat, akinek tizenegy volt, s
apjaét, akinek csak tiz. Hans Meiernek tobb mint szdz
unokdja van, s ezek egyike Félix - gyerekképi
mosolygés fiatalember. Egy lyukas fillér nincs a
zsebében. Egy élet- és vagyon kozosségben él. Mit
csindl? Egy hdrom tagi teammel rajzol. Uj és i
6vodabutorokat, melyeket legyart a factoryjuk, amelyben
dolgoznak az amerikai és angliai telepeik gyarrészlegei.
Mellékesen még & a minisztere a Darwell-i
kozosségnek. A mi katolikus fogalmaink szerint 6 a
papjuk.
Ok anabaptistik. Képzeljétek: a 16. szdzadban Tirolban
kivéaltak a zwinglidnus egyhdzbdl, mert felfedezték,
hogy képtelenség, hogy Jézus tanitvinya embert
gyilkoljon. Alapitdjukat elégette maglyan egyhdzunk az
innsbrucki székesegyhdz mellett. Milyen szerencsém
van, hogy én csak a 20. szdzadban fedeztem fel
ugyanezt, amikorra mdar kiesett fOpapjaink kezébdl a
maglyagydjté gyufa, s olcsébban tsztam meg
felfedezésemet. Kiilonben nem prédikdalhat nék itt nektek
Adyligeten. Félix minden kimeriiltség, agyongyotortség
nélkiil rajzolja az 4j Ovodabutorokat és papkodik
Darwellben. Térsai ugyanigy. Ot csalddbol két
nemzedék alatt lehet egy kétszdzas telepiilés. Nem
izgatja Oket a tdlnépesedés. Tudjdk, ha dgy élne az
emberiség, ahogyan &k, sokan elférnénk rajta. 35
hektdron élnek vagy haromszdzan. A Foldet Isten ugy
hivta létre, hogy sokan elfériink rajta, csak nem a
Mammont kell imadni, hanem Jézus igdjat kell
magunkra venni.
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Menjiink tovdbb. A csoddlatos kenyérszaporitas
utdn Jézust kirdllyd akarja tenni a tomeg. Jézus
felmenekiil eldlik a hegyre imddkozni, de el6bb
tanitvanyait biztonsdgba helyezi a tomeg eldl: rabirja,
hogy szélljanak hajdjukba. Mire bevégzi imdadsagat,
kitor a tavon a vihar. S Jézus gyalog megy megkeresni
Oket a tengeren. Kisértetnek nézik, de 6 megnyugtatja
oket. Bizzatok! En vagyok. Ne féljetek! Péter szeretne
hozzdmenni. Gyere! S radlép a vizre, és sikeriil neki is
vizen j4rni. Jon egy nagyhullam, Péter kételkedik, s méar
bent is a vizben. Jézus kezét nydjtja neki, kiemeli a
vizbdl, s belépnek mindketten a hajéba. A hajéban levék
leborulnak elédtte: Valoban Isten fia vagy!

Ezért nem kezdett Jézus kordbban teoldgiai
fejtegetésbe, hogy tudjatok én nem ugy vagyok a
Mennyei Atya fia, ahogyan ti vagytok, mert én Oroktol
fogva vagyok ez és ez... stb. Majd rdjonnek maguktdl.
Maité is ott van a hajéban. S jé 6tven év mulva, amikor
megirja a maga evangéliumat tudja, amit tud. Akér
hasznélja a Vermes 4ltal megvizsgalt jézuscimeket, akar
csak az egyszerli személyes névmadssal szerepelteti
Jézust: En vagyok.

Viharok egyébként nemcsak a tengeren akadnak,
hanem tarsadalmi életiinkben is. Jézus tudja madr, hogy
kozel az 6rdja. S Maté ekkor kerit sort Jézus nyolc jajos
nagy beszédére, s ebben olvassuk a kivetkezOket: fme
én kiildok hozzdtok profétdkat, bolcseket és irdstudokat.
Koziiliik némelyeket megoltok és keresztre feszittek,
mdsokat megostoroztok a zsinagégdban, és vdrosrol
vdrosra iildoztok. Ezért rdtok szdll minden istennektetszo
vér... Bizony mondom, ezek mind utolérik ezt a
nemzedéket.

Jézus zsidé volt. A zsid6 Biblia szerint a zsid6k
Isten valasztott népe. Ha lenne magyaroktdl irt Biblia,
holtbizonyos, hogy abban mi volndnk az Isten valasztott
népe. Istennek azonban nincs vdlasztott népe. Egy
rendes sziildnek sincs valasztott gyermeke. Anydmnak
mind a hét gyermeke egyforman kedves volt. Istennek is
az. A kiilonbséget mi magunk csindljuk, s életiink
alakitdsa szerint lesziink istennektetszOk vagy Istennek
nem tetszOk. Ebbe az Isten nem szélhat bele. Nem
szolhat bele, mert szabadnak teremtett minket.
Vilaszthatunk j6 és rossz kozott. Jézus a fenti szavakat a
zsidoknak mondja; azoknak, akik haldlra {télt€k ot, és
sirva vagy 6t kdromolva végignézték kivégzését. Azok,
akik megértették, hogy 6 Uj térvényt hozott, azoknak
sem lehet a sorsa mas, mint az 6vé. Nem azért, mert
zsidok voltak. A keresztények is elégetik a maglyan
azokat, akik meg merik mondani, hogy Jézus valami
mast akart, mint amit 6k csinalnak.

Aki istennektetszd vérnek, azazhogy embernek - ez
a sorsa. Ha zsid6k kozott ilyen, akkor a zsidok iildozik,
kozositik ki maguk koziil s a foldi életbdl is. Ha nem-
zsidok kozott mondja Jézus szavit, akkor meg nem-
zsidok teszik veliik ugyanezt. A tanitvdnynak nem lehet
mds sorsa, mint a Tanitonak. Miért? Mert a Tanit6t és a
tanitvanyt koti az, amit tanit. S a tanitvdnynak az a

dolga, hogy tanuljon Mesterétél. S most kovetkezzék a
mai prédikdcié utolsé jézusi mondata, melyre megint
csak az egyszerli személyes névmast hasznalja:
Tanuljatok télem, mert én szelid vagyok, s aldzatos
SZiVil.

Mikozben ezen a prédikdciomon dolgoztam,
felhivott egykori debreceni tanitvinyom Los Angeles-
bdl, s elsirta banatit, hogy miként tehetetlenkedik
valamelyik amerikai biborossal. Mondtam neki, hogy ne
strapdlja magdt, ne avatkozzék a nagyurak dolgiba, ha
nyugalmat akar taldlni lelkének. Tanuljon Jézustdl, aki
soha nem kereste meg Kaifést, egyszer taldlkozott vele,
akkor is kotél végén vonszoltdk elibe. Majd akkor
menjen a nagyurakhoz, amikor a bankszdmldjan lesz
mar egy par millidrd dollar. S akkor mar nem lesz veliik
semmi baja. De amig munkabdl él6 szegény ember,
dolgozik és laikus, addig az urakat elkeriilve tegye azt,
amit tud, ahogyan Jézus is tette. Mert az dj torvény
kihirdet6jéhez csak az illik, hogy fegyvert nem ismerd,
hogy szelid legyen. S hogy a szivében ne legyen mds
csak kicsinység, csak alacsonysag, csak szolgdlni tudas
és szolgalni akards. Mert a sziv Jézusndl a lelkiismeretet
jelenti. S a lelkiismeretiinkben nem lehet mds, csak ez:
Kicsi vagyok én, szolgdlni valé gyerek vagyok én, akinek
a lelkiismerete csak attél nyugszik meg, hogy szolgdlja
azt, aki igényt tart a szolgdlatdra. Szolgdljuk
csaladunkat, a raszorulokat, els6sorban nemzetiinkben.
Azokat szolgéljuk, akiket elériink. Ennyit jelent, hogy
alazatos szivl. Ezt kell eltanulnunk Jézust6l. Amen.

2005. julius 3.
Az adyligeti sorozat 10. beszéde:

skkckskeck
HAMVAS BELA o
AZ ARCHAIKUS KOZOSSEG
4 e AN AN L

1. Az o6skori kozosség hierarchidja. Hierarchia és
osztaly

Az O8skorrdl szdlva a torténeti korral, az djkorral és a
jelenkorral valé 0sszehasonlitdst az ember barmennyire
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keriilje is, vannak esetek, amikor nem mellzheti. Ha az
Osszehasonlitdst megteszi, konnyen szemrehdnydst valt
ki. Az Osszehasonlitds dgy hangzik, mint a vid a
torténeti emberiség ellen. Errdl persze nem lehet sz6. A
torténeti emberiség itt nem mint értékben tobb vagy
kevesebb szerepel, hanem mint szimunkra ismerds alap,
amelyen az archaikus kozosség rajza megjelenhet. Az
osszehasonlitas tehat nem értékelés, hanem moddszertani
fogés. Mert ha valaki minden 6sszehasonlitds nélkiil az
archaikus kozosségrél azt mondand, hogy az Oskori
emberiség hierarchidban élt, aztdn magyarazatba fogna,
a hierarchia analégidiba és elemzésébe, az Ujkori ember
nem értené meg. A helyzet azonnal mds, ha azzal kezdi,
hogy az djkori k6zdsség alapjait feltarja. Ha a materialis
alapokon nyugvo természet-, illetve
tdrsadalomtudomdny gyokereit, a politikai, a jogi, a
torvénykezési  torekvést megmutatnd, rovidesen
kideriilne, hogy mind egyetlenegy alapon 4ll: a
természeten. Igy aztdn, ha a természetre épitett
kozosséget sikeriilt néhdny alapvetd vonallal felvdzolnia,
és az elvélaszté vonalat meghizni, az is kideriilne, hogy
az archaikus k6zosség alapja nem a természet, hanem a
szellemi hierarchia.

Az tjkori ember ilyen koriilmények kozott kénytelen
tudomasul venni nemcsak azt, hogy voltak kozosségek,
amelyeknek életrendje, egészen mds volt, mint amilyen a
jelenkori. Igy a hierarchia lényegét is megértené, sot
talan még azt is, hogy a hierarchidra épitett tarsadalom a
természetre épitett tdrsadalomndl taldn magasabb rendii.
A jelenkori kozosséget osztilyokra szoktdk tagolni. Az
osztalyok: a paraszt, a munkds, az iparos, a polgir, az
intellektudlis kozéposztily, a sziiletési és
pénzarisztokrdcia: az uralkodé osztily. Ezeknek az
osztilyoknak szellemi értékrendje nincs. A tagozddas,
mint mondjdk, természettdl alakult igy és természetes.
Ami csak mds kifejezés arra, hogy az anyagi természet
életrendjének, amelyet az ujkori ember kovet és
helyesnek tart, megfelel. Ezzel az osztilyozassal az
Ujkori ember a természet rendjét maga folott elismeri, és
hallgatélagosan a természetnek azt a torvényét fogadja
el, hogy a sorrendet és az értékfokozatokat mindig az
erdsebb donti el. Amig az arisztokrata az ersebb, az az
uralkodé osztdly; ha a polgér, akkor az; ha a paraszt
vagy a munkds az er0sebb, akkor az az uralkodd. Az
er6sebb néha egyszersmind a szdmosabb. Ez a természet
rendjére épitett kHzosség.

A hierarchikus kozosség eredetét nem alulrdl veszi,
rendjét nem alulrél épiti és 1étét nem az anyagi
természetre alapitja. A hierarchikus k6zosség kozmikus
és metafizikai értékeken, emberen kiviil 4116 magasabb
szellemi valésdgokon nem felépiil, hanem azoktdl fiigg
és azoknak megfeleléen tagozddik. A kozosségnek nem
alapja van, hanem feltétele, és nem az a fontos, ami alul
van, hanem ami feliil, s nem az, amin nyugszik, hanem
amitdl fiigg, s aminek megnyilatkozdsa. Az értékekrdl az
archaikus metafizika tanitdsa sz6l. Az értékeknek
szellemi, minden vonatkozdstdl fiiggetlen jelképei a

szdmok. Ezért ha valaki arra a kérdésre, hogy az &skori
kozosség milyen rendre épiilt fel, egzakt mddon
valaszolni akar, azt kell felelnie: a szdmok rendjére.
Piithagorasz és Orpheusz ebben a tekintetben ugyanazt
vallja, mint a beavatott egyiptomi papsdg, az irdni
kozosség alapja éppen ugy a tiz Amsaszpand, mint a
palesztinai kozosségé a tiz Szefirot, a hindu kozosségé a
tiz Pradzsdpati. Ami nem jelenti azt, hogy a kozosség
alapszdma a tizes. A tizes szdm az Egész-Minden-Teljes
képe. Ennek a jelnek anyagi megnyilatkozésa: a vildg. A
vildgnak emberi megnyilatkozdsa pedig: a ko6zosség. A
kozosség alapszama, a harom: az Egész, a négy: a
Teljes, a hét: a Teremtés és a tiz: a Minden. De a
kozosségben valamennyi szdm megvan és él. Es
természetesen megvan és él a szdm els6 megfoghatd
alakjdban, mint: idea. Platén szerint a kdozosség alapja az
idea, s a kozOsség nem is egyéb, mint az idedk
alkalmazdsa. A lélektan, az antropoldgia, a metafizika,
az asztrolégia, a geometria, az alkimia ezeknek az
alaplényegeknek a 1ét kiilonboz6 koreiben vald
alkalmazdsa. Az alaplényegek azonban természetiiket
minden korben megtartjak. Ezért van a 1ét kiilonbozd
korei kozott analdgia. Analdgia van a lélektan és a
tarsadalomtan és az asztroldgia és az alkimia kozott. A
metafizika ugy hivja, hogy szattva — ez a kiegyenlitett, a
szenvedélyek folott 4116 megnyugvas. A szattva megfelel
a lélekben a buddhinak, az emberi értelem legmagasabb
fokanak, a fémek kozott megfelel az aranynak, a
bolygdk koziil a Napnak, a kozosségben megfelel a
szellemi kasztnak: a brahmannak. A metafizika Ugy
hivja, hogy radzsasz — ez a szenvedélyes tevékenység, a
létnek madsra vissza nem vezethetd mindsége, a radzsasz
megfelel az Ennek, a fémek kozott az alkimia
sulphurdnak, a kozmikus er6k kozott a Marsnak, a
kozosségben a korményzo, a tevékeny, a harcos lovagi
kasztnak, a ksatrijanak.

A hierarchidk vildgtényeknek felelnek meg: 1étkdroknek,
asztralis szellemeknek, fémeknek. A kaszt eredetileg
hierarchia volt, de amikor metafizikai kapcsolatait
elvesztette, a rokon 1étkorokkel vald viszonya megszint,
s ezért az anal6gia elhomdlyosult. Most gy tlint, mintha
természeti lenne. Az ujkori osztdlytagozodasrol tévesen
hiszik, hogy az merdben a természet rendjén nyugszik és
a természetbdl nétt ki. Az djkori osztilytagozddds sok
tekintetben nem egyéb, mint olyan hierarchia, amelyben
az eredeti értékfokozatokra mér senki sem emlékszik.

2. A brahman, a ksatrija és a vaisja

A hierarchikus kozosségben nem az alap a fontos,
hanem az 6skép, amelynek megnyilatkozasa. Az skép
és az idea, amelynek jelképe a szdm, a 1ét minden
korében megnyilatkozik. EzErt van a kdzosség életrendje
és a bolygok kozt levd kozmikus rend és a lélek rendje
és a fémek rendje kozott megfelelés, vagyis analdgia.

Ha a kozosségben a vezetd a szellemi ember, és a
szellemi emberé az uralom, ez pontosan megfelel annak,
hogy az egyes ember életében és sorsdban az irdnyitd
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hatalom és tulajdonsdg a vildgos értelem. Ha a
kozosségben a vezetd a tevékeny ember, ez megfelel
annak, hogy az egyes ember életében az irdnyité hatalom
és tulajdonsag a tevékeny szenvedély. Ha a kozosségben
az uralom a gazdasédgi rendé, ez megfelel annak, hogy az
egyes ember életében az irdnyité hatalom a haszon, a
szerzés, az anyag tulbecsiilése. Ha a kozosségben az
uralom a szolgasigé, ez megfelel annak, hogy az egyes
emberben az irdnyité hatalom a tudattalan.

Ha a szellemi osztdly uralkodik, az egyes ember sorsit a
vildgos értelem kormdnyozza, az dllam formdja a
kirdlysdg; a rend megfelel a metafizikai rendnek, a
moralitds az abszolit értékeken nyugszik, a tagozdédds
hierarchikus. Ha a tevékeny osztily uralkodik, a
tevékenység szenvedélye viszi az dllamot is, és ez a
hédité dllam; a mordl a lovagi mordl, a tagozddast a
lovagi erények fogjdk megszabni. Ha a gazdasigi
osztaly uralkodik, az egyes ember sorsat a gazdagodas és
a vagyonszerzés kormdnyozza, az 4llam formdja a
polgérsag; az uralkodé morél, hogy a gazdag embernek
igaza van, a szegény embernek nincs igaza. Ha a
szolgasdg uralkodik, az emberi sors ki van szolgédltatva a
tudattalan erfknek, s az embert ezek az erdk dnkényesen
befolyéasoljdk, az allam formdja az Onkényuralom; az
uralkodé mordl a gy@ilolet minden egyéni kiemelkedés
ellen.

Teljesen ki van zdrva, hogy az emberi k6zosség polgari
életrendben éljen, és ugyanakkor az ember sorsit a
vildgos értelem,vezethesse; ahogy teljesen ki van zirva
az is, hogy az édllamforma az 6nkényuralom legyen és a
kozosségben a szellemi moralitds uralkodhasson.
Kivételesen, egyes emberi egyéneknek az egyetemes
torvényszertiséget sikeriilhet megtorni, de ha szdéhoz
jutnak, sohasem cselekszenek és beszélnek a
kozosséggel 0Osszhangzdsban. Ha a kozosségben a
szolgasdg uralkodik, abban a pillanatban az egyes
emberek sorsa folott a vezetést a vak tudattalan vette at,
s abban a pillanatban az értelmes szé ugy hangzik el,
mintha a kozosség egységének megbontisa lenne,
forradalminak hangzik minden elszédnt cselekvés, csakis
azért, mert az €letrend tudattalanna valt, €s a tudattalan
nem tlir meg semmit, csak ami homalyos és 0sztonszer.
Ha a kozosségben a szolgasdg uralkodik, az emberiség
az értékek rendjén kiviil all; 1éte olyan, mint a meg nem
sziiletettség egy neme: visszasiillyed az anyag
elfeledettségébe és sotétségébe. Ilyen koriilmények
kozott a kozosség teljes egészén eldrad az anyag
elfeledettsége: a tudattalan. Az egyes embernek
legnagyobb erdfeszitésébe keriil viligosan gondolkozni.
Ami a hierarchikus kdzosségben természetes és magatdl
értetddd: az értelem, az itt most kivételes lesz. Az
értelmes ember itt a kozosséggel szemben 4ll, mert a
kozodsség homdlyban él, az értelem vildgossdgit nem
fogja fel, csak érzi, hogy mds, mint 0, s ezért gylloli s
ildozi. A szolgasagnak a 1élek tudattalan allapota felel
meg, s ha a szolgasdg uralomra jut, a Ilélek
tudattalansdga sorshatalomma lesz.

A hierarchia nem egyéb, mint az archaikus metafizikara
alapitott tudds alkalmazdsa az emberi kozosségre. Az,
hogy az egyes emberi jellegek uralmdnak az egyes
kasztok uralma felel meg. Az emberiség pedig nem
akkor boldog és nyugodt, ha szenvedélyek tépdesik, ha
anyagiassd vélik, nem akkor rendezett, ardnyos,
kiegyensilyozott, ha a tudattalan er6k marcangoljik,
hanem akkor, ha a vildgos értelem kormanyozza. Eppen
ezért jozan dolog az értelemre hallgatni: az értelmes
ember vegye 4t a vezetést, a tevékeny ember
kormanyozzon, a gazdasidgi ember maradjon a
gazdasdgndl és gyarapodjon, a szolgasig pedig
szolgéljon. Ez igy megfelel a vildg egyetemes rendjének,
nemcsak a kozosségben, hanem az egyéni ember
sorsaban, a lélekben, a moralban, az allamban, a fémek
kozott és az idedk vildgdban. A kozosség rendje a vildg
meg nem valtoztathaté értékrendjén nyugszik: Ez a
hierarchia.

3. Hierarchiat helyreallité torekvések a torténeti kor
hataran

A hierarchia nem 6nkényes emberi értéksor, hanem a 1ét
szakrdlis értékeinek rendje. Iddszdmitdsunk el6tt a
hatszdzas év koriil a 1ét e szakralis értékeinek rendjében
zavar tdmadt. Konfu-ce szavai szerint a szakrélis rend
az, hogy ,,a kirdly legyen kirdly, a szolga legyen szolga”.
A rend az, hogy mindenki legyen az, aki, azon a helyen,
ahol van. A zavar abban tdmadt, hogy a kiraly elkezdett
nem kirdly és a szolga nem szolga lenni. Az ember
egyszerre elkezdett mas lenni, mint aki, mas helyen,
mint ahol allt. A hierarchia kezdett megbomlani.

Az 6skor hatdrdn 4ll6 Kindban a hierarchia
helyredllitasat ketten kisérelték meg: Lao-ce és Konfu-
ce. Ez volt az az id6, amikor az Ut, a tao elveszett, s az
emberiség 1éte elkezdett merd élet lenni. Az élet az, ami
az anyagi természetbdl fakad, csakis bioldgiai jelenség,
semmi mas. ,,Ha nincs tao, jon az élet” — mondja Lao-ce.
De a dolgok itt nem dlltak meg. Kezdddik a
visszafejlodés, az elkorcsosulds, a szellemtelenedés, a
primitivizalédas. Az élet is elkezd fogyni. ,,Ha nincs
élet, jon a szeretet.” Tovéabb: ,,Ha nincs szeretet, jon az
erkolcs.” —”Az erkdlcs nem egyéb, mint kényszer. Az
ember kényszerbl hisz és kényszerbl hii.” Az Ut mer6
latszat; a szellem csak maszk. ,,A vildg a szellem
latszatabdl indul ki, s itt kezdodik a felfordulas.” Lao-ce
azt mondta, hogy az értékek rendjét a nemcselekvéssel
kell helyredllitani. Nem irdnyitani, nem beleavatkozni,
hanem hagyni, hogy a dolgok maguktél ismét
megtaldljdk magukat és helyiiket. ,,A magas életnek
nincs szdndéka és nem cselekszik.” Annak, hogy az élet
ismét 1ét legyen, annak, hogy az, ami zirt, ismét
kinyiljon, virdgozzon, megnyugodjon és olyan rendezett
legyen, mint az Eg 6rok rendje, egyetlen médja van
csak: hagyni, hogy a magas erdk az életet ismét
szabadon athassak. ,,A tao nem cselekszik, de semmi
sem marad megtétetleniil.” —"Ha a kirdly és a herceg
hasznélni tudnd, minden dolog 6nmagétdl irdnyulna.”
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Szenvedélytelennek, vagytalannak, kivansag nélkiilinek
kell lenni; nem szabad beleavatkozni, nem szabad
tevékenykedni. ,,A vildg szellem, amivel nem lehet
cselekedni; aki cselekszi, elrontja.” —”Amiért a vilag
elromlott, azért van, mert az uralkoddok tal sokat
cselekszenek.”

Konfu-ce a tevékenységet vdlasztotta. Sokat tanult,
tanitvanyokat gydjtott, allast vallalt, miniszter volt —
beszElt, tanitott, dolgozott. Uralkod6i hdzakndl jart, és a
kiralyokat igyekezett meggydzni, hogy az
allamkormdnyzas lényege az erkolcs. Azt mondta, hogy
a rendet csak a Csiin-ce, a tevékeny, nemes és bdolcs
ember tudja helyredllitani, aki énmegtagaddssal magat
teljesen a kozosségnek szenteli. Kung és Lao utdn a
kinai hagyomany kettészakadt. Kung tanitvdnyai a tao
hiveit  babonds  metafizikusoknak  és  irredlis
fantasztdknak nevezték. A redlis kovetelmény: a tett, a
beavatkozds, a tevékenység, mert elvégre a joérzési
ember a romldst nem nézheti tétleniil. Lao hivei Konfu-
ce tanitvanyait kigunyoltak. Csuang-ce Kung mestert igy
leckézteti meg: ,,Mondd csak, Kiu, igazdn nem vagy
képes kihivo viselkedésedrdl leszokni, hogy végre
tisztességes ember 1égy? Arra sem vagy képes, hogy
egyetlen nemzedék szenvedését hordozzad, és
szlinteleniil ezer nemzedék gondjaval torddsz... Eszedet
vesztetted? Gondolkozni tanitasz? Minden gondolkozas
baj forrdsa; minden tevékenység zavar forrdsa. A bolcs
ember csak akkor cselekszik, ha muszdj, de akkor sem
torodik vele, sikeriil-e, vagy sem. Tetteire csak a kevély
és onhitt ember helyez sdlyt.”

Lao-ce a hierarchia legmagasabb pontjardl beszél. A tao
a nemcselekvés, amely tevékenység nélkiil hat. Ez a 1ét
intenzitdsa, a nyilt 1ét ereje. De az id6 akkor mar elmult,
hogy a nyilt 1ét hatdsat a kozosségben kibonthassa; ez a
torténet kezdete, az élet kora, a zart s az egyre jobban
lezdrul6 1été. Konfu-ce tevékenysége pedig a
korményzéi rend cselekvd szenvedélyének
megnyilatkozdsa. A kormdnyzd, a Csiin-ce, a gordg
arisztosz, a hindu ksétrija az életet nem tudja masként
elképzelni, csak mint sziintelen tevékenységet. Lao-ce
tadjaban az Oskori kirdlysdg utja jelentkezik még
egyszer, ahogy a fold tilsé oldaldn, Piithagorasznal még
egyszer fellobban az orpheuszi 6si szellemi uralom
hagyomdnya: a kormdnyzat nem a tevékenységen,
hanem egyediil a szellemi hatdson mulik.

Konfu-ce tanitdsdban és tevékenységében mar a ksitrija
jelentkezik, mint a fold tdlsé oldaldn Platénndl: a
szenvedélyes kivansdg, hogy a kozosség rendjét
cselekvéssel helyredllitsa. Lao-ce tadjdnak el kellett
veszni, mert a kozosség mar nem értette, s az idd
megviltozott. Konfu-ce tanitidsa pedig, mint Platéné,
eleve hibds volt: soha a lovagi rend a kozosséget vezetni
nem tudta, mert erre nem is alkalmas. Aki a kozosséget
vezetni tudta volna, azt az id6 mdr nem fogadta el, akit
pedig az id6 szdlitott, az a kozOsség vezetésére
természeténél fogva mindig alkalmatlan volt és az is
maradt.

Ez az adott helyzet pontosan jelzi, hogy a kozosség
életében a hierarchia mit jelent: torvényszerd,
transzcendens eredetli értékek rendjét, amelyet ha a
kozosség megtagad, sajat 1étének torvényét tagadja meg,
de amelyet ha elveszit, semminemii eréfeszitéssel és
tevékenységgel visszaszerezni nem tudja.

4. Harmas és négyes hierarchia

Az inka hagyomdnyban Vicsama isten a teremtéskor
harom tojast dobott a foldre: egy aranyat, egy eziistot és
egy vasat. Az aranybdl keltek ki a szellemi rend tagjai,
az eziistbdl a lovagi rend tagjai, a vasbol a gazdasagi
rend tagjai. A hidrom tojds pontosan megfelel a hindu
hagyomany hdrom gunijanak: a meggondolt szellemnek
(szattva), a tiizes tevékenységnek (radzsasz) és az anyagi
termékenységnek (tamasz). Ez a k6zosség 1étének hdrom
kore: a szakralis, a kulturalis és a naturalis; ez a moral
harom fokozata: a dharma, a kama és az artha, az
egyetemes torvényen alapulé mordl, az élvezet mordlja
és a haszon morélja; ez az alkimia harom eleme: a sal, a
sulphur és a merkur -, roviden: ez a 1ét
visszavezethetetlen és primér harom értéke és mindsége,
amin a hierarchia, a k6zosség életének rendje nyugszik.
A szellemi rend életének értelme a vildgtorvény
megragaddsa. Ez az els6 rend, mert a vildgtdrvény, a
dharma tuddsa nélkiil az emberi k6zosség nem emberi,
hanem gyiilevész csdcselék. A szellemi rend az igazsig
dre, a szellemi rend Orzi a hagyomdnyt, a szellemi rend
teszi alkalmassd az emberiséget arra, hogy életével az
isteni létben részesiiljon. A brahman az aldozé; aki az
istenséggel valé kapcsolat folytonossdgat fenntartja, aki
az embert Isten eldtt, s az Istent az ember el6tt képviseli.
A ksétrija nem a dharmdt, hanem a kdmadt jelenti, az
oromet, az élet mozgékonysagat, szineit, érzéseit,
szenvedélyeit. A lovag nem a szellem, hanem a heroikus
Iélek. A 1élek, amikor a foldtdl elszakad, elso
elvaltozasdban hosiessé vélik. Ez a sulphur, a tliz, ez a
szabad és égd lobogds, a ksétrija. Ha a lovagi rend a
brahmantdl eloldddik, sudrdva, szolgdva lesz. A lovag
hierarchikus léte kizdrja a despotizmust. Foldi
eszkozokkel 6 szerez érvényt a vildgtorvénynek, amely
mindig szellemi. A lovag jelképe: a kard; a kard nem
mds, mint a logosz, a sz6, a cselekvd ige, a szellem
megnyilatkozdsa, de a tevékenység vildgaban, mert a
kard az abszoltit aktivitds jelképe. A kard a tevékeny sz6
eszkoze, amit a lovag a szellemi kasztt6l kap mint
szakrdlis eszkozt, hogy vele a torvényt megvédje.

A vaisja a gazdasagi rend, az artha, a haszon rendje az
anyaggal érintkezik, a foldet miiveli, az élet eszkozeit
késziti, kereskedik. Feladata, hogy az életben az anyagi
bdséget és termékenységet fenntartsa. Ezért a tamasz a
sotét és rejtélyes anyagi termékenység hordozdja. A
vaisja a kotott rend: koti a tulajdon, a vagyon, a haszon,
a fold. Ez a nehéz, a foldszer(i, az anyagi kaszt.

Az Oskori hagyomdny a négyes szdmra alapitott
hierarchiét is ismeri. Ezt az értékrendet a négy juga, a
négy vildgkorszak analdgidjaval érti meg. Az
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aranykornak megfelel a brahman: az isteni léttel valo
teljes egység, az abszolut szellemi uralom. Az
eziistkornak megfelel a ksétrija: amikor fellép az emberi
En kiilon akarata, a szenvedély. A rézkornak megfelel a
vaisja: amikor az ember mdr elanyagiasodik, de még a
dharma rendjében él. A vaskornak megfelel a sudra: a
szolgasag.

Kindban a kirdlynak négy segédje van: Si Tu, a tanitas
mestere, aki a tavaszt jelenti — Si Ma, a kard mestere, aki
a nyarat jelenti — Si Kan, a foldek mestere, aki az dszt
jelenti — Si Kung, a munka mestere, aki a telet jelenti.
Mert a szolgasdg, a sudra, ahogy a hindu hagyomdny
mondja, csak a munka mestere, semmi egyéb.

A négyes szadmnak felel meg az O&skori kozosség
vertikdlis rendje, a négy asrama. A négy asrama az egyes
ember életsorsanak korén beliil az élet négy alapvetd
értékfokozata:

Az els6 fok a tanitvdny, a brahmacsarja.
Brahmatanitvdnynak hivjdk, mert minden ifjd a tanité
pap kozvetitésével tulajdonképpen Brahmantdl, a
legmagasabb istenségtdl tanul.

A mdésodik fok a grihaszta, a csaladfd. Amikor valaki
megtanulta azt, amit az emberi lénynek meg kellett
tanulnia, az életet tovdbbszovi, csalddot alapit, az dllam
kormdnyzéasdban részt vesz, aszerint hogy melyik kaszt
tagja, pap, kormdnyz6, kereskedd, foldmiives,
mesterségét gyakorolja, tokéletesiti és gyermeket nevel.
Az emberek tobbsége feljebb sohasem kivankozik. Az
emberi sors itt, a grihaszta fokozatdn is lehet tokéletes,
szép és teljes.

Ha azonban magasabb fokozatot 6hajt elérni, az erdébe
vonul. Ez a vanaprasztha, az erdei remete. Idejét
szemlélodéssel, tovabbi tanulassal és aszketikus
gyakorlatokkal tolti.

Ha még feljebb kivdnkozik, minden vagyonat
elajdndékozza, dardcruhdt olt, a vezekld csészéjét,
egyetlen tulajdondt 6vére akasztja és vandorol. Az ut
arkdban alszik és konyodradomédnyokbdl él. Rendesen
még nevét is megvaltoztatja. Ez a szannjaszin.

5. A Kkétszersziiletett. A tisztatalan

Az emberi kdzosségnek eredetileg hdrom értékfoka volt,
s ezek az értékek a vildg egyetemes szakrilis rendjének
feleltek meg. A legalso értékfokozat, a vaisja azonban az
idok folyaman kettévalt, és igy keletkezett a ,,negyedik
kaszt”, a sudra. A beavatott kdzosségnek a szolgasdg, a
sudra nem tagja. A szolgasidgrdl egyetlen archaikus
torvénykonyv sem ugy beszél, hogy az a kozosségnek
egyenjogu része. Platon is csak mellékesen emliti meg,
mint Manu. A sudra irdnt a magasabb kasztok
magatartasa: a tavlat és a konydoriilet. A sudra az eszkoz,
Brahman isten 1dba, az anyagtél még nem szakadt el
teljesen. Ezt a megkiilonboztetést Manu torvénykonyve
azzal teszi meg, hogy azt mondja: a k6zosség tagja csak
a dvidzsa, a kétszer sziiletett ember lehet. Az egyszer
sziiletett csak az anyagban sziiletik, és a szakrélis
kozosségnek tagja nem lehet. — Az archaikus

kozosségnek alig van ténye, amit a torténeti ember
kevésbé ért, mint a sudra Kizarasat az aldozati rendbol. A
meg nem értés oka mindenekeldtt az, hogy a torténeti
ember a hierarchia irdnt eltompult, és nem tudja, hogy a
szakralis életrendnek nem emberi, hanem transzcendens
eredete van. A masodik ok nem metafizikai, hanem
tarsadalmi és lélektani természetli. A torténeti ember
lefokozott éberségében nem hajlandd és nem is képes
megérteni, hogy az apokaliptikus korban sziikségképpen
minden emberi kozosségnek kell hogy legyen és van is
sudrdja, sOt avarndja (kaszton kiviilije) és csandaldja
(tisztatalanja, kikozositettje) is. Minden tarsadalom
kivétel nélkiil torvényes €s torvénytelen tagokbdl all.

A szakrélis 6skori rend a sudrat csupédn eszkoznek tartja,
amellyel valamit végrehajt és megtesz. A lovagi
kozosségben, mint Platénéban is, a tisztitalanok a
rabszolgdk, akiknek a kozos sors irdnyitdsdban szavuk
nincs. A polgdari-gazdasdgi kozosségben a tisztatalanok
az ugynevezett ,,szegények”, akiknek nincs mddjuk ra,
hogy a kozosségben mint a nagy gazdasdgi
véllalkozdsban tevékenyen részt vegyenek, s ezért nincs
szavuk. Végiil a kevert kozosségben a tisztitalansdg
valtoz6 és meghatdrozatlan valami, amit néha
vallasfelekezethez, néha nemzetiséghez, néha fajhoz,
néha politikai magatartdshoz igyekeznek kapcsolni.
Kikozositett mindig van, akédrhogyan is hivjdk:
protestansnak, hugenottianak, proletdrnak, burzsodnak,
zsidénak vagy mdsnak. Minden kozosségnek van
»tisztatalanja”, csak a nem hierarchikus kozosség a
tisztatalansdg bélyegét egy bizonyos emberi csoportra
nem az egyetemes rend, hanem a torténeti szenvedély
értelmében iiti rd.

Az 6skori kozosségben a brahman, a ksatrija, a vaisja a
szakralis rend tagjai, mert e kasztok tagjai nem csupdn
az anyagban sziiletnek meg mint test, hanem a beavatés
révén még egyszer az isteni értelem rendjében. Ezért
lehet a kozosség tagja csak kétszer sziiletett: dvidzsa.
Beavataskor az ember megtudja, hogy nem az alap a
fontos, amin 4ll, hanem a szellemi szdl, amin fiigg.
Megtanulja, hogy — mint Manu mondja: ,,Jobb a vilagra
egyaltaldban meg se sziiletni, mint benne alacsonyrendd,
vak, ostoba, értelmetlen, zavaros életet élni, s a nagy
igazsdgok tuddsdban nem részesiilni.”

Beavataskor az ember megtanulja testét tisztdn tartani,
az egyszeru ételeket elkésziteni, az egészség szabdlyaira
tigyelni, a kdros és tdplald ételeket megkiillonboztetni, a
tiszta erkolcsre vigydzni, szellemben elmélyedni,
meditdlni, a komoly széra hallgatni, az anyag és az
érzékek csabitdsitdl 6vakodni. Az ember megtanulja,
hogy a testileg tiszta élet Osszefiigg az erkolcsileg tiszta,
s ez a szellemileg tiszta élettel. Megtanul higgadtan és
értelmesen beszélni, mert ,,minden értelem, eszme,
szandék, terv, érzelem, tudas, mind beszédbe Oltozve
jelentkezik. Aki a beszédet nem becsiili, nem tanulja,
nem fejezi ki magidt roviden, okosan, szépen,
egyszerien, komolyan, az semmit sem ért és nem is
vehet komolyan™.
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Az emberiségnek pedig minden id6ben van része, amely
ezeket a torvényeket magdra kotelezonek nem ismeri el.
Ezt nevezi a hindu hagyomdny csandaldnak, kaszton
kiviilinek. Csak az 0szton szavdra hallgat, az illemmel
nem torodik, a tisztasaggal, az erkolcsi érintetlenséggel
szintén nem, a szokdsokat, az udvariassdgot nem tiszteli.
Elragadtatja magét, indulatos, alacsony vdgyak
rabsdgaban él, s ezért még csak szégyent sem érez, testi
vagyait kiéli, s6t még kérkedik is azzal, hogy gétldsai
nincsenek, szennyes szavakat, durva és bardolatlan
hangot haszndl. Ezt az embert nem az értékek rendje itéli
arra, hogy a szakrdlis k6zosségnek tagja ne lehessen. Ez
az ember maga helyezi magét térvényen kiviil. Nem
azért tisztitalan, mert ezt valamely torvénykonyv
onkényesen igy allapitotta meg, hanem azért, mert ez az
ember a tisztitalansdgban van otthon, oda vald, ez a
vilaghelye és ott érzi magét jol. Csak egyszer sziiletik, az
anyagban, s ezzel tokéletesen meg is van elégedve, és a
magasabb rendbe valé folemelkedés védgya benne fel
sem ébred. A szellem magasrendiiségérdl sejtelme sincs,
és ha réla hall, hitetleniil 4ll, vagy giinyolédik. Eletének
magas célja a b tdplalkozds és a hosszd alvds, mint a
kutyédnak. Ezért volt az &skorban jelképe a tisztitalan és
szégyentelen dllat: a kutya.

A beavatds lényege végiil is semmi mds, mint az a
beldtds, hogy a magasabb rendli élet alapja: az
onmegtagadds. Ez a tapasz, az Oonmegtagadds avatja az
emberi életet szakralissa. S ez az, amit a csandala nem
ért és nem akar érteni, amit nem hisz és nem tud elhinni.
A csandala az dsztonoket szabadon ki akarja élni. Ezért
valik tisztdtalanna. A hierarchikus k6z6sség szava ezért:
a torvény; a csandala szava ezért: a korlatlan kiélés.
Ennek a tomegnek jelenléte a kdzosség szamdra 4lland6
vesz€ly, és a kozosséget csak a szakrélis rend gondos
fenntartdsa Orzi meg, hogy a sotét tisztitalansig lent
maradjon, lenyomva, fékentartva, mert ha a
tisztatalansdg feltor, iszapjdban az egész kozOsség
elmeriil és megfullad. A tisztitalansdgot az egyes
embernek Onmagdban és a kozosségnek a tdrsadalmi
rendben szigortian féken kell tartania, mert jaj annak,
amelyben a tisztatalan sz6hoz jut, és szazszor jaj annak a
kozosségnek, amelyben a tisztitalan, aki nem ismeri a
szellemet, a fiiggdséget, aki nem latja az értékrendet,
vezetdvé valik.

6. A hierarchia és a négy juga

Amikor a Li Ki azt mondja: ,,A rendezett kdozosség jele,
ha a miniszter hiiséges, a hivatalnok megbizhatd, a nép
Oszinte, a munkds egyszerll, a kereskedd becsiiletes, a
ledny szlizies, az asszony aldzatos” — tulajdonképpen
hierarchiat mond ki. Amikor Lao-ce a tadt, Zarathusztra
az asat, Platon az alétheiat, Piithagorasz a szdmok 6rok
rendjét, Manu és a Véda a ritit kimondja,
tulajdonképpen mindegyik hierarchidt mond ki. A
hierarchia nincs egyetlen alakhoz koétve. Az egyik a
harom gunan épiil fel, a mdsik a négy korszakon, a
harmadik a kettes szdmon. Egyiptomban a kozosség a

Tizen nyugodott, mint Irdnban a tiz Amsaszpandon és
Palesztinaban a tiz Szefiroton.

A hierarchia a Véda-szmriti szerint nem egyszerre
alakult ki. Az aranykorban a 1ét arany volt, és csak
szellemi ember, brahman élt. Az eziistkorban sziiletett a
ksatrija, a lovag. A rézkorban sziiletett a vaisja, a
gazdasagi kaszt embere. A vaskorban, a kali-jugaban, a
sotét korszakban sziiletett a sudra. A kasztoknak szerepe
éppen ezért csak a kali-jugdban lenne, de a sotét kor
éppen a rendetlenség és az értékek felbomldsdnak kora,
amikor a lelkek nem sajat kasztjukba sziiletnek, és nem
ott élnek, ahol természetiik szerint helyiik lenne. A
korszak végén az egész emberiség kaszttalannd lesz, és a
kozosség teljes egészében tisztdtalannd valik. Ennek a
korszaknak kezdete volt az iddészamitdsunk el6tti
hatszézas év.

skokeskokosk

DRIP

MIROL MI JUT AZ ESZEMBE....
A HARSOGO-ZOLD MAJUSBAN

Mi mas jutna elsének, mint az orgonaviragzas.
Csakhogy az mar aprilis kozepén elviragzott. Majusi
orgona illat helyett a gyongyvirag arasztotta el a
kertet. Igy aztan aki éppen majus éjszakajan akart
letépni minden orgonat, hat err6l felénk az idén
lemaradt. Legfeljebb méjusfa 4llitdssal kérpotolhatta
magat.

Aprop6 mdjusfa. Zsdkfalunkban is mdjusfdnak nevezik
azt a méjusban jellegzetes édesfiiszeres erdsen illatozé
fehér fiirtdés virdgd novényt, amelynek tobb méteres
hajtasait tlizik ki a valasztott lany kapuja mellé. Igaz
manapsag mdr se vélasztott, se ldny nincs a falunkban,
igy a keritésiink mentén &dgaskoddé bokor is kedvére
néhet. Egyébként ezt a bokorrd, vagy akdr fava
nevelhetd novényt a botanikusok zselnicének nevezik s
két éve éppen ezt vilasztottdk az év fajanak.
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No de maradjunk még egy pillanatra a kora nyari
aprilisban. A teljes rézsaszin virdgzasdban pompazd
igéretes kajszibarackon dprilis kozepére a virdgok
szirmukat vesztve fonnyaddsnak indultak s mind egy
szdlig elszaradtak. Messzirdl nézve még a fagyra
gyanakodtam, de kozelebbrdl mar itt-ott Il4tszott a
gyantdsodds, ami a monilia pusztitisdnak is jele.
Tokéletes munkat végzett ez a kérokozd, egy virdgriigy
sem maradt élve. Mondhatnam tet6tol talpig kivégezte
valamennyit, pedig enyhe teliink volt, a tavaszi fagy sem
eldsziiretelt, j6 eséllyel készithettiik hat a kiiiriilt befottes
iivegeket. A mdlt honapi bizakodasunkat lesoporte a
monilia, ezekbe az iivegekbe innen miar nem jut
baracklekvar. De vajon melyik monilia itélkezett felettiik
az Oszi és tavaszi lemosé permetezések utan?

Merthogy napjainkra mar harom is van beldliik. Ugy,
mint Monilia laxa — ez a leggyakoribb virdgfert6zo
gombafaj koziiliik — és a Monilia fructigena — amelyik
foként a gylimdlcsokén okozza a gondot — valamint a
nemrégen ,,importalt” harmadik, a Monilia fructicola —
amelyik a legagresszivebb kozottik. Es nem is
valogatds. Virdgtdl gylimolcsokig mindent, még az
agrészeket is fertdzi. S6t teljes koronapusztuldst is
okozhat. A pillanatnyi tiinet szerint tehiat M. laxa lehet a
tettes, de ha visszagondolok a tavalyi gyiimolcspusztito,
gyorsan terjedd, barna foltokra, akkor a M. fructigena-ra
kellene gyanakodnom. Lehet, hogy mégiscsak kiildeni
kellett volna kortanos ismerOseimnek mintit a
meglepben gyorsan rothadd barackokbdl, hogy
meghatirozzak a koérokozét. Igy még akir a M.
fructicola is szdéba johetne, hiszen a szakirodalom
szerint; a Monilia fructicola elsdsorban a csonthéjasokat
fertdzheti, de megfigyelték mar almaterméstieken is. J6l
tiiri a hideget, ezért kora tavasszal agresszivebben fert6z,
mint a M. laxa. Tiinetei is konnyen 0sszetéveszthetok a
M. laxa tiineteivel. Hasonléan gyors virdg- és
hajtasszaradast, valamint koronapusztulast okoz. A
kezd6do fertdzést a hajtasokon megjelend vilagosbarna
foltok jelzik, amelyeket gyakran mézgafolyds kisér. A
gylimolcsfertdzés esetén pedig a sziirke gombatelepek
stiriin, gyakran Osszefiiggéen boritjdk a termést a
rothaddsnak indult barna foltokon.

Tartok tdle, hogy barmelyik is legyen a ,,végrehajt6”, a
fiakon mdr csak a vas segit. Uj kajszi csemetékkel pedig

mar nem kisérletezem tobbé, ebben a fagyhullamokkal
kisértett, hidegzugos kertben.

A falusi emlékezet még mesélt Kkajszibarack és
Oszibarack fakrol is. Igaz ma mar a nemigen taldlkoztam
csak az dszibarackkal. Azok is az aprébb, kesernyés izii
»parasztbarack” néven ismert gyiimolcsok voltak. A
kornyéken, inkabb a korte, a szilva és a cseresznye a
jellemzébb a dién és bogyésokon kiviil. Es mar ezek
kozott is csak ritkdn akadhatunk elmilt évszazadokat
idéz6 tajfajtakra.

skokeskokosk

A MOBILTELEFON IMAJA

,Embertdl emberig. Lélektél Iélekig” - Ez lehetne a
jelmondatom.  Orédmmel  hozom létre a
kapcsolatokat. Finom kis szerkezetem, a belém
épitett hatalmas muszaki tudas mind a parbeszédet
szolgdlja. Ha van mondanivald és van, aki
meghallgassa, én szivesen kdzvetitek. Altalam
kdzelebb kerllnek egymashoz az emberek.
Baratsagok és  szerelmek  jonnek  létre.
Gondoskodnak és vigyaznak egymadsra. Szervezik a
munkdjukat. Csendes készenlétben szolgalom a
szavak aramldsat. Szeretnék mindig az igazsag, az
egyenes beszéd és az Gszinte sz6 kozvetitGje lenni.

Uram! Tarts tdvol télem minden hazugsdgot!
Az igaz beszéd mélté emberhez.
Ebben a szolgdlatomban dldj meg engem!

(Vdrnai Péter: Gépek imdi)
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KOVACS LASZLO

SZABO MARTA BUCSUZTATOJA
EGY REBELLIS NO

1 Kor 12,4-11 Lélek adomdnyai
Mk 5,21-24.35 — 43. Jairus ldnya

Kedves Testvéreim!

Nehéz feladatot kaptam. Az ugy tortént, hogy messze
tavolbdl telefonon felhivott valaki, mondvén, hogy 6 az
Eszter, a Szabé Mirta lanya. Es azt mondték neki, hogy
az 6 anyjdnak az volt a kivdnsdga, hogy a temetésén én
beszéljek. Még azt is mondta, hogy 6 azt szeretné, ha én
amolyan laza beszédet, csalddiasat mondanék. Hat
megprobélom...

Kedves Mdrta!

Nem tudom sikeriil-e tiz percben teljesitenem ldnyod
kivansagit, de megkdszonom, hogy rdm gondoltal, és
hogy én is, most itt Redd gondolhatok, ennyi
testvéremmel egyiitt.

Tudod, én csak tgy gondolhatok Rad, mint az
evangéliumi eloljdro: a héla szavaval. Az olvasmanyban
hallott lelki adomdnyokrol azok szélhatnak majd, akik
Téged, a végsdé megbékélés ttjara taldlt embert,
méltébban tudnak buicsiztatni.

Mdrta!

A 80. sziiletésnapodon ketten is méltattak: egy
szentbeszédben és egy lauddcioban, koszontésben. Sok
mindent megtudtam Rélad. Felidézem, aztdn majd én is
elmondom, hogyan emlékezem Rad.

1) A szentbeszédbdl megtudtam, hogy Debrecenben
voltdl kisldny és nagyldny, aki tudott egy egyhdzat
Ujitani akaré fiatal piaristarél, aki neked még igy,
reformerként is tdlsdgosan valldsos volt. Nem lettél
akkor kovetdje. Megtudtam, hogy gyerekorvos lettél, és
amikor késobb valaki megkérdezte tbled, hogy miért
védlasztottad ezt a pélyat, azt mondtad, mert nagyon
szeretted a kis gyerekeket, még azt is, aki lekopott.

A szentbeszédbdl megtudtam azt is, hogy Te késébb
csatlakoztdl az Un. ,, buldnyistdkhoz” (kés6bb, mint én),
mégpedig akkor, amikor mar a legnagyobb pergdtiizben
voltunk jobbrdl is, meg balrél is (marmint a hierarchia és
a diktatura felol).

Akkor aztidn mindent bele, feljes szivvel bekapcsolodtél!
Mar nemcsak a Vizivaros utcait rottad, iskolait,
csalddjait l4togattad rendiiletleniil, hanem az egész
orszagot, a Trabantoddal, és benne Gyurkdval és legjobb
baratndddel, Terikével. Csopak bokortanya lett, még
Obudavir elbt.

Az is kideriilt, amit én csak megerdsiteni tudok (de nem
csak én, hanem — nézz koriil Marta lelki szemeiddel — ez
a megszamlalhatatlan ember itt gyerek nélkiil és
gyerekestiil), hogy Te lettél a ,nem kevés
gyermekdlddssal megdldott Bokor-gyerekek kinevezés
nélkiili altalanos gyerekorvosa”. Hat igy méltattak abban
a szentbeszédben.

2) Elmondom azt is, hogy abbdl a bizonyos 80.
sziiletésnapodat innepld lauddciobol, kdszontobol, mit
tudtam meg.

Az tinnepi szénok ,,egy fiatal nét” tinnepelt. Egy fiatal
ndt, aki Te voltdl, 80 évesen is. Egy orok fiatal nét,
abbol a ténybdl kifolydlag, hogy egész életedben
kivdncsi voltal.

Kivancsi nem csak a kiilsére, hanem a belsére is. Es
gyOgyitani akartad nem csak a testet, de a lelket is. De
nem csak az egyes embert, nem is csak a csalddot,
hanem a kozosségeket, a Bokrot, az egész tarsadalmat.
Lazasan kerested az utat.

Megtudtam, hogy iinneplésed utdn az volt a vilaszod a
jelenlévOknek, hogy ,.én az oreg, biztatlak benneteket,
hogy ne féljetek a vdltozdstol, a valtozni tuddstol. Nem
az eszményeink, hanem a magunk vdltozdsdtol. Fel kell
fedezni az akaddlyt, ami elvdlaszt minket az Isten
Lelkeétol...”

3) Es most mar helyben vagyunk. Megmondom, hogy
Szamomra ki voltal, Marta: egy rebellis no, 6rok lazado
és valtozast akard. Egy rejtélyes nd!

Persze err6l semmit sem tudtam, amikor az also-
vizivdrosi templom hittandn megjelent egy Csutkai Pali
nevl fidcska, aki elég izgd-mozgd gyerek volt ahhoz,
hogy még én is (!) elveszitsem egyszer a tiirelmemet.
(Meg is kaptam a magamét érte az eskiivire felkészitd
jegyes-oktatason!). Mert hat az eskiivin szembesiiltem
azzal, hogy a Csutkai Pali nem mads, mint Szabé Marta
fia. Es Buldnyi pater ismerdse.

Késobb aztan annal tobbet szembesiiltiink, mert Marta
szemtdl szembe, vagy éppen a telefonba egekig dicsért,
ha valami rosszat tettem. Es finoman-durvén lehordott,
ha j6 fid akartam lenni. A harci lendiiletet nagyon
kedvelte és a félrelépéseim is nagyon tetszettek neki.

De nem fukarkodott a kritikdval sem. Nemcsak velem,
de egyikiinkkel szemben sem. A megalkuvdst nem birta,
a mellébeszélést utdlta, a lényeget és az 4j utakat kereste.
Oszintén elmondta mi béntja, mi fdj neki. Gyermekei,
majd unokdi utdn elment a vildg végére is. Az igazsig
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megtaldldsdért mindenhova elszegddott, tapasztalatokat
és baratokat szerzett. Embereket maga koré gyiijté
rendkiviili egyéniség volt, mint ldnya mondta:
vezéregyéniség.

De nem feledkezhetek meg a ,,csodadoktorrol” sem.
No, nem hékuszpékuszos csodatévd volt. Hanem olyan
Jézus féle.

Boles tanito. Aki pl. harcolt azért, hogy a gyerekek
iskoldskorukig otthon maradjanak. A sziil6k ne adjdk se
bolcsddébe, se 6voddba gyermekeiket, mert a gyerek
egészséges fejlodésének a csaladi otthon az alapja.

Jo bardt. Aki meg tudta nyugtatni a kétségbeesett sziilot,
testvért, aki el tudta hallgattatni a siraté asszonyokat és
halottkémeket, és adott esetben talpra tudta allitani a
mély alvasbol, a halottnak hitt gyermeket.
Szakmakritikus is volt, a szeretetosztontol vezérelve. Két
egyszerl példat tudok mondani, de Ti bizonyéra szizat-
ezret.

A csecsemOn mar a kiszdradds jelei mutatkoztak. Mit
eszik?- kérdezi Marta. Tehéntejre val6 attérést javasolt a
gyerekorvos — mondja az anya. Hat ezért beteg. ..

A korasziilott gyerekrdl megéllapitjdk a kérhdzban, hogy
lyukas a szive. Hirom éves kordban meg kell miiteni.
Miitét el6tt az 6 tandcsdra megvizsgalja egyik szakorvos
bariatja. A kardiolégus megallapitja, hogy nincs és
valésziniileg nem is volt semmi baja a gyerek szivének.
Nem szerette a korlatoltsdgot és az orvos lobbit.

Kedves Mdrta!
Nem fecsegek tovdbb. A jelenlévOk udgyis mindent
jobban tudnak.
A halotti meghivédon az 4ll, hogy méjus 5-én, délutan 4
orakor Osszegyilink a Piarista kédpolndban, hogy
szellemével egyiitt iinnepeljiink.
Unnepeljiink hat: iinnepeljiik az Igazsdgot, amit kerestél,
az Utat, amit megtaldltdl és az Eletet, amelyet éltél, és
amelyhez visszatértél. Elj 6rokké, Te 6rok mozgd, Te
orok fiatal és oOrok megudjuldsra és megujitasra
elkotelezett rebellis no: anya, testvér, barat!
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Shlomo Sand: Hogyan alkottak meg a zsid6 népet?
Kairosz Kiad6 - Budapest, 2010

A  Kkonyv hatsé
boritéjan
olvashatjuk:
Shlomo Sand
1946-ban
szliletett egy Linz
Hogyan alkottik melletti
meg a zsidé menekiilttdborba
B e
] e s n, holokauszt-
: tuléls szulék
gyermekeként. A
hatnapos haboru
idején toltotte
katonai
szolgalatat.
Torténészi  PhD-fokozatat  Pdrizsban  szerezte.
Izraelbe hazatérve a Tel-Avivi Egyetem professzora
lett.
Vendégtanarként adott el6é a parizsi
Tarsadalomtudomanyok Féiskolajan és vendégkutato
volt a University of California, Berkeley-n.

“E konyv megirasa nélkiil nem lettem volna képes
tovébbra is Izraelben élni.”

“Shlomo Sand ... az egyediilallé és kivételes sorsu ...
ellizott, elszigetelt, vandorl6, majd végiil jogos
foldjére hazatér6 - nép elfogadhatatlan mitosza
helyett a zsidésag torténetének 0j olvasatat tarja
elénk, amely meggy6z6en illeszkedik az egész
emberiség torténelmébe. Leleplez6dik a - mas
népekhez hasonléan - 6ncéli és nagyrészt kitalalt
zsid6 mult, amely oly sok konfliktust eredményezett
a jelenben. Mindenkinek, aki érdeklédik a Kozel-kelet
irant, el kell olvasnia e konyvet.” Tony Judt

Meglatasom, hogy ez a tudomanyos igénnyel irt mg,
nekiink olyan magyaroknak, akik ]Jézust szeretnék
kovetni, két 1étfontossagu tanaccsal is szolgal.

1. Gondoljuk végig sajat maultunkat,
mitoszainkat az altala meghatarozott peremfeltételek
mentén. Csak nyerhetiink vele, ha magunkat szeretve,
a tobbi népet is megértjiik.

2. Valasszuk le hitinkr6l a mas nép
identitdsdnak kialakitasaért, erdsitéséért késziilt
Osszedllitast, mely irdsanak ideje joval késoébbi, és
szerzbje (szerz6i) is mas(ok) mint amit igyekeznek
elhitetni veliink.



