HUSVET ELOTT... nehéz, szomoru léptek.
Husvét el6tt... zokogd, bus miértek.
Husvét el6tt... ajtok, kemények, zartak.
Husvét elétt... arcok, fakora valtak.
Husvét eldtt... szivek, lires-szegények.
Husvét el6tt... kihamvadott remények.
Husvét elétt... egy nagy ,,Minden hidba!”
Bus eltemetkezés az éjszakaba.

De husvét lett! Feltamadott a Mester!
HUSVET UTAN... el a gydsszal, kénnyekkel!
Husvét utan... futni a hirrel frissen!
Husvét utan... mar nem kérdezni mit sem!
Husvét utan... 4j cél és 0j sietség!
Jézus él! Nincs t, mely messze esnék!
Husvét utan... erd, diadal, élet!

Csak azokért sirjunk husvéti konnyet,
Akik még mindig hiusvét el6tt élnek.

(Tirmezei Erzsébet: Hiisvét utdn)

BULANYI GYORGY

CSAK AZ EROSZAKNELKULI
MEGOLDASOKBAN REMENYKEDEM

A karrier nem magdtol keletkezik, hanem azt csindljdk. A
karriernek semmi koze ahhoz, hogy az ember képességeinek
bevetésével, tanuldssal, munkdval, szorgalommal és szivosan
miive elismeréséért kiizd, és a kozosség ezt az erdfeszitést
kiilonbozo privilégiumokkal jutalmazza.”

(Hamvas Béla: 64-es cikkek, Az egzisztencializmus utdn)

Meérleget  készithetiink az  elmidlt  félszdzadrol.
Megtervezhetjik a jovOnket. Vadlaszthatunk irdnyitd
eszmét a tervezéshez. Ma mar mindezt nyilvdnosan is
tehetjilk, mert az a fegyverekre épiild allami hatalom,
amely tOliink az elmult félszdzad alatt csupan vastapsot és
gondolkodds nélkiilli  helyeslést kivint a maga
diktdtumaihoz, kijelentette, hogy ujra nyilvanithatunk
véleményt. Jézus az uralkoddsmentességet képviseld
tarsadalomfelforgatd. Az elmult félszdzad sordn vastaps és
helyeslés helyett probdltam megérteni, hogy milyen
eszmék mozgattdk azt a Nazdreti Jézust, akit a
magakorabeli tdrsadalom vildgi és vallasi erdi viszonylag
nagyon rovid id6 alatt keresztfira parancsoltak mint
tarsadalomfelforgatot. Vizsgalodasaimnak egyetlen
mondatban kifejezhetd végeredménye ez: aki jot akar az
embernek, tartsa magét tdvol a hatalomt6l. Nem a j6
hatalomtdl és nem a rossz hatalomtél, hanem mindenféle
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hatalomtél. Anarchiat képviselt? Azt. An-archiét, azaz
uralkoddsmentességet. Sietek kozolni, hogy tanitvdnyai
nem értették meg Jézust. Nem értették meg, de amit
Jézus mondott €s amit 6k nem értettek meg, azt mint
evangéliumot, jOhirt, igehirdetésiikben
tovdbbhagyomdnyoztdk, s a kivégzését kovetd
félszdzadban {rasba is foglaltdk. Ily moédon az, amit
tanitott tobb-kevesebb torzuldssal eljutott hozzink.
Abban a szoveggylijteményben, amelyet a tanitvdnyaibol
kialakulé egyhaz a 3. szdzad sordn Ujszovetség névvel
kanonizal, megtalalhatjuk a jézusi tanitast is, a tanitvanyi
meg nem értést is, sot a jézusival szemben 4ll6




2342 KOINONIA

2013. aprilis

vélekedéseket is. A Jézus utdni évtizedek taldn legnagyobb
hatdsi Jézus-propagatora, a tarzusi Pal Isten szolgdinak
allia a hatalomgyakorldkat, s ezzel megerdsiti azt a
skizofrénidt, amely kezdettdl fogva jellemezte Jézus
tanitvanyait. A nem pali és nem P4l hatas alatt irt Jelenések
konyve pl. bemutatja azt a vérfiirdot, amelyet maga Isten
rendez meg természetfeletti, emberen kiviili erokkel, hogy
biztositsa azt a tdrsadalmi rendet, amelyben a Jézushoz
tartozok fognak majd uralkodni. Nem csoddlkozhatunk
ezek utdn a jézusi gondolat kétezer esztendds torténetén.
Azon, hogy ez a gondolat a keresztény tdrsadalomban s a
vele tobbé kevésbé azonosuld egyhdzban is csak olykor-
olykor tlinik fel buvé patakként, s képviseldit tarsadalom
és egyhdz rendre kitaszitja magibdl. Legyen ennek
egészen tjkeletli bizonyitéka, hogy a magyar katolikus
plispoki kar nyilvdnos korlevélben hatdrolja el magét
azoktdl a katolikusoktdl, akik inkabb harom évi bortont
vdlasztanak, mint a katonai szolgdlatot. Igaz, hogy
plispokeink ezt erds dllamhatalmi réhatdsra teszik. De az
ilyen rédhatdsnak kevésbé kitett II. Vatikdni Zsinat is
ambivalens alldspontot képviselt: az is szép, ha valaki
lelkiismeretére hivatkozva elutasitja az embergyilkolast, de
az is, ha nem utasitja el.

Az allamhatalmak feltétleniil sziikségesek?

Mindebbdl vildgosan Kkitetszhetik, hogy nem a 1étezd
egyhdzak propagandistdjaként prébalok most beszdmolni
arrél, hogyan készit mérleget, hogyan tervezi a jovot egy
olyan ember, aki a maga irdny{t6é eszméjét Jézustdl veszi.
Nem a létezd egyhazak propagandistdjaként, mert ezek
kétezer esztendés multjuk ellenére 4jult szemléloként
nézték végig a holocaust hat millibra rugd
embergyilkoldsat, és aktiv résztvevdként a két vildghaboru
ennél is nagyobb ardnyd embergyilkoldsait, nem is szélva
a sztdlinizmus minden kordbbi ardnyokat meghaladé
embert megnyomoritdsardl és irtdsardl. Jézus az emberi
tarsadalom legfejlettebb civilizacidjaba kidltotta bele a
maga igéit, s ez a civiliz4ci6 ezt az igét magaéva nem téve
olyan ardnyd emberpusztitist hozott 1étre az elmult
félszazadban is és elbtte is, akar honi foldjén, akdr az
amerikai vagy mds kontinenseken, amelyekre a kevésbé
fejlett civilizdcidknak hirbdl sem volt lehetdségiik. Ez a
civilizdcié napjainkban pedig méar olyan erOre-hatalomra
jutott, hogy sikerrel véllalkozhatik a Fold teljes dkoldgiai
elpusztitdsdra, sOt az atomenergidk elszabaditdsaval
minden élet kioltdsdra is. Ebben az Osszefiiggésben taldn
felel6tlenségnek is mondhat6, ha nem volndnk hajland6k
odafigyelni arra a Jézusra, aki azért képvisel anarchidt,
mert megengedhetetlennek tartja embernek ember daltali
megolését. De hogyan lehet igy dllamhatalmat csinalni?
Jézusi alapon sehogy. De ez is megkérdezhetd: Feltétlentil
szitkkséges dllamhatalmat csindlni? A kérdésre mindenki
igennel vélaszol. Mi ennek az ,,igen” védlasznak az érve?
Taldin 1{gy fogalmazhat6 meg: Jobb a rendezett
erdszakgyakorlds mint a rendezetlen. Vagy: dllamhatalom
nélkiil a tarsadalom élete 'bellum omnium contra omnes'

volna. Ezeket a vilaszokat nagy nyilvanval6sagokként
kezeljiik. Lehet, hogy igazak, de csak a possibilitdst
dllithatjuk szolidan roéluk. Miért? Mert az ,igen”
vélaszok nyilvdnvalésaga csak feltételezett
nyilvanvalésag. Mi a ki nem mondott feltétel? Az, hogy
a tarsadalom, ha nincs d&llamhatalom, koztorvényes
blinoz8ként viselkedik. E feltételezés igazolasara
felhozzdk, hogy az 1944-es ostrom, az 56-os nemzeti
felkelés idején is folyt az iizletek, a raktdrak, a vagonok
fosztogatdsa. De nem tudom eldontéttnek tekinteni, hogy
ugyanez lenne az ostromtdl, forradalomtdl eltérd
szituaciokban is a tarsadalom viselkedése. Példa: Mikor
1946-ban Debrecenben felallitottdk az atkeld zold-sarga-
piros lampét, rendort is allitottak a zebrdhoz. Egyszer
elbambultam a Csonkatemplomndl, s jobb Idbamat
letettem a zebrara. Gyorsan visszahiztam, de ez mar
nem segitett. Fizetnem kellett az 5 Ft-ot a Rékosi-féle j6
forintbdl, amikor 250 Ft volt az atlag havi fizetés. Azéta
mir az a renddr e ,torvényes zsebmetszéses
munkaviszonyat” felcserélhette valami hasznot hajtéra,
amivel betermel valamit a K6zértbe annak fejében, hogy
fizetést hiz. Az6ta megtanultunk kézlekedni karhatalom
és biintetés kozbejotte nélkiil. Esetleg szabalysértden is,
ha biztonsdgos és ha sietniink kell — de mindenképpen
szankciok nélkiil. Az életnek ebben a most vazolt kicsiny
szogletében, ldm, lehetségessé valt a tdrsadalom
rendezett élete — az allamhatalom, az eroszak, a
megtorlds, a szankcié nélkiil is. Nem ok nélkiil idéztem
a jelentéktelennek l4tsz6 életszelet mellett. Nem, mert e
példa hivatott példdzni, hogy az &llamhatalom
sziikségességét igazolni kivand feltevés bizony nem
sziikségképpeni. Nem feltétleniil hullunk k&oszba, ha
nincs hadsereg, renddrség, bortdn, megtorlas. Tédgitani
kell a fentemlitett életszeletet mindaddig, amig az élet
egésze at nem keriil az allamhatalom nélkiil fennéllé
tarsadalom fogalmédba és valdsdgiba. Az emberiség
mindig errdl dlmodott. Ez a tirgya a Hamvas Béla-féle
egyetemes emberi ,hagyomdnynak” is. Err6l énekelt
Ovidius is, amikor az emberi tdrsadalom kezdetét olyan
aranykornak rajzolta, amely ,,sponte sua sine lege fidem
rectumque colebat”, azaz amely ©Onként és torvényes
szankcidk nélkiil tette azt, amit a kolté a ,,hliség és az
egyenesség” kategéridival jelol versében. Aki az
ilyesfajta meggondoldsokat naivaknak érzi, annak taldn
segit a hitleri és még inkdbb a taldn mindmadig fel nem
szdmolddott  bolsevik  munka-haldltdborok  ténye.
Szedne-e barmiféle dllamnélkiiliség tobb dldozatot, mint
az allamhatalmak félelmetes ereje? Akar békében, akar
habordban. Tudna-e barmiféle allamnélkiiliség annyi
embert embergyilkossd kényszeriteni, mint az 4ltaldnos
hadkotelezettséget — statdridlis  birdésdggal  fenntartd
dllamhatalom, amely meg tudja valdsitani, hogy a
tarsadalom egyik fele gyilkol, mig a madsik fele azért
dolgozik, hogy az eldbbi felének meglegyen mindene,
ami a maximdlis hatékonysdgd gyilkoldshoz és
értékpusztitidshoz sziikséges.
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Merre visz az ut az allam elhalasa felé?

Kérdéseimre tapasztalati alapd vdlaszt nem tudott
produkdlni a torténelem, mert az dllamhatalom-nélkiiliség
torténelmi Otperceit rendre megsziintette a tdrsadalom
valamelyik csoportjdnak fegyverekkel uj 4llamhatalmi
rendet teremtd tevékenysége. Ennek kovetkeztében nem
tudjuk megmondani, merre billenne a borzalom mérlege,
az éllam vagy az déllamnélkiiliség irdnydba. De nincs
szilkség a megnem-tapasztalhaténak a megtapasztal4sara.
Nincs, mert az allam elhaldsa felé az Ut amigy sem a
kdoszon keresztiil vezet. Hanem? Ertelmes, emberhez,
kozosségi 1ényhez mélté gondolatokon és viselkedési
formdkon keresztiil. Nem az 4llamhatalom megdontésén
keresztiil. Ezt megdonteni csak erdszakkal lehet. S ha az
elhalds az er6szak megsziinését jelenti, akkor nyilvanvalo,
hogy erdszakkal nem lehet megsziintetni az erdszakot.
Ezer esztendd kereszténysége utin a magyar tdrsadalom
teljesen éretlen a jézusi koncepcié értékelésére. A Bokor
fiataljai kemény hiarom esztendOket iiltek Baracskdn és
masutt e koncepcié szolgilatdban. Ennek eredményeként
is sziiletett meg a magyar torténelemben eldszor az
alternativ szolgalat lehetdsége. De az idei 8szi sorozdsok
megmutattdk, hogy lelkiismereti meggondoldsok alapjan
— azaz a jézusi koncepci6tdl ihletve — szinte senki sem
kivéanta az alternativ szolgélat lehet6ségét a maga szdmdra
azokon a keveseken tilmenden, akik 3 év borton ellenében
is széba d4lltak vagy legaldbb is kacérkodtak volna a
fegyveres szolgdlat elutasitisdval. Mi ennek a kozvetlen
oka? Az, hogy kényelmetlenebb, mert hosszabb az
alternativ szolgdlat? Biztosan ez is. De nemcsak ez. Mi
még? Az, amit egy ily targyd eléaddsom sordn hallottam
egy hozz4sz616t6l. Ezt mondta: Meggondoltad-e, hogy mit
beszélsz, amikor Ceaucescu romdnjai  barmikor
bevonulhatnak az orszdgba? Ezt vialaszoltam: Nekem
mindegy, hogy a Hiltonban orosz tisztek vedelik-e a
vodkat vagy romdn tisztek a francia pezsgdt. A magyar
jovO nem ezen fordul. Magamnak teszem fel a kérdést: Hat
min? Sok mindenen. S azt hiszem éppen ezt kell ebben az
el6adésban sorba szednem.

Lesz-e a jovoben magyar?

A magyar jové mindenekel6tt azon fordul, hogy lesz-e a
jovoben magyar. Ehhez nem kell 4dllamhatalom. Ady irja
akkor, amikor a lengyel népnek mar 150 esztendd Ota
nincs lengyel 4llamhatalma, hanem csak orosz, porosz és
osztrak: ,Halat a Visztula, s gyermeket lengyel asszony ad
orokre. Nincs ott halal, hol dalolni és sziilni tudnak”. Ha
folytatjuk azt a nemzetirtdst, amit harminc esztenddvel
ezelott életszinvonalunk és szukcessziv poligdmidnk
érdekében elkezdtiink, nem lesz magyar jové akkor sem,
ha a romdnok nem rohannak le minket. Ha viszont tessziik
azt, amit a lengyelek tettek, lesz magyar jovo akkor is, ha a
romanok lerohannak minket. Az a beszéd pedig, hogy a
jelen életszinvonal és a jelen nagycsalddos juttatisok
mellett nem lehetséges etekintetben véltozds, frivol

beszéd. Frivol, mert a vildg 5 millidrd népességébdl a
leggazdagabb millidrdba tartozunk. A szegényeknek
pedig mindig tobb gyerekiik van, mint a gazdagoknak. S
hogy lehet egy fizetésb6l s partkonyv nélkiili
kisemberekként emberhez mélté anyagi szinten féltucat
vagy akér egész tucat gyermeket is felnevelni, az a
Bokorban él6k szdmdra tapasztalati tény. S aki ezt
vitatja, annak felajanlunk egy féltucat csaladlatogatasi
lehet6séget, s utdna aligha fogja mar vitatni a
megtapasztalt tényt. Allapitsuk meg: jovénk e
legfontosabb elemében az 4llamhatalom tokéletesen
tehetetlen. Juttatdsok ellenében négy gyermeket sem
szilnek az anydk. Kell szovegelniink a juttatisok
érdekében, mert meg kell becsiilnie a nemzetnek a maga
nemzeti kincseit, de ettdl még nyugodtan folytatédik a
mir Otmillié magyar gyermekdldozatot meghaladé
magzatirtds. Az  4llamhatalom beboOrtonozheti a
gyermekelcsindl6é anydkat, apdkat, orvosokat, de nagyon
driga dron: diktatirat kell csindlnia, mert a magyar
tarsadalom, amely magzatgyilkoldsbol 6hajt
életszinvonalat teremteni maganak, nem vdlaszt olyan
képvisel6t, aki bortonbe akarja juttatni valasztéit.
Nyilvanvalénak tetszik, hogy a tdrsadalmi—nemzeti 1ét e
legalapvetébb kérdése dontden, azt is mondhatndm,
hogy egyediil a tirsadalmat—nemzetet alkoté egyének
vildgszemléletén-erkdlcsén fordul. Az 4llamhatalom,
mint kényszeritd, mint erdszak szerv teljességgel
tehetetlen.

Munkaerkdlcs €s allamhatalom

Menjiink egy 1épéssel tovabb. A tdrsadalom életében elsd
helyen az imént targyalt puszta 1étezés all. De mésodik
helyen, azaz ezutdn az kovetkezik, hogy akit életre
hivtak, az élni is tudjon. Az élet anyagi feltételei tehat. S
itt vagyunk a gazdasdgi kérdésnél. A kormédny egyre
népszerlitlenebb  blivészmutatvdnyokkal  kényszeriil
kicsalni a pénzt az dallampolgiarok zsebébdl, hogy
legalabb ne novekedjék a nemzeti addssdg, s hogy a
millidrdokra rugd addssdg kamatait fizetni tudjuk. A
tényt mindenki ismeri: az elmult évtizedekben nemcsak
azt fogyasztottuk el, amit megtermeltiink, hanem még a
felvett nyugati kolcsonoket is. Ennek az oka sokrétil.
Néhanyat a legfontosabbak koziil felsorolok.

a) Bago6ért kellett odaadni terményeinket a minket
,.felszabaditd” hatalomnak,

b) Gatlastalanul tollasodott a szdzezres nagysagrendi
partarisztokricia,

¢) Uram-batydm alapon loptak bdséggel a kdzépkaderek
is,

d) Uzemi szarkdva lett szinte az egész tdrsadalom.
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E négy okkal azonban még nem mondtam el mindent.
Hatra van még a legjelentdsebbnek vélt ok. Tisztelet a
kivételnek... amerikdztunk a munkahelyeken. Az
allamositott toke, a termel0 eszk6zok birtokaban nalunk is
képtelennek bizonyult az allami biirokricia a munkat dgy
megszervezni, hogy rd ne neveljen egy egész tarsadalmat a
16gésra. Tiz évig voltam szallit6 munkds. Ritka kivétellel,
pihentem s 6rakkal a menetlevélen rogzitett munkalejarat
eldtt keriiltem haza... mdsodik miiszakra. Ideoldgidkat
gyéartottunk: Amig csak fizetgetnek, addig csak
dolgozgatunk. Jémagam ezt: a szocializmus de facto
annyit jelent, hogy nem kell Gsszetorniink magunkat a
munkédban. Ez a kédrosodds majdnem akkora, mint az
elézé. Ot millié magyar a csatornaban, s a meglevd tiz
milli6  munkakészsége és  munkaerkdlcse pedig
félelmetesen alacsony. Tud-e ebben segiteni az
dllamhatalom? Valamit. Munkanélkiiliséget teremthet. Ha
nem a biirokratdk, hanem a tulajdonosok kezében lesznek
a termelési eszk6zok, a munkanélkiiliséget felhasznélhatja
szelekciéra: a jol  dolgozdkat tartja meg, ha
munkdéselbocsatisra keriil sor. De a munkakedv; a jol
végzett munkan kelt 6rom, hogy a j6 munkdm alapjan
l4ssam értékesnek az életem, ez mir megint a tarsadalmat-
nemzetet alkotd egyének vildgszemléletén-erkolcsén
fordul. Az allamhatalom, mint kényszeritd, mint erészak
szerv megint csak tehetetlen. Ennek az orszdgnak legf6bb
anyagi értéke a fold, a termd talaj, mint Dé&nidé vagy
Hollandiaé. Megélhetésének legfobb természeti forrdsa a
mezOgazdasag és allattenyésztés és az ezekbdl kinovo ipar
és kereskedelem. Akik ehhez a munkdhoz még értenének,
60 évnél oregebbek. Boldogan kezdenék tjra, ha volna
még ra erejilk, egészségiik. A fiatalabbak legfeljebb a
traktorra hajlandék rdiilni, ha nem tudtak maguknak
valami vdarosi foglalkozdst taldlni. A parlagon heverd
foldek és a le nem legelt fiivek orszagava lettiink az elmult
évtizedeket meghatdrozé tévhit diktatdrdjanak
kovetkeztében. Egy 4j Rousseau ,,Vissza a természethez!”
préfécidja taldn vissza tudnd forditani e negyven esztendd
ismét csak oOngyilkos folyamatit, de az &llamhatalmi
kényszer, ligyeskedés visszaforditd lehetdségei szerények
is, nehezen is sziiletnek meg. Népszeriitlenek lennének.
50-60 esztenddvel ezeldtt még lelkesen mondtuk: Gazdag
parasztok orszdga akarunk lenni. Eurépa vitaminkertjévé
kell lenniink. Felnevelddott egy Uj nemzedék, amely disco,
presszo, varos, fehérkopeny nélkiil nem akar mar élni, s
nem ismeri az €életet termelés 6romét, a természetben €lés
értékét. A magyar jovo gazdasdgilag is azokon fordul, akik
olyan vildgszemlélettel-erkolccsel rendelkeznek, hogy
képesek meglatni azokat az értékeket, amelyekre az elmilt
negyven esztendd vakka tette a maga 4ldozatait.

Annal tobbet tehet, minél kevesebbet tesz

Tal4n ennyi is elég, hogy nyilvdnvalé legyen: egy az eddig
pusztitétol kiilonbozd és mas értékszemlélet és ennek
megfeleld értékvaldsitds az, amin tdrsadalmunk jovdje,
annak milyensége fordul. Mit tehet etekintetben az

allamhatalom? Az oktatas, a nevelés, a kozmuvelodés
kérdésérdl van sz6. Az el6z6 témaknal azt lattuk, hogy
semmit vagy vajmi keveset. Itt mi a helyzet? Kiilonos.
Anndl tobbet tehet, minél inkdbb visszafogja magit. Ami
pénze erre az adobdl, a koltségvetésbdl jut, abbol minél
kevesebbet haszndljon fel biirokratdinak a kezelésében.
A kultdra  intézményeinek  menedzselését, az
intézmények fenntartisidhoz sziikséges személyi és
dologi koltségeket juttassa olyan tdrsadalmi szervek
kezébe, amelyek az allampolgdrok, az azonosat akard
csoportok bizalmdbdl s Onszervezddésébol jottek 1étre.
Konkrétan és példaval: a sziilok hatdrozzdk meg, hogy
milyen targyd, milyen vildgnézetli iskoldban akarjak
neveltetni gyermekeiket. Azaz a tdrsadalom teremtse
meg maga azokat a kultirét termelé-fogyaszté formakat,
amelyeknek sziikségét érzi. Allami szervezés ott legyen,
ahol nem jelentkezik még a tdrsadalmi szervezddés
igénye. Amint jelentkezik, hizddjék vissza. Ellenérzd
szerepe annyi legyen, amennyivel a torvényhozis
megbizza. Ne legyen erdltetdje tehat semmiféle hatalmi
koncepciénak.

Jézus kozossége és annak munkdja

A Jézus korabeli zsid6 tarsadalomnak volt egy szava, a
kahal. Ezt hasznalta Jézus, amikor arrél a tizenkét
fiatalr6l, és azok folytatéirél szélva mondta, az én
kozosségem. Errdl a kozosségrol Allitotta, hogy a pokol
kapui nem vesznek er6t rajta. E kahal sz6 gorog-latin
tikorforditdsit, az ekklésié-t a magyar nép
nyelvgéniusza az Arpadkor elején nem vette at. Sajat
lelkébol: idhaznak, azaz iiditd haznak mondotta. Ebbol
lett késobbi nyelvi fejlddéssel a mi mai ,.egyhdz”
szavunk. Vegyes érzelmek fliz6dnek benniink az
egyhdzhoz, annak kétezer esztendds torténelmi multja és
tja kovetkeztében. En azonban mégis belelitom és
beleérzem e szavunkba a jézusi kahalt: 13 fiatal
embernek a szovetségét, életre-haldlra sz6l6 szovetségét
a jézusi igék megértésére, megvaldsitdsdra. S ezért, ha
valaki megkérdezi t6lem, hogy mit akarok tdrsadalmunk
kiilonbbé formalasanak eszkozéEiil, ezt valaszolom: a
jézusi kahalt akarom. Az elmdilt félszdzad hazai f6ldon
(itt eldszor, mdsutt valamivel késObben) még a 40-es
évek kozepén elkezdte ennek a jézusi kahalnak az életre
hivasat. Nem egyhdznak, hanem kiskdzosségnek nevezte
magat.

Mik ennek a kisk6zosségnek a jellemzd vonasai?
a) Kicsi. Annyi ember alkotja, amennyi koriil tud iilni
egy asztalt.

b) Belso célja: elsajatitani a dolgok jézusi szemléletét, s
ehhez a szemlélethez oda alakitani kinek-kinek magénak
a maga életét.

c¢) Kiilsd cél: megndni annyira ebben a feladatban, hogy
képes legyen ki-ki 0sszeszedni a maga tizenkettdjét, akik
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mdr az 6 segitségével fogjak szolgdlni a fenti belsd célt.

d) Eszkoziik: a négy evangélium s mindaz ami a multban,
jelenben, jovében az evangéliummal Osszhangban
megsziiletik az emberi szellembdl, dgy gondolva, hogy az
ember legjobb hangjai az emberben lakoz6 Istenéi.

e) Ennek érdekében minden tarsuk megnyilatkozasat
varakoz6 figyelemmel hallgatjdk. Nincs belevdgds a mésik
szavaba, s amikor valaki azt mondja, hogy pont, akkor a
mellette iil6é a sz6, és igy tovabb. A nagykoriuva
nevelddés, az emberméltdsag megbecsiilésének az iskoldja
ez.

Az éllamhatalom e tekintetben egyet csindlhat. A pozitiv
semmit. Kordbbi félszdzados gyakorlatdval szemben nem
ild6zi, nem bortonzi 6ket. Tdmogatdsra nincs sziikségiik.
Jaj annak a kisk6zosségnek, amely tdmogatast fogad el
erdszakszervtdl. Kér volt megsziiletnie. Kar, mert félre fog
beszélni. Mert arulé irastudék gyiilekezete lesz beldle.
Isten nem hagyja magira az embert. Nem is képes red.
Onmagit lehelte belé az emberbe. S az ember, ha akarja,
ha engedi, megszdlaltathatja 6t, s ennek nyomdn Isten
vezetheti az embert arra, amire megteremtette, az életre és
nem Onmaga elpusztitdsara. Kahalok sarjadnak sokfelé. Az
elmult félszdzad borzalmai valakiket arra inditanak, hogy
kozhelyek szajkézdsa helyett gondolkodjanak. Eljutott
hozzdm a ,mindeni”’-ek ez év madrciusi nyilatkozata.
Akarmino fabodl-vaskarika is, erdszak-hatalom nélkiili
allamot akarnak: aldirtdk, hogy csak erdszakmentes
akcidkkal akarjdk szolgdlni a tarsadalom javat.

Mdria aggédva kérdezte tdvozé Fiatdl:
- Mi lesz veled, édes Fiam ezekben a napokban?
Jézus igy vdlaszolt:
- Anydm! Vasdrnap kirdly leszek.
Hétfén meg hazdtlan, vandor.
Kedden nagy préféta.
Szerddn olcsén, 30 eziist pénzért adnak el.
Csiitortokan kenyér leszek.
Pénteken - 4, édesanydm -,
ezt a napot, szeretném elrejteni eléled!
Szombaton: mag leszek, foldbe vetnek,
de vasdrnap virdg leszek, minden nép szdmdra,
- szép termd dg.

FARKAS ISTVAN

BELE KELL ADNI MINDENT...
RIPORT KUNDRA ISTVANNAL

»Minden kotédés neheziti az onzetlen,
dldozatot is vdllalo szeretet kibontakozdsdt.
Haszonnal csak a bensé szabadsdg jdr!”
(Hang 30. kotet.)

Otthon a konyhaablakkal szemben, a platdnon a szarka
mdr rendezgette a fészkét. Aznap j6 id6 volt és a szarka,
ha nem is tudta, de érezte — minden érzékszervével
érzékelte — az erdk és energidk dramldsat, és érezte: itt az
id6. Hidba jott aztan még jég és ho, eljott az id6, ha néha
még varni is kell.

Amikor elindultam, én is éreztem ezt. Oda kellett érnem,
egy beszélgetésre a megadott idOpontban. Amikor
atszalltam a Bosnyak téren a hetes buszra, mar tudtam,
odaérek.

Mar a sarokrdl lattam a cégért: Bordiszmiives. Alapitva
1941-ben. Beléptem ¢és azonnal megszolalt az
érkezésemet jelz6 kis csengd. A kis iizlet iires volt. Aradt
felém az a jol ismert borszag, ami kiilonb6zd formédban
és alkalmakkor olyan sokat szerepelt az életemben.
Aztdn mar csak idvozoltik egymdst és leiiltiink
beszélgetni hatul, a miihely alatti kis helységben.

Jo lenne arrol beszélgetni, hogy a mostani Istvdn
kicsoda és milyen szerepet jdtszott és jdtszik mai életében
az, amit Bokornak, Hangkozosségnek, és akiket Dombi
Feri bdcsinak és Gyurka bdcsinak neveziink, illetve
mindaz, ami mindezzel osszefiiggott az életedben.

Husz éve vagyok ebben a kdzosségi munkdban, de dgy
gondolom taldn a mdlttal indulnék.

Sziileim valldsosan neveltek. Itt laktunk a VI. keriiletben
az O utcdban. Oten voltunk testvérek. Ma mar csak
harman vagyunk. Sziileimnek nem volt kénnyt élete —
19-es forradalom, II. vildghdboru.

44-ben sziilettem, a hdboru alatt. Amikor befejeztem a
gimnaziumot, két szakmat szereztem: a karpitossigot és
a bordiszmiivességet. Mindkettét haszndlom, mert
eléfordul hangszertok bélelés, puffkészités is, mint
kéarpitossag.

Mire végeztem, a fiatal felndétt korba Iéptem é&s
keresgéltem. Taldltam egy tarsat és feleségiil vettem. O
volt az elsd feleségem. Két gyermekiink sziiletett —
Noémi és Viktor, akik mar szintén meghdzasodtak.
Hérom unokdm is van mdr. Egy id6 utdn elvaltam.
Akkor még nem voltam olyan jézusi ember, amilyennek
ma gondolom magamat. Ismét meghdzasodtam, ahol
sziiletett még egy gyerekiink. Ma mar 26 éves David
fiam.

Egy percre vissza kell kanyarodnom az elsd
hazassdgomra. Az elsé hdzassdgomban a vallas kérdése
ndlam periféridra keriilt, mert mds fontos feladatok
toltotték be az életemet: sajat labra 4llds, lakédsteremtés,
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gyerekek nevelése, vagyis fogalmazhatok ugy, hogy
hitehagyott lettem, de az alapok megmaradtak.

Ezt a céget — a bOrdiszmiivességet sikeriilt felvirdgoztatni.
Sok ember dolgozott itt, fenn a mithelyben, a galéridn.
Akkor madr irdnyitd vezetd szerepem volt. J6, hogy
megtanultam a mdsodik szakmdmat édesapdm mellett,
mert kordbban a tervezéstol a beszerzésen, szabaszaton és
gyartdson kiviill a konyvelés és a kereskedés is az én
feladatom volt.

Taldn negyvenéves koromra tortént egy pdlfordulds az
életemben.

Szakmai, vagy...?

Inkabb azt mondandm, hogy spiritudlis. A kilencvenes
évek elején lehetett, amikor itt a munkahelyemen valaki
behozott egy akkor indulé folydiratot. A cime az volt, hogy
Harmadik szemes latds. Nem keriilt sokba, igy megvettem
ezt az Ujsdgot. Az utolsé oldaldn volt egy paranormélis
tanfolyamra invitdlés.

Ma mar tudjuk, hogy vannak mas létsikok is, de akkor ez
még nem volt ennyire kozismert. Elvégeztem ezt a
tanfolyamot és egy Uj vildg nyilt rdm: a lathatatlan dolgok
megtapasztaldsa. Akkor ebbe beleszerelmesedtem. Teljes
odaadassal nagyon sok tanfolyamot elvégeztem, tobbek
kozott az Agykontroll tanfolyamot. Rengeteg konyvet
elolvastam.

A Hiszekegyben szerepel a ,hiszek a l4thaté és lathatatlan
vildgokban”. Az Isten ugyanis lathatatlan, csak kozvetve
lehet megtapasztalni. Az angyalok és a halott emberek
szelleme is l4thatatlan — legal4bbis egyesek szamadra.

Igen, vannak ilyen dolgok, példdul az elektromossdg. De,
ha megfogod..., akkor ott a tapasztalat.

Kilencvenhdromban vagy négyben taldlkoztam Gyurka
bacsival. Mivel akkor mdar fondk voltam igy volt
lehetdségem a ,,hobbimnak™ élni. Ennek a hobbinak, ami
egy Uj vildgot nyitott szamomra.

Itt egy pillanatra megszakitandlak. Mdr mdsodszor emlited
ezt az uj vildgot. El6szor a paranormdlis dolgokkal, most
pedig Gyurka bdcsival kapcsolatban emlitetted. Hogyan
fiigg dssze ez a kettd?

Ugy, hogy még mindig természetgyégydszat teriiletén
miikddtem. Itt tanfolyamokon, tanuldssal szereztem
ismereteket. Emellett pedig ott volt az eddig eltemetett hit
is bennem. Szeretettel szeretem végezni a munkdmat —
teljes odaaddssal, a lehetd legjobb mindségben teszem a
dolgomat —, a szakmdmban is igy tortént: napi tiz, tizenkét
ordban jartam az orszagot és szereztem a munkat, el@szor
GMK-ban, majd Kft-ben. Ez tortént ezen a teriileten is.
Kinyilt bennem egy érzékelésen tili érzékelés. Kezdtem
latni és érezni olyan dolgokat, ami 4&ltaldban, szabad
szemmel nem lathatd.

Tudndl esetleg egy-két tapasztalati példat mondani, hogy
ez érthetobb legyen?

Kezdett kinyilni egy olyan belsé képesség, hogy
kezdtem latni az embereket koriilvevd energiamezdket —
ma hétrétegli aurdnak nevezik. Ha a test eldtti mezdben
valamilyen sziirke, barna, fekete, mélysdrga folt
képzddik, akkor ha ezekbe a kicsi, féltenyérnyi foltokba
— az agykontroll technikdval — gondolatilag behatolsz,
vagyis eggyé valsz a folttal, akkor a folt beszélni kezd a
betegség érzelmi, lelki hatterérdl. Belemehetnék ebbe, de
talan ennyi elég is. Vannak emberek, akik a beteg teste
folott a tenyeriikkel végigmennek é&s a rezgések,
vibraciok mindségvaltozasaval, hideg vagy meleg
érzettel diagnosztizdlnak, itt erre nincs sziikség. Itt
viszont egyszerlien ugy latom, ahogy ldtom, hogy rajtad
sziirke puléver van.

Visszatérve Gyurka bacsira. Volt egy Németorszdgban
€10 hazdnkfia, aki az 6todik keriiletben létrehozott egy
egyesiiletet: a Szellemi buvdrok egyesiiletét. Vezetdje
Liptai Wégner Andrés volt. Ott fordultam meg tobbszor.
Tanfolyamok is voltak és j6 eldadok, akik kozott az
egyik volt Gyurka bécsi. Nagyon érdekes volt
szamomra.

Itt egy pillanatra vissza kell kanyarodnom, hogy érthetd
legyen az emlitett djabb fordulat is. Szerettem volna
nagyon jé természetgyogydsz, gydgyitd lenni, mignem
az egyik mesterem azt mondta: Isten nélkiil nem
lehetséges, hogy kival6 gydgyit6 legyen valaki. Hiszen a
képességek ToOle jonnek. Akkor leesett ndlam a
hiszfilléres és elkezdtem komolyabban foglalkozni a
valldssal. Es mivel volt bennem egy ilyen iranyu
nyitottsdg, taldlkoztam Buldnyi Gyorggyel.

Megemelem a kalapomat a mestered elott, aki ezt neked
mondta, mert ez egy nagyon rafindlt mondat:
rdébresztett valamire, ami benned volt és ezzel egy
mdsik, hatalmas lehetdoség kapujdt nyitotta meg
szdmodra.

Altaldban a természetgydgydszok istenhivok, Istenhez
fordult emberek, szemben az altalanos orvosokkal,
akikrdl ez nem mondhato el — 4ltaldban.

Visszatérve: ott megismertem Gyurka bécsit. Beszélt a
Bokor kdzosségrdl, hogyan miikodnek, mit csindlnak és
elhangzott az az omin6ézus mondat, amit aztdn sokszor
elmondott kiilonb6zd korokben: és akkor a Kundra Pista
nekem szegezett egy kérdést: hiszel-e a reinkarndciéban
vagy sem? O aztdn nagyon iigyesen kihétralt e kérdés
mogiil: nem tudhatja, nincs réla tapasztaldsa, vagyis nem
mondta, hogy hisz, vagy nem hisz benne. Sokdig tartott
ott eléaddsokat. Aztdn egyszer elmentem a lakdsdra, a
Viérosmajor utcdba beszélgetni. Akkor & mar mads
embereket is haldszott a Szellemi buvarok egyesiiletébol
és megalapitotta a Mag 1 csoportot. Aztdn, amikor mar
tizenheten-tizennyolcan voltunk szét kellett vilni, mert
egyszeriien nem Keriilt rank a sor. [gy megalakult a Mag
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2 csoport.

A Magl-ben kezdtem aztdn, Gyurka bdcsi tanitdsan
keresztiill megismerni Istent. Annak idején nédla a KIO
ment. 1996-ban megalakitottam a magam csoportjit, ami
szintén a Szellemi budvarok egyesiiletébdl haldszott
emberekbdl allt. Olyanokbdl, akikben érdekl6dés és
fogékonysdg volt az Isten irdnt. A csoport a mai napig
miikddik, bar tobben meghaltak mar és voltak, akik el is
mentek.

Gyurka bécsi megismerését kovetden egy fél év miulva
ismertem meg Dombi Ferencet. A Szellemi buvaroknal
volt egy szimpdzium, ahol a belsd latasrdl én tartottam
elfadast. Azdta is sok eldaddsra kértek mar fel ezzel a
témdaval kapcsolatosan. A hallban 4rultdk a Hang
konyveket és a sziinetben elcseréltem a ndlam [évo
konyvet, az Atlantisz angyalait egy Hang kotetre. Ahogy
olvasni kezdtem mdr megtetszett a Hang Jézusa, érezni
lehetett, hogy szeretet sugdrzik beldle. Aztan elmentem
Inércsra, ahol Feri bacsi még miikodd pap volt, és szajtatva
hallgattam a beszédét, megjegyzéseit, vélaszait. Aztdn,
amikor kitette az Egyhaz a plébaniarol, akkor elkezdtem az
0 kozosségébe is jarni. Gyurka bdcsi szentségét és Feri
bacsi harcossdgit, vagy energetikussdgit Ossze kellene
gyurni és akkor lenne egy kissé szentebb Dombi és egy
kicsit dinamikusabb Buldnyi - gondoltam akkor.
Tulajdonképpen szelidségre és a ramendsségre gondolok
itt. Feri bdcsi sokszor rédlépett a ldbunkra, beleddngolte a
foldbe a személyiségiinket.

O, ez kiilonos. Veliink, a csoportban ugyanezt tette Gyurka
bdcsi. De sohasem a lényiinket, csak a személyiségiinket.

Gyurka bécsiban megismertem egy embert. Rettenetesen
megtetszett a gondolkodésa, eszessége ugy vigott, mint a
borotva — ha nem is csip6bdl tiizelt —, mindig egy kicsit
atgondolta a mondanivaléjat és csak par masodperc milva
kezdett bele. Lehengerld volt. Ndlam a Gyurka bécsi ugy
jott be, hogy felismertem rajta keresztiil: ha valamire
rdjottél, hogy az jo, azt nincs értelme immel-dmmal
csindlni. Bele kell adni mindent. Ekkor tortént egy még
mélyebb fordulat az életemben: mar szerettem volna dgy
szeretni, ahogy Isten szeret.

Dombi Ferenc az indrcsi iskola nagy auldjdban tartotta a
miséit. Ott tortént, hogy valaki elmondta: latott egy
sokgyerekes csalddot a tévében — nem romdk —, akik
sdtorban laknak és el fogjdk venni a gyerekeiket.
Utdnajartam és egy Hangos testvéremmel lementem
hozzdjuk Kecskemétre. Atlittam a nehéz helyzetiiket és
azt gondoltam: kellene valamit tenned. Akkor vettem
nekik egy olyan 80 négyzetméteres hédzat, amiben én is
ellaknék. A sziildk pedig, hogy viszonozzdk a
nagylelkliségemet a 8 gyerek nevére firattdk a hazat.
Nagykorusdgukig a sziil6k csak haszonélvezok. Ez 2003-
ban tortént. Azéta is havonta, kéthavonta latogatjuk dket a
testvérekkel — szaraztésztaval, ruhanemtivel egyebekkel és
persze a lelki tapldlékokat is. Eveken keresztiil vittiik a
gyerekeket a Hangtdborokba, hogy megismerjék azt a

latdsmodot, amit mi képviseliink. Sikeriilt naluk
elérniink — ahol mar 9 gyerek van, ahol az apa egy
ezermester ember, mindent megcsindl a héazkoril és
alkalmi munkakbdl élnek: éjjelidr, vallalkozd, baléds ruha
kidrusitds —, hogy megértették a tanitds 1ényegét.
Elmesélték, hogy jottek hozzdjuk nélukndl szegényebb
emberek és ingyen adtak nekik ruhdt. Ez szdmomra egy
nagy elégtétel, egy nagyon jo érzés volt.

Elcsendesedtiink, elhalkultak a mithely belso zajai is és a
besziirodo utcai zaj sem hallatszott. Csend lett. Nem
siiket, hanem élettel teli mély csend. Lassan a hangunk is
megvdltozott.

Nagyon megfogott, hogy Gyurka bdcsi hatdsdra
bevdllaltal egy sajdt csoportot. Hogyan tudtad
osszeotvozni ezt a paraképességeddel, a gyogyitani
akardsoddal és az istenhiteddel? Ugy tiinik szdmomra,
mintha egyben lennének benned, de nagyon kiilonos,
hogy harmonidban maradtak ezek az igencsak kiilonbozo
teriiletek és nem ment egyik sem a mdsik rovdsdra. Jol
ldatom?

Az a kulcs, hogy amit csindlok azt szeretve teszem,
minden munkdmat igyekszem tokéletesen tenni.
Eléfordul, hogy elvdllalok egy javitdst és egy javitds
mindig sokkal nehezebb, mint egy j darab elkészitése,
mert egy Gjndl minden alapos megtervezés utan késziil el
— egy koralak dgy van kiszdmolva, hogy csak az
elkésziiltekor 4ll Ossze, de akkor pontos. A javitidskor a
legminimélisabbat igyekszem megbontani és gy
megoldani a problémat. Es van, amikor nem sikeriil. Es
hidba bontom fel, ismét csak nem sikeriil. Harmadszorra
mar odavidgom a foldhoz. Akkor leédllok, lehiggadok és
elkezdek imadkozni, mert tudom azt, hogy e lathatd
vildgban a mdignesnél a pozitiv és a negativ egymadst
vonzza, a paranormdlis vildgban és jelenségeinél ez
forditva van. A negativ a negativval kapcsolddik, a
pozitiv pedig a pozitivval. Szamtalanszor
megtapasztaltam, hogy imddkozas utdn — vagyis, amikor
a pozitiv gondolkozds 1ép el6térbe — megjelenik a
megoldés. Es ezt szdmtalanszor megéltem, amikor a 33
éves szakmai gyakorlatommal oda jutok, azt kell
mondanom: képtelen vagyok megoldani, 1égy szives
segits — kérem az 6érzéangyalom segitségét. Es akkor
varok két mdsodpercig és latok egy képet, ahogy a
feladatot meg lehet oldani. Ha ez egyszer torténik meg,
az nem szamit, de ha mar szazszor.., hat
elgondolkodtaté.

Visszatérve: Isten nélkiill nem lehetek jO& gydgyitod.
Amikor a paranormdlis tudomdny teriiletére 1éptem,
sokféle képességrol szereztem tudomast. Példaul itt a
14t4s, ami a tobbi érzékszerv hatdsdval szemben mintegy
hetven szdzalékot tesz ki. Vagyis, ha becsukod a szemed,
ez a hetven szdzaléknyi képesség bezarddik. A tobbi
négy érzékszervre jut kiilonbdzd ardnyban 30%. Azt
mondtam: Istenem szeretnék 14tni — annak ellenére, hogy
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nem vagyok vak. Kezdetben ehhez tényleg be kellett
csuknom a szememet, de ma mar latok nyitott szemmel is.
A Hang Jézusa ezt nem latdsnak nevezi, hanem azt
mondja, hogy ez egy belsé érzékelés. Ez a képesség
kifejleszthetd, ha valaki foglalkozik vele. Nagyon sokat
foglalkoztam vele. Taldn az tetszett meg Gyurka bacsinak
is, hogy amit csindlok azt nem fmmel-dmmal teszem. Ma
is ezzel teszem a dolgaimat. Nagyon furcsa nekem az
példaul, hogy oreg csoportosok, akik mir ndlam sokkal
régebben benne vannak a szeretésben csak mondjdk, de
nem csindljadk. Tudjdk az igét, de nem élik — mondjak
olyan csoporttagok egymasrdl, akik egyiitt jarnak
évtizedek 6ta. Ez szdmomra fura dolog.

Ugyanakkor, ha jobban belegondolsz, ez egy valdsdgos
dolog. Minden, amit nem tujitanak fel rendszeresen, az
ebben a vildgban leromlik, elkopik, lecseng, dtalakul Csak
kemény befektetéssel lehet valamit fenntartani. A belso
fejlodés pedig... hdt, az egy nagyon kiilondos folyamat!

Az€rt fura dolog, mert ha valaki ateista, vagy nem jar ezen
az dton, akkor azt csindlja, amit jonak lat. Ha meg valaki
mondja, de nem csindlja, azt ndlunk kétszinliségnek
nevezik.

Tényleg maximalista vagy — mdsokkal is. Nem lehet
konnyii a beosztottadnak lenni.

Visszatérve  Gyurka bdcsira. Nagyon bensdséges
kapcsolatot sikeriilt kialakitanom vele. Nagyon j6 ember
volt és nagyon nagy esze volt. Egyiitt voltunk vele és
Terikével Erdélyben és megtettiink vagy 1500 km-t, akkor
0k, a két irodalomtandr egész tuton a kiilonbdzd varosok és
helyszinek  kordbbi  eseményeirdl,  torténelmérdl,
nevezetességeirdl beszéltek nekem. Egy csomé Szent-nevii
falu van arrafelé, és mintegy utikalauzként akartdk nekem
meghdlélni ezt az utat. Ha szervezett ttra mentem volna
sem kaptam volna olyan kimerité bemutatést. Es amikor a
Hang djsagnak irtam az ttrél, akkor Gyurka bdcsi javitott
rajta és kiegészitésként Ujra elismételte mindazt, amit
akkor mondtak, mint egy magné. Csak &multam.
Taldlkoztunk kint egy kisfidval, aki izes tdjszoldssal
beszélt és O wugyanazzal a tdjszOldssal felidézte.
Mondhatom ugy is, hogy lehidaltam a képességeitdl.
Ugyanakkor pedig, amikor megprobdltam &tlépni egy
kiiszobot, mondhatni bratyizni prébaltam vele, akkor
ledllitott. Viszont elértem azt, hogy egy igazi mély
baritsagot alakitott ki velem. Nem én kezdtem. En csak
szolgaltam, vittem a Napl¢ fiizeteit a Nacihoz, a nyomdédba
majd vissza. Mondhatom, hogy a bardtja voltam. Ezért
mondhatom azt, hogy szdz-szdzalékig ember volt. Lattam
azokat a kis hibdit is, ami mindannyiunknak megvan.
Ugyanakkor l4ttam azt is, hogy belséleg elfogadja azokat a
paranormdlis jelenségeket, amikrdl beszélek neki, de nem
ir r6la, mert, hogy dgy mondjam megsz6lndk, hogy ez
tudoménytalan. Ezek nem tapasztalhat6ak — mondta. Isten
sem tapasztalhatd, tehat nem létezik? — kérdeztem vissza.

Azért nevetek magamban, mert én is dtéltem vele ezeket
a pillanatokat, amikor kettesben voltunk. Mondjuk
Obudavdron és beszélgettiink. Lehetett kicsit hergelni,
sot vette is a lapot.

Vittem le Obudavarra és felolvasott egy cikket, amit
egyik djsdgnak akart elkiildeni, és mondtam neki, hogy
ebbe a Szent Istvdnrdl sz6l6 mondatodba bele fognak
kotni. Aztan par napra ra kideriilt, hogy visszaadtdk neki,
hogy hizza ki azt a mondatot, mert masképpen nem
jelenhet meg. O is megtapasztalta, hogy mieldtt idSben
megtorténne egy dolog, az mar eldtte megtorténik.

Arra gondolsz, hogy van az idonek egy egészem mds
formdja is mint, ami az ordnkon és a noteszunkban
ldtszik?

Amikor beliilrdl éled meg azt, hogy az Isten szeret téged,
amikor ez a bels6é hang elindult bennem — ez lehetett
eloszor talan 1993-ban —, azt mondta: adnék fel neked
egy talalés kérdést. Ez mar az utdn volt, hogy korabban
meditdltam, de munka utdn ez dgy nézett ki, hogy az
ellazulds végére elaludtam a fotelban. Ezért egy masfajta
technikat valasztottam. Este, amikor lefekszem elkiildok
egy programot, hogy ébressz fel 5-kor — tudod
agykontrollt végeztem. Kiilonben elég lett volna 6-kor
kelnem, hogy idében beérjek a munkahelyemre. Mivel
ez igy is tortént, nem kellett hosszu id6t toltenem az
ellazuldssal, mert még alfa 4llapotban voltam. Ekkor
sz6litottam meg a bennem lakozé lelket és beszélgetni
kezdtem vele. Es akkor egyszer, mielétt megszolitottam
volna tette meg ezt az ajanlatdt a talalos kérdésrol. Hat,
gondolhatod, néztem mint a moziban. Aztdn azt
mondtam: johet. Ekkor ezt mondta: fent is van, lent is
van, benned is van, rajtad kiviil is van, te benne 4llsz az
0 kozepében, 6 benne 4ll a te kozepedben, mi az?
Gondolkoztam rajta, majd azt mondtam: ez az Isten. Erre
azt mondja: csak Otven szazalékban j6 a vilasz.
Gondolkozom: mi a tir6 lehet ez? Es rajovok, és
mondani akarom neki a vélaszt, erre azt mondja: j6 a
valasz! Még ki sem mondtam. En az Istenben és az Isten
én bennem...

Megtapasztaltam, hogy létezik az Isten. Amikor
gyakorlatban is szeretni kezdtem, akkor mondott nekem
egy mondatot: szolgdlva szeretni és szeretve szolgdlni.
Szeretve szolgélni, vagyis azért mert szeretsz, ezért
szolgiljal, de amit teszel azt okosan tegyed. Es
kezdetben, amikor ezt a csalddot felkaroltam, bizony
idénként kihasznaltak. Es amikor ezt megbeszéltem
Gyurka béacsival: nem engedem magamat kihaszndlni,
azt mondtam: nem vagyok balek! Nem lehet beldlem
élni. Segitek, de ha latom, hogy kihasznaltok, akkor nem
jOvok tobbet. Ezt a szabdlyt a mai napig élem, mert az
egész akkor nem ér semmit, ha az ember nem tudja ezt
mindennapjaiban megélni, akkor csak dumdlunk réla és
nincs mogotte tartalom. Egyszer egy testvér Indrcson
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arrél beszélt, hogyan lehet eggyé vélni a Teremtdvel.
Egyszer azt mondta nekem a lélek: a mélyben egyek
vagyunk. Es én is prébalok itt, amikor kevesebb a munkam
beszélgetni a bennem lakozdval, mignem egyszer az
tortént, hogy bejott egy hazaspar, olyan hiisz év koriiliek,
és vettek KIO-t, mert allanddan szolgdlok a konyvek
terjesztésével. Azt mondtdk, hogy szeretnének a KIO-val
foglalkozni. Es veliik elkezdtem a KIO-t, most madr
mésodik éve elemezziik. Es benne van Gyurka bdcsi
zsenialitdsa, ahol elmagyardzza, hogy a Fid egy az Atydval
— egy hasonlatot is mond: ha van a gazdinak szdz hold
foldje és odaadnd a felét a fidnak, akkor mindkettdjiiknek
kevesebb lenne. Ezért az atya az egészet, a Mindenét, az
egész lényegét, a lelkiileté odaadja. A fid ezen lehidal és
visszaadja az egészet é€s igy gyakorlatilag a fitnak és az
atydnak is van szaz holdja. Akkor esett le a tantusz, hogy
ez a végtelen szeretet tud eggyé tenni az Istennel. Es ha az
életedben szeretsz — néha elontdtt az Onteltség és a
nagyravagyds, amikor egy nagyobb 0Osszeget sikeriil az
embernek elengednie és odaadnia valakinek, érts az
Osszegen millidkat —, akkor j6 az esély, hogy ezt az ember
az Istenért teszi. Pedig ha jol 4tgondolom, €s ezt mondja a
Hang Jézusa is, a helyzet az, hogy: ilyenkor nem te teszed
ezt, hanem En teszem 4ltalad. Vagyis gyakorlatilag, amikor
szeretni akarsz és szeretsz, akkor egy vagy az Istennel,
ahogy a Fid egy az Atyéval, akkor az Isten 4ltalad tud
miikddni és amilyen mértékben tudod magadat hozza
igazitani gondolkozdsban, latdsban, beszédben ¢és
cselekvésben, dgy tudod megjeleniteni Istent ebben a
formdban, ahogy vagy. Itt nincs miért 6nelégiiltnek lenni.
Istent engeded, hagyod miikédni benned.

Az én kérdésem éppen itt van: a hagyni. Ennek a
hagydsnak a vildgban, bennem szdmos, erds és gyors
akaddlyozoja miikodik. Itt van, adja, és nem fogadjuk el.
Mi ennek az oka? Persze te nyilvdn tudod, de miért van ez
a hatalmas akaddly, hogy ne miikddhessen? Szerintem
ezen az akaddlyon kell dolgozni.

Hit, én ellene vetem a Bokornak, és nagyon rosszul esik,
amikor vannak a Bokor-taldlkozasok, és a Bokor szeretetre
orientdltnak vallja magat. Mondom nekik, nem szeretetre
orientdltak vagytok, hanem teljesitményorientdltak. Ha
bejon ide valaki és érzem rajta, hogy sziikséget szenved,
megérzem, €s nekem dolgom lenne, teljesitenem kellene,
akkor inkabb vele foglalkozom. Nagy 06sszesitok
késziilnek, hogy ki mit vallalt és mit tett, és mi mindent
akar tenni. A szeretet nem ilyen. A szeretet 6rdkig el tud
piszmogni valakivel, figyelemmel, tiirelemmel. Sokszor,
amikor beszélgetek reggel Istennel és felmeriil bennem,
hogy ma semmi sem jott 0ssze, taldn senki sem tudott ma
oriilni nekem, taldn csak a parom, akkor azt mondja: én
oriiltem neked. Ilyenkor elszégyellem magam. Ez az elso:
reggel Isten oOriill neked — és ezt addig nem tartottam
szdmon. Ez az els6 — aztdn mdr barki bejohet: a feleségem,
a gyerek, a munkatirsam, a vevd. Visszatérve az
alapgondolatodra: a tomeg arctalan. A  tOmeg

megtérithetetlen. Csak téged, engem, az X-et és az Y-t
tudja megszolitani az Isten. El6szor a hivo szénak kell
lennie, aztdn arra vilaszolhat egy felelet.

Tehat azt mondom, hogy a vildgot nem tudja megtériteni
az Isten, mert a vildg ilyen vagy olyan, csak X, Y, vagy Z
tud becsatlakozni, majd ennek alapjan megnyilni a vildg
felé. Képviseljik Istent, amilyen mértékben felé
megnyiltunk és amilyen a latdsunk. Hanyszor volt, hogy
besz€élni akartam valakinek Istenrdl és a lélek azt
mondta: nem. Es ha mégis beszéltem, falra hanyt borsé
lett az eredménye. Mdaskor valahogy nem akartam, és azt
mondta: mondd! Mert § tudja, hogy a masik nyitott.

Gyurka bdcsi ezt a mdsokkal piszmogdst ,,nozitorlésnek”
nevezte — ugyanakkor sokat gyakorolta. Valamilyen
egyensilyra jutds taldn a megoldds itt is. Térjiink vissza
egy kicsit arra kérdésre, hogy ambicioval be lehet-e jutni
a Mennyek Orszdgdba?

Szeretéssel lehet bejutni, nem ambiciéval. Emlékszem
Gyurka bécsira, amikor meséltem, hogy elmentiink a
parommal sielni — évente, ha egyszer eléfordul —, akkor
kikérdezett, hogy mennyi ideig ment fel a felvoné és
mennyi id6 alatt csisztam le, és akkor megéllapitotta,
hogy nem tudok sielni. Vagyis ¢ maximalista volt, sok
képessége volt és azt varta, igy menjek le, mint az 6rids
miilesikldsban latjuk. Hat én ugy nem tudok. Akkor
minek mész? — kérdezte. Mert élvezem: a levegét, a
tdjat, a fényeket, az erd6t, a mozgdst, a forralt bort, a
havat, a beszélgetéseket és nem utolsé sorban a sielést.
Miért teljesitmény? Miért kell harom perc alatt leérni?
Nem. Tizenkét perc alatt érek le — és? Az egész élet
ilyenbdl éllna?

Ez taldn egy alapkérdés: a ,,jo kis fidnak, j6 kis lanynak
kell lenni” kérdése. Es, hat te sem tlinsz masnak, mint
maximalistdnak, ahogy elmondtad — a magad mddjan.
Azonban litom, hogy ezzel a szemlélettel is micsoda
erés, emberséges és jo emberek fejléddhetnek ki. Ez is
segithet abban, hogy valaki Emberként éljen, emberként
nagy betlivel. Lehet, hogy nem taldl rd, nem sz6l hozza
kozvetleniil Isten, de hogy hétkdznapi emberi élete
messze az 4tlag folé keriil ezéltal, az adds, az szelidség
és szolgdlni akards dltal, az szdmomra nyilvanvalé. Es
talan ezért tett Gyurka bacsi — és nyomdban a Bokor —
ekkora hangsulyt a teljesitményre. Ma éppen ebben a
teljesitményben van a legnagyobb hidny.

Mire j6 az a képesség, ami benniink van? Nagyon is
elegendd ahhoz, hogy megérezzem, valaki sziikséget
szenved, nehézsége van, hol van elakadva. Mint egy
pszichol6gus. Tanulnom kellett, sokat olvasni és rdjonni,
milyen az emberi 1élek. Ma, a huszonegyedik szdzadban
madr sokkal tobbet tudunk errdl. Péld4ul a hanghullamok
hatdsarél a fizikai anyagra — amibdl mi is allunk.
Nemrég lattam errdl egy nagyszerii filmet és itt van,
hogy hetven szdzalékban vizbdl vagyunk és nem
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mindegy, hogy milyen energia hatja at ezt a vizet. Az
utdlat, a sértodottség egészen mds szerkezetet hoz létre a
vizben, mint a bardtsidg vagy az egyiittérzés. Ugyanez
torténik, amikor ©nmagam szolgédltatom ki magamat
belsdleg a bennem megjelend pozitiv vagy negativ
energidknak. Depresszids leszek, vagy oromteli. Kdosz
lesz vagy kozmosz bennem.

Ezek utdn mirdl tudndnk még beszélgetni?
Gyurka bécsi és a koztem 1év6 baratsagrol.

Jobban oriilnék neki, ha Feri bdcsirél és a Hang
kozosségrol beszélnél még, hatdsukrol a mai életedre.

Amikor megvettem azt a hazat a csalddnak, akkor eldjott
bennem egy emberi dolog, amit meg is mondtam Gyurka
bacsinak. Hat azt, hogy én kicsit elébbre tartok ndla a
szeretetben. Mondtam neki, hogy sokszor szentségtorést
kovet el a kérdéseivel: eszement volt-e Jézus? Vagy Pdl
héditasaval kapcsolatos kérdései: mennyi hivet szerzett, a
masik meg alig. Provokélta az embereket. Ugyanakkor, ha
hatdrozottan dllitottunk valamit a Mag 1-ben, hogy
marpedig ez igy és igy van, 0 azt mondta: én igy
gondolom. Hétmillidrd ujjlenyomat mellett hétmilliard
elképzelés is lehet. Nagyon szerettem €s csak jot tanultam
tole. Problémam most az, amit a Bokor kérd6ivben mint
kérdést feltettek, hogy hogyan csatlakozzunk a katolikus
egyhdzhoz? A Bokorban és a Hang kozosségben is egy
hatalmas gondolatszabadsdgot tanultam meg. Meg lehet
kérddjelezni még azt is, amit Isten mond. Megkérdeztem
egy kozosségi taldlkozon, hogyan lehet megtudni azt, hogy
bennem milyen szellem sz6lal meg: Isten vagy én magam
— az egom? Nem tudtak valaszt adni r4. En meg tudom a
védlaszt: az els6 a jézan ész, amit masoktdl tanultdl, a
masodik a kozosség véleménye, a rajtad kiviili forrds, a
harmadik a k6zosségvezetdd, akit szintén megkérdezhetsz.
Ezt a Hang k6zosségben tanultam meg.

Es hdt, ugye van egy negyedik is. A kozvetlen, a
lelkiismeret hangja — amit emlitettél, és amit Isten
hangjdnak vagy a lélek hangjdnak nevezel.

Igen, a lélek hangja. Ha kételkedem, akkor mindig
visszakérdezek. Mostandban mondott nekem egy szép
dolgot. Elégedetlen voltam magammal, tdlsdgosan
indulatos voltam, pedig a helytelen viselkedésemet
megbdntam, de azért bantott, hogy miért vagyok ilyen?
Akkor azt mondta nekem: én akkor is szeretlek. Aki
befogadja a fényt, az fénnyé valik maga is — tette hozza.
Erzed a silyat? Ne rdgd magad, hogy milyen vagy: most,
ebben a szituicidban éppen nem voltdl ember, én tudom
mi van benned. Ne ezen az egyen akadj fenn!

Ez egy olyan teriilet, ahol legtobbiinknek van mit
tanulnunk. Az érzelmen valé munka. A teljes érzelmi
kiszolgdltatottsdag egymdsnak a kozosségen beliil és a

vildgnak. Ez egy nagyon emberi dolog: emberi
gyengeség. Szabadon tudunk gondolkodni, szinte
mindenrol, de szabaddd vdlni kozonséges érzelmi
reakcidinktol — az mdr egy mdsik kérdés. De hdt ezt
gyakoroljuk a csoportokban — nemde?

Igen. Kérdeztél a Hang kozosségrél. A Bokor
kozosségben is vannak kritikdk a Hang kozosségre, hogy
tilsdgosan ezoterikusok, és — hogy is fogalmazzak: ,.egy
bagizs banda”. Két ilyen kozeli k6zosség kozott is, mely
mindkettd szeretet alapi kozosség,  vannak ilyen
hangok. Akkor mit varjunk egy egész mds szemléletii
Katolikus egyhdz és a Bokor kapcsolatdtél?

Es nem is tudom, hogy kell-e egy olyan szervezetet
csindlni a Bokorbdl, ami egy mdsik szervezettel
kapcsolddik? A szervezet kell, mert olyan feltételeket
biztosit: helyet (Bokorporta), férumot (Bokorportdl),
munkaalkalmat (Bokorliget), — gondolom ezek a Hang
kozosségben is megvannak —, amit egy-egy csoport nem
képes megteremteni. Kezdetben a s6 és az élesztészerep
volt a fontos. Ehhez pedig nem a szervezetek kapcsolata
kell, hanem egy egyéni bitorsdg, szabadon részt venni
egy plébaniai kozosség életében, annak minden formai
kotottségével. Amikor pedig megszdlalhatok, akkor azt
mondom, ami a szivemen van, és ha tehetek, azt teszem,
amit a 1élek mond.

Visszatérve a Hang kozosségre. Miben is mas? Ott
onmagamért felelek. Taldn ez az egyetlen lényeges
kiilonbség. Nem felelek a testvéremért, ha az nem teszi
meg azt, amit tennie kellene. Elmondhatom neki, de el
kell fogadnom olyannak, amilyen. Egyediill csak
onmagamért vagyok felelds, magamat tudom
megvdltoztatni, ehhez van jogositvinyom. A paromat, a
gyerekemet nem tudom megvaltoztatni..., ha 6 nem akar.
A Hang kozosség lelkiiletében lelki emberekbdl all, mig
a Bokor kozosség pedig — valaki dgy mondta —
»~agyasokbol” 4ll. Ez sem lenne baj, mert a Hang
kozosségre raférne az agyassdg, de ha az értelem és a
sziv nincs Osszhangban, az egyik nagyobb stlyt kap —
példaul el vannak nyomva a Bokron beliil a karizmatikus
emberek és csak az ,.értelmes” emberek miikodnek —,
akkor hideg logika van.. A mésik oldalon pedig egy vak
hit, hiszékenység van. Viszont értelmes szivvel csindlni a
dolgokat egy repiiléshez hasonlithat6. Ha mind a két fél
aldzattal tudnd elfogadni a mésikat, mind a két kdzosség
tudna tanulni egymastol.

Ldtsz olyan lehetéséget, hogy csoportok kozott, vagy
megfelelo képességii emberek egyénileg cserélodnek és
dtmennek egymdst segiteni? Nem eloaddsokra gondolok.
Hogy gondolod ezt? Szdmomra a csoport a Bokor és a
Hang lényege. Ott nincs is ilyen probléma, mert egy
csoportban van ilyen és olyan is: észember és szivember
is. Néha olyan is, akiben mindketto benne van.
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Igen. Igy van, ahogy mondod, de a vezeté ranyomja a
bélyegét a csoportra. Mdsként vezetett Gyurka bécsi, Feri
bacsi, masként Ocsi és masként Néci. Eléfordul, hogy egy
vezetd, ha allanddan 6 vezet, nem tud kelloen felkésziilni
és akkor olyan lesz, amilyen, és ez nem j6. Ilyen voltam én
is. Minden feladatot felvallaltam a Gyertyaldng
kozosségemben, mindenki én utdnam ment. Dolgozni
viszont nem akartak. R4 kellett jonném arra, hogy nem jol
csindlom. Leosztottam a vezetést, hogy megtanuljak.
Nemcsak  evangéliumi  részeket  vettiink, hanem
dolgozatokat is frattattam veliik, amiket fel kellett olvasni.
Példaul: hogyan valésitom meg a jézusi életet a sajat
életemben? Egy csoport olyan, mint egy csaldd. Tudnom
kell, hogy a gyerekem miben gyenge, hol kell erdsiteni.
Kideriilt, hogy egyetlen sajit gondolata sincs, csak Jézus
ezt mondta, meg azt. Nem volt mirdl frnia! Es amikor hiisz
év miulva felolvastam neki az els6 dolgozatomat, azt
mondta: ez te vagy. Azza véltam, amit képviseltem. Ha
lassan is, de hatott a mddszer.

Igy miikodnek az agysejtek is. Vagy egy nagy impulzus
hoz létre kapcsolatot két agysejt kozott, vagy sokszor
ismétlédo kis, szokatlan impulzus hatdsa gy6zi le lassan az
ellenallast és épiil ki egy 1j kapcsolat.

Rengeteg sok dolgot tudnék még mondani az életemrdl.
Felkaroltam cigdny csalddokat. Ebben a csalddban a
gyerek azt mondta: dgy szeretem magit, mint az
anyukdmat. Az apja ugyanis otthagyta Oket. Szeretem a
szépet is. Egyszer egy csaldd tizenkét gyerekének vettem
kar4dcsonyra szines, divatos tornacipdket a labuk mérete
szerint. Hat ett6l lehidaltak. A Hang konyvek a
gondolkoddsomat segitették atallni egy mdas latdsmodra.
Az evangéliumok Jézusa azt mondja el, milyen az Isten, de
hogy hogyan valésitsam meg, azt a Hang konyvekbdl
tanultam meg. Itt van egy hazaspar Sopronbdl, akik mér a
hatvanadik Hang kotetet kérik, mert osztogatjidk. Ok
mondjdk, hogy ezek a konyvek a mi életiinkrdl szélnak.
Hozzéatenném, hogy nemcsak az 6vékrol, az ember életérol
sz6lnak. A nehézségekkel kiiszkddd, haragtartd, diihos, de
szeretni akaré emberrdl szélnak. Amikor elindultam a
természetgyogyaszat felé, akkor par év milva a parom is
bekapcsolddott, elvégezte a tanfolyamokat, de megrekedt,
nem szeret ugy, ahogy ehhez sziikséges lenne. Ha nem

szeret és nem ad, nem szolgdl, akkor ennek nincs
értelme. Szeretni nagyon j6! Olyan nagyon j6, mert
gazdag az az ember, aki adni tud j6 szét, 1dot,
kedvességet, figyelmet, pénzt. Ezt Isten visszaigazolja
neked. Olyan lesz a lelki békéd, hogy az valami
hallatlan. Azt mondhatndm, hogy szdrnyalsz.

Most két kozosségem van. Egyikben a KIO-t elemezziik.
A miasik Szekszardon van, egy természetgyogyasz
bardtom vezeti — 4-5 ember — id6nként lejarok hozzajuk,
de kéthetente skyp-on tartunk kozosségi taldlkozét — 8k
is latnak engem és én is Oket. Itt az evangéliumokat
vessziik, Janossal kezdtiink.

Visszatérnék arra a kérdésre, hogy hogyan lehetne
atjarhatobba tenni a Bokor és Hang kozosség
kapcsolatat. Ugy képzelem, hogy csoportok kozott
valamilyen kotetlen form4ji beszélgetést kellene
kezdeményezni. Nem csoporttaldlkozét, hiszen ott
forgatokonyv van. Taldn a nehézségeinkrdl, a
kérdéseinkrol lehetne beszélgetni. llyenen szivesen részt
vennék és sz6lni tudnék masoknak is. Lehetne példaul a
Bokorportdn ez a beszélgetés kéthetente, esetleg csak
egy név alatt: példaul a Bokor Hangja és a Hang Bokra.
Nagyon jé beszélgetéseim voltak Nacival és Ocsivel, aki
ugyan kicsit merevebb, de mas kozosségeket csak
futtdban ismerek.

Almaink a Bokorrél, a Hang kizisségrél, a hétkiznapi
életrél, Istenrdl és az O nehézségekkel kiiszkodd
gyerekeirdl. Nem kell hozzd Himaldja, sem barlang, sem
pusztai magdny. Taldn elég a belsé csend, tiirelem,
figyelem és nyitottsdg — az élet maga. Nem kell hozzd
sem tévé, sem repiilé, sem internet, még teritett asztal
sem — bdr az akkor nem drt, ha valaki éhes valamire.

Es nemcsak kenyéren él az ember...

A beszélgetést Osszedllitotta: Kundra Istvdn és Farkas Istvdn

skeskskoskok

SZOKRATESZ ES KRISZTUS

Husvét?

Tekintetiink legtobbszor csak a meghaldsra irdnyul, s nem
a haldlra. Fontosabbnak latszik: hogyan is dllunk a meghalds-
sal, mint az, hogyan gy6zziik le a halélt. Székratész legydzte a
meghaldst, Krisztus azonban a halalt gydzte le, ,,utolsé ellen-
ségét”.

A meghaldst jol intézni nem ugyanaz, mint a halallal ké-
szen lenni. A meghalést lekiizdeni: emberi képességiink hata-
rai kozt mozgé dolog, a haldlt azonban csak a feltdmaddssal
lehet legy6zni. Nem a meghalds miivészetébdl, hanem Krisz-
tus feltdmaddsabol indulhat csak ki az Uj, a megtisztitd szEélvi-
har jelen vildgunkban. Itt van a vdlasz erre a monddsra: ,,Adj
nekem egy szildrd pontot, ahol megvethetem a ldbam, és az
egész foldet megmozgatom.” Ha legalabb néhany ember ezt
valéban hinné, és ez irdnyitand foldi cselekedeteiben, sok
minden masként lenne. A f6ltdmaddsbdl élni: ez a hisvét.

(Dietrich Bonhoeffer)
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BAJNOK DANIEL

EROSZAKMENTESSEG ES A KORAI
EGYHAZ

(A Bokoriinnepen 2013. janudr 26-4n elhangzott el6adas
bovitett véltozata)

Motto: ,,Hogy is tudnd valaki a hdboriikat minden esetben,
dltaldnos érvénnyel elutasitani,

ha maga Isten is indit és vezet ilyeneket?”

(Adolf Harnack)

A kereszténység els6 hdrom évszdzada ugy él a mai
koztudatban, mint az erdszakos iildozottség korszaka. E
sztereotipia szerint a rémai hatésidgok tlizzel-vassal
probaltdk irtani a Krisztus-hivoket, azok pedig, ha
letartoztattdk Oket, biiszkén megvallottdk hitiiket és
véllaltdk az ezért jaré kinzast és kivégzést is. Az
Oskeresztények nemcsak szavakban hirdették az
wevangéliumi” szelidséget, szegénységet €és aldzatossdgot,
hanem gyakorlatban is megélték azt. Mi sem 4llt tdvolabb
toliik, mint az erdszak alkalmazasa, netan a katonaskodas!
A hitiikh6z valé OJszinte ragaszkodédst a legsulyosabb
ildozések sem tudtdk megtorni, s szdmuk folyvast nétton-
nétt, mig végiil Nagy Konstantin csdszar belétta, hogy ha
nem lehet elpusztitani ezt a ,,szektat”, akkor helyesebb a
maga oldalara allitani, s az ildozott hitb6l elobb
elfogadott, majd (néhdny évtized mulva) dallamvallast
csindlni. E dolgozat nem kivéanja (nem is tudnd) az imént
vazolt kozhelyszerli képet alapjaiban cafolni. Minddssze
arra véllalkozom, hogy d&rnyaljam az Oskeresztények
szelidségérol és katonasig-ellenességérdl alkotott sommas
vélekedésiinket.

Rogton  az  elején szeretném bemutatni, hogy a
kereszténység elsé harom évszdzadaban az
er0szakmentesség és a katonasdg kérdésében Oridsi
véaltozds allt be. A jézusi szelidség és ellenségszeretet
parancsa mindnydjunk szdmdra ismert — de vajon
mennyire visszhangozzidk e szavakat a keresztényég elsd
szdzaddnak nem tjszovetségi szovegei? A Didakhé, avagy
a tizenkét apostol tanitdsa cimii, a Kr. u. I. szdzad végén
keletkezett iratot igen nagy becsben tartottdk az els6
szdzadok keresztény gyiilekezetei — nem véletleniil, mert a
rovid iras elso fele, a ,,két ut”-rol sz6l6 tanitas szorosan

koveti a jézusi elveket:

...aldjatok azokat, akik dtkoznak titeket, imddkozzatok
ellenségeitekért, tartsatok bojtot azokért, akik iildoznek
titeket. Milyen érdem az, ha azokat szeretitek, akik
titeket szeretnek? Nemde ezt teszik a poginyok is? Ti
viszont szeressétek azokat, akik gylildlnek benneteket és
ne legyenek ellenségeitek (vo.: Mt 5, 44-47; Lk 6, 32-
33). ... Ha valaki megiiti jobb arcodat, tartsd oda a
masikat is, és tokéletes leszel (v6.: Mt 5,39). Ha valaki
arra kényszeritene, hogy menj vele ezer 1épést, tégy meg
vele kétezret (vo.: Mt 5, 40-41). Ha valaki elkéri felso
ruhadat, add oda neki alséruhadat is (v6.: Lk 6, 30). Ha
valaki elveszi, ami a tiéd, ne kérd vissza, igysem tudod
(vo.: Lk 6, 30).

/Didakhé 1,3-4./

E bizonnyal Jézusnak tulajdonithaté mondédsok utdn nem
sokkal még jelentdsebb szavakat olvashatunk:

Minden rossztél 6vakodjil gyermekem, és minden hozza
hasonl6tdl. Ne 1égy haragos, mert a harag gyilkossdghoz
vezet, féltékeny se 1égy, se viszdlykods, se
er6szakoskod6; mindezekbdl gyilkossdg szarmazik.
/Didakhé 3,1./

A fenti tanitds jelentdségét abban litom, hogy nem
pusztdn kinyilatkoztatja a lényeget, hanem egyszerd,
rovid magyarazattal is szolgal. Igy nem arra tanit, hogy a
tanitast kinyilatkoztatd személy tekintélye okan kell igy
vagy ugy cselekedni, hanem érthetdvé teszi a tanitvany
szdmdra, hogy miért nem szabad haragosnak,
er6szakosnak lenni. FEsszel beldthaté, hogy a
gyulolkddésbdl erdszakos tettek, sot, akdr gyilkossagok
szarmazhatnak. Ami pedig ésszel is beldthatd, ott nincs
sziikség wvalldsos hitre. Nem hittartalmak (pl. Jézus
istenfidsdga vagy megvaltd haldla) miatt nem szabad
erOszakot alkalmaznunk, hanem azért, mert ebbdl
gyilkossdg szdrmazik. A szelidség tehdt a korai
keresztény kozosségek logikus érveléssel aldtimaszthat6
erkolcsi eszménye volt.

Az er6szakhoz és kiilonosen a katondskoddshoz vald
keresztény hozzdallds évszdzadok alatt végbement
gyokeres megvaltozdsdnak érzékeltetésére lassunk egy
példat a konstantini fordulat korszakabol. A Kr. u. 314-
ben tartott Arles-i zsinaton (azaz két évvel a nevezetes
Milvius-hidi csata, és egy évvel a mildndi tiirelmi
rendelet utdn) az aldbbi kdnont fogadta el az egyhaz:

3. kdnon: Hogy akik a békében eldobjdk a fegyvert,
kozosittessenek ki.

Azokrdl, akik a béke idején eldobjak a fegyvert, azt
hataroztuk, hogy maradjanak tévol a kozosségtol.

/Az Arles-i Zsinat kanonjai, 3./

Jol  tudjuk, hogy Konstantin csdszar gydztes
hadseregében nagy szdmban szolgéltak keresztény
katondk is. A keresztény katona fogalma, ami a Krisztus
utdni évtizedekben még bizonyosan fabdl vaskarika volt,
ekkorra bevett gyakorlattd vélt, s az egyhdz rendelete
nem a fegyver megragaddsét tiltotta mdr, hanem a
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fegyver letételét. Nincs tobbé lehetdség arra, hogy valaki
»vildgnézeti” vagy bdrmi egyéb okbdl megtagadja a
katonaskodast: aki igy tesz, azt sajat valldsdnak eloljaroi
kozositik ki. Az egyhdz demonstrdlni akarta, hogy a
csdszar szamithat ra.

Az ide vezet6 1t azonban hosszu volt, s a katonaskodashoz
val6é hozzaallas nem egyik naprdl a mésikra véltozott meg.
Jézus azt tanitotta tanitvanyainak, hogy még az ellenséget
is szeretni kell, és sosem rejtette véka ald a hatalmasokrol
alkotott véleményét. Nincs okunk kétségbe vonni, hogy
életpélddjaval megpecsételt tanitdsat hiven kovették az
elsé keresztények, am mdar P4l apostol leveleiben is,
amelyek dontd hatdssal voltak a kialakulé egyhaz
teoldgidjara, taldlunk tobb olyan részletet, amelyek utat
nyitottak az erdszakmentesség késdbbi atértelmezéséhez.
Az efezusiakhoz irt levélben ezt olvassuk:

Nem annyira a vér és a test ellen kell kiizdeniink, hanem a
fejedelemségek és hatalmassdgok, ennek a sotét vildgnak
kormdnyzéi és az égi magassdgoknak gonosz szellemei
ellen. Ezért oltsétek fel az Isten fegyverzetét, hogy a
gonosz napon ellendllhassatok, és mindent legydzve
megtarthassatok  4lldsaitokat.  Igy  késziiljetek  fol:
csatoljatok derekatokra az igazsdg Ovét, Oltsétek
magatokra a megigazulds pancéljat, sarunak meg viseljétek
a készséget a békesség evangéliumanak hirdetésére.
Mindehhez fogjatok a hit pajzsat, ezzel elhdrithatjtok a
gonosz minden tiizes nyilat. Tegyétek fel az tidvosség
sisakjat, és ragadjitok meg a lélek kardjat, vagyis az Isten
szavat. /Ef 6,12—17./

Kétségtelennek tlinik szdmunkra, hogy a fenti sorok irdja
nem valésdgos, hanem Aatvitt értelemben ir a pancélzat
feloltésérdl és a kard megragadasardl, azaz nem haboriba,
hanem a hit megOrzésére szo6lit. Mondatai azonban
megteremtették az alapot ahhoz, hogy az egyhdz Krisztus
seregeként (militia Christi) tekintsen magdra. A hitért
kiizdé sereg csakhamar rdjott, hogy Krisztus ellenségeit
valésdgos fegyverekkel is le lehet, sot, le is kell gydzni. A
spiritudlis had el6bb-utébb tényleges hadsereggé valt. A hit
védelmében hadra kelt egyhdz: ez a kép adja a municiét a
poganyok elleni, mind véresebb harcokhoz a kdzépkor és
az ujkor sordn is, gondoljunk csak a keresztes
hadjaratokra! Bar Pal apostol aligha gondolta, hogy
képletes értelmli sorait igy értelmezi majd a ,halas”
utékor, masutt maga is megerdsiti, hogy létezik jogos,
Isten akaratdbdl elkovetett er@szak:

Minden 1élek vesse ald magét a folottes hatalomnak. Mert
nincs hatalom, csak az Istent6l, és ami van, azt Isten
rendelte. Ezért aki a hatdsdggal szembeszdll, Isten
rendelésének szegiil ellene. Az ellenszegiild pedig magéra
vonja az {téletet. Az eldljarék nem azért vannak, hogy a
jotettdl ijesszenek el, hanem a rossztdl. Azt szeretnéd
tehat, hogy ne kelljen tartanod a hatalomt6l? Tedd a jot és
megdicsér, mert az Isten segédje ¢ a javadra. De ha
gonoszsagot milvelsz, rettegj, mert nem hidba viseli a
kardot. Isten eszkdze, a harag jogos végrehajtdja 6 a
gonosztevovel szemben.

/Rém 13,1-4./

A vil4gi hatalom tehat Istentol
ered, és az Isten nevében
biinteti meg mindazokat, akik
rdszolgaltak. Jézus Istene a
tékozlo, bunok sorozatat
elkbvetd fidt is szeretettel
visszafogado, megbocsatd
Atya volt, d4m P4l Istene
{ * konyorteleniil megbiinteti
_,h azokat, akik rosszat tesznek, s
ebben a biintetésben a vildgi hatalmak lesznek Isten
segédjei. Jézus istenképe keveretlen: Istene a feltételek
nélkiil irgalmas, szereté Abba, Palé viszont a
feltételekkel irgalmas, maskiilonben bosszialld Ur:
»azon konyoriil, akin akar, és azt teszi megdtalkodottd,
akit akar.” (Rém 9,18; 1dsd még: Gal 6,16; 1Thessz 1,10,
4,6, stb.).
Az istenkép kevertségének oka alighanem az 6szovetségi
hagyomdnyban keresendd. Ezt az orokséget a korai
keresztények nem tudtdk megfeleléen kezelni. Az
Oszovetségi Isten ugyanis kétarcu: tud irgalmas, de tud
bossziidllé is lenni. Ovja népét a gonoszoktél, de olykor
azt lizeni profétdival, hogy pusztitsdk el ellenségeiket.
Isten akaratabodl a zsidok megiitkoznek az amalekitakkal,
és amig Mézes széttart tartott karral konyorog az Urhoz,
a zsidok vannak folényben (2Méz 17,11). A Toéra
hagyomdnya, hogy az Isten akaratdbo6l vivott hdbord
1gazsagos, és nincs benne semmi elitélendd. Hidba szallt
szembe Jézus ezzel az istenképpel, hirdetve az Atya
megbocsitd szeretetét. A biintetd Isten hagyomdnya
olyan erds volt, hogy fonnmaradt a keresztény
gyiilekezetekben is, és még maga P4l apostol sem tudott
megszabadulni tdle: ,,Ne alljatok bosszit magatokért,
szeretteim, hanem hagyjatok teret [az Isten] haragjinak,
hiszen irva van: «Enyém a bosszu, én majd megfizetek»
—mondja az Ur.” (Rém 12,19, idézet: SMo6z 32,35, stb.)
Megéllapithatd, hogy a korai kereszténység gyakorlatban
az er6szakmentességet tanitotta, tehdt emberi eszménye
a szelidség. Ekdzben pedig azzal vigasztalta az egyént,
hogy szelid életében elszenvedett sérelmeiért az Isten
bosszit 4ll érte. Az istenkép és az emberkép
diszharmonidja azonban sziikségképpen maga utin vonja
az emberkép fokozatos istenképhez igazitdsit. Ha az
Isten bosszija igazsdgos, akkor ennek eszkozei miért ne
lehetnének éppen a hivd keresztények? Az ut ezaltal
feltarul az Isten akaratdnak megfeleld igazsagos erdszak,
az igazsagos hdbord felé. (A keresztes héabortk
csatakialtasa: ,,Isten akarja!™)
Az 6szovetségi hagyomdny vélaszut elé 4llitott minden
korai keresztény gondolkodét. Miként viszonyuljunk egy
konyvhoz, amely szerint Isten elpusztitja ellenségeit,
noha a mi mesteriink azt tanitotta nekiink, hogy
»szeressétek ellenségeiteket”? A keresztény apologétdk
és az egyhdzatydk munkdiban haromféle attitiid
kristalyosodik ki. Vannak, akik elutasitjdk a teljes
Oszt')vetséget, mert az nem Osszehangolhaté Jézus
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tizenetével. Eme egyszeri és vildgos 4llaspont
legnevezetesebb képviseldje a II. szazad elsd felének
hires-hirhedt tanitdja, az eretnekként szdmon tartott
szindpéi Markién. Szerinte az anyagi vildgot egy gonosz,
tehetségtelen és kicsinyes bosszira hajlé alkotd, a
Démiurgosz teremtette, és a zsidé hagyomany 6t nevezi
Jahvénak. Jézus a valddi, nem anyagi vildgban €16, szeretd
és szelid Isten kovete volt. Markion elutasitotta a Torat
mint jézustalan konyveket, és csak a pdli leveleket,
valamint Lukdcs evangéliumdt tartotta hiteles forrasnak.
Tanitasat a sziiletd egyhdz nem fogadta el, és 144-ben
kikozositették. A kereszténység fOlarama nem allt széba a
zsid6 hagyomdny teljes elutasitasaval.

Maisok tigy tartottdk, hogy az Oszévetségben lefrtakat nem
sz0 szerint, hanem allegorikusan kell értelmezni.
Legfontosabb alakjuk Origenész (185-254) volt. O tgy
vélte, hogy ,,a harcokrdl, gydztesekrdl és legy6zottekrol
sz6l6  torténeteken  keresztil egy  kimondhatatlan
misztérium nyilvdnul meg azok szdméra, akik képesek
ezek megitélésére.” (A principiumokrél, 4,2,8.) Ezek a
véres torténetek belso, lelki vivodasok irodalmi reflexioi,
és ekképp is értelmezenddk. Mindezek nem torténtek meg
a valésdgban, hanem az a feladatunk, hogy a torténetekbdl
kihdmozzuk az spiritudlis igazsagot. Egy példa: ,,Ha pedig
egyszerre kell magyardzattal szolgdlni az ellenség ledlése
és az igaz mindenekfolotti uralma kapcsén, a kdvetkezdket
mondhatjuk. Amikor azt allitja, reggelenként kiirtottam a
fold minden biinosét, hogy kigyomléljak az Ur varosabdl
mindenkit, aki torvénytelenséget miivel, a proféta 4tvitt
értelemben mondja foldnek a testet, amelynek torekvése
Isten ellensége, az Ur vérosanak pedig sajat lelkét,
melyben Isten temploma volt... (Kelszosz ellen, 7,22.)

A harmadik, végiil tdlsilyra jutott dlldspont szerint a Biblia
véres valosdga torténeti tény, amely megfelelt a Krisztust
megel6z6 kor sziikségszeriiségeinek, am a Krisztus-
esemény feliillirta és megvéltoztatta a hdbortihoz val6
hozzaallast. Nem szabad tobbé tgy viselkedni, mint az
Oszovetség nagyjai tették, de ettdl még cselekedeteik a
maguk kordban értelmezve érvényesek és Istennek tetszok,
hiszen Isten maga is részt vett e csatdkban: ,,az Ur angyala
megolt az asszirok tdbordban szdznyolcvandtezer embert;
és mi is elfogadjuk ezt, s6t igy is tartjuk” — irja a 165 koriil
madrtirhaldlt halt Jusztinosz (Parbeszéd a zsid6 Triiphdnnal,
83.). Tertullianus (160-225k.) pedig Krisztus megvalté
kereszthaldlanak szimbolikus eldképét fedezi fol Mozes
fent emlitett imdjdban, kihaszndlva Jézsue és Jézus
névazonossdgit: ,.De hdt miért csak akkor imddkozott
Mozes széttart kézzel, leiilve, amikor Jozsue (=Jézus)
Amalek ellen harcolt? Az ilyen fesziilt helyzetben inkabb
térdre esve, mellét verve, szemét lesiitve kellett volna
imadkoznia! Nyilvdn azért, mert ugyanott, ahol az dr nevét
viseld (Jozsue) harcolt, fog majd egykor kiizdeni maga az
Ur az ordoggel, és kereszt-alakra volt sziikség, amely 4ltal
majd Jézus (=J6zsue) gybzelemre jut.” (Tertullianus:
Markioén ellen, 3,18. Lasd még: Iréneusz: Az eretnekség
ellen, 4,24, Jusztinosz i.m. 90.) Isten tehdt vagy kordbban
volt véres hadir, és mostanra megenyhiilt, és josdgos

Atyava szelidiilt, vagy most is képes mindarra, amit az
Oszovetség lapjain tesz, csak éppen szolgdinak tiltja meg
ugyanezt. Akdrhogy is, e hozzaéllas tovdbb erdsitette az
istenkép imént emlitett kevertségét.

A korai kereszténység viszonya a hadsereghez nem
kevésbé ellentmonddsosan alakult. Az egyhdzatydk nem
mulasztjdk el megjegyezni, hogy Keresztelé Janos,
Jézus, Péter és Pdal is szoba dllt katondkkal, és egyik
alkalommal sem tudunk arrdél, hogy e tisztek letették
volna  hivatasukat.  Kereszteld Janos  éaltaldnos
emberségre intette a zsoldosokat, de nem kovetelte meg,
hogy hagyjdk ott a hadsereget (Lk 3,14). Jézus
meggyodgyitotta a kafarnaumi szdzados szolgajat (Mt 8,5,
ill. Lk 7,1), Péter megkeresztelte Corneliust, a romai
centuriét (ApCsel 10), és Pal sem utasitotta masra a
fegyveres bortonort, mint hogy higgyen Krisztusban
(ApCsel 16,27-34). Ennek ellenére nincs tudomdsunk
arrdl, hogy az 1. szdzadban barmely megtért keresztény
katondnak allt (vagy az maradt) volna. Csak a IL
szdzadban emelik fel szavukat egyes egyhdzatydk a
keresztény hivek katonai szolgdlata ellen. Az
aldbbiakban  els6sorban  Tertullianus  véleményét
ismertetem, akinek egyik korai miive, a 197-ben irédott
Apologeticum azt prébdlja igazolni, hogy a keresztények
akkor is hasznos és hliséges alattval6i a birodalomnak,
ha nem akarnak katondskodni — Ok wugyanis nem
fegyverrel, hanem imadsdggal tdmogatjk a csdszart:
Mindnydjan konyorgiink az Osszes csdszarokért
folytonosan: hosszd életet kériink nekik, zavartalan
uralkodast, biztonsdgos hézat, vitéz hadsereget, hliséges
szenatust, becsiiletes népet, nyugodt foldkerekséget, s
amit csak 6hajt még az ember és a csdszar.” (Apol. 30,4.)
~Amde még mis, erételjesebb sziikség is adédik, hogy a
csdszdrokért, sot egyéltaldn az egész csdszdri birodalom
fonnallasaért s a romai llamért is imadkozzunk. Nagyon
jol tudjuk, hogy az egész foldkerekséget kozelrdl
fenyegetd szornyliséges Osszeroppandst és a borzalmas
szorongdsokkal ijesztd idok végzetét a Romai Birodalom
fonnalldsa tartéztatja csupan. Igy azutdn, mivel magunk
is fazunk e dolgok megtapasztaldsatdl, mig

elhalasztasukért  konyorgiink, = Réma  uralménak
tartossdgiat is elémozditjuk. ... Isten dllitotta a
csdszarokat a nemzetek élére. (Apol. 32,1.)

Tertullianus  olyan  ,,munkamegosztist”  javasol,

amelyben a csdszar és csapatai megvédik a birodalom
biztonsédgat a kiilsé és belsd veszélyektdl, a keresztények
pedig imdikkal segitik az uralkodét. A II. szdzad végén
mdar vildgos, hogy a barbdr invadzié veszélyét a csiszar
szildrd uralman kiviill semmi sem akaddlyozhatja meg,
igy a keresztények feladata — sajit érdekiikben is — az
uralkodé ~spiritudlis tdmogatdsa. (V6. Origenész:
Kelszosz ellen, 8,65-70.) E tdmogatds egyaltalin nem
jelentéktelen, hiszen a keresztények létszdma nagyon
megnovekedett: ,, Tegnapiak vagyunk, és betoltottiink
mar mindent, ami a tiétek: a vdrosokat, a szigeteket, a
varakat, ... magit a hadsereget, a keriileteket, a tizes
csapatokat, a palotdkat, a szen4tust, a forumot, és csupan
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a templomokat hagytuk meg nektek.” (Apol. 37.4.)
Kétséges, hogy mennyire hihetiink Tertullianusnak a
keresztény katondk szdmdnak tdlsdlyra jutdsarol, de azt a
sirfeliratok is tanusitjdk, hogy a II. szdzadban mar voltak
keresztények a hadseregben. Ezt bizonyitjdk a szerzd
késébbi miivei is (elsdsorban: a balvanyimddasrol [De
idolatria] és a katonai koszortrdl [De corona]), melyekben
kifejti, hogy keresztényeknek nem volna szabad
katondskodniuk. Nem érdektelen, hogy mivel indokolja
allaspontjat:

»Nem fér 0ssze a kettd, isteni €s emberi eskii, ... egy 1élek
nem kotelezheti el magat kétfelé, Istennek és a
csdszarnak.” (A bdlvanyimadasrdl, 19.) ,Hitiink szerinti
meggy6zddésiinket nem adhatjuk fel a kényszeritd
koriilmények fellépésekor. Nincs olyan kényszerité ok,
ami miatt ezzel felhagyhatnink... Még az dldozatbemutatds
esete sem, vagy a nyilt hittagadds kényszere sem, ami
meglehet, gyotrelmekkel és kinzasokkal jar, de még ezen
kényszeritd koriilmények sem mentenek fel, mert még
ennél is er0sebb a hittagadastdl valé félelem kényszere...”
(A koszorurdl, 11.)

A keresztények tehdt azért nem katondskodhatnak, mert
eskiivel megpecsételt hiiségiik kétfelé huznd JOket: a
csaszar felé és az Isten felé is. Az uralkoddé irdnydban
tanudsitott hiiség elsdsorban a hadseregben is rendszeres
dldozati szertartdsokon nyilvdnult meg, amelyeket a
keresztények balvanyimaddsnak tekintettek. De nem csak
az aldozatok szamitottak ritudlis cselekménynek, s ezaltal
a keresztények szdmdra tilalmasnak. Tertullianus
elismeréen szdmol be egy katondrdl, aki egy
diszfelvonuldson nem volt hajland6 viselni a katonak
tolgyfadgakbol font koszordjat, é€s amikor felel@sségre
vontdk, azt felelte, hogy 6 nem hordhatja a koszortt, mert
keresztény, és vdllalta a martirhaldlt. (A koszordrdl, 1.) A
II. szdzad végérdl fennmaradt szdmos vértantakta kozt
akadnak katonamdrtirok is, mint pl. Marcellus, aki
centurioként  megtagadta  részvételét a  csdszdr
sziiletésnapjanak tiszteletére rendezett lakomdn, mert
,mostantdl fogva nem harcolok a csdszarnak, megvetem a
kobdl és tabol faragott istenek tiszteletét, mert azok néma
és siiket balvanyok.”

Ezen a ponton fontos megéllapitdst tehetiink. A
katonamdrtirok rendre  keresztény  hitikkre és a
balvanyimddas tiltott voltdra hivatkoztak. Ha folmeriilt is,
hogy egy kereszténynek nem szabad gyilkolnia (1asd pl.
Tert. Koszord 11,2), az mindig csak madsodlagos érv
lehetett — dm leggyakrabban el6 sem keriilt. A II-IIL
szdzadi keresztény hitli katondk sosem azért vallaltik a
martirhalalt, mert nem akartak gyilkolni, hanem azért,
mert nem akartak a balvanyimadds biinébe esni! Ugy is
fogalmazhatunk, hogy a szolgdlatmegtagadds valldsuk
szabdlyaibdl, és nem erkolcsi eszményiikb6l fakadt. A
balvanyimddast minden koriilmények kozt elkeriilendd
blinnek tekintették, sokkal sidlyosabbnak, mint az
emberolést.

A tény, hogy a keresztényeknek nem annyira magival a
katondskoddssal volt gondjuk, mint inkdbb az ezzel jar6

ritudlis cselekményekkel, ravilagit a kereszténység és a
bevett rémai valldsok kozti alapvetd kiilonbségre. A
romaiak eredendOen is sok istent tiszteltek, de a
héditasaik sordn igyekeztek a legtdbb leigdzott nép
isteneit is becsatolni a maguk valldsossdgdba. Hallatlan
expanzios sikereiket =~ gyakran  éppen annak
tulajdonitottdk, hogy 6k a ,legvalldsosabb nép”. Ez a
valldsossdg a katonasdg esetében eldirt bizonyos
kotelezd ritusokat (példdul dldozat a csdszdrnak), és
lehetové tette szdmtalan egyéb helyi, egzotikus kultusz
gyakorlasat is (pl. Mithrasz, [zisz, Attisz és Kiibelé, stb.).
A rémai valldsossdg kozpontjdban nem elsésorban
hittartalmak alltak, hanem maguk a
kultuszcselekmények. A ritusokban nem hinni kell,
hanem végre kell 6ket hajtani: ez a kéz valldsa, nem
szivé. A kereszténység azonban (zsid6 hagyomdnyként)
képtelen volt nem hinni abban, amit valldsi
cselekményként végez. A katonamartirok felettesei
gyakran adtak hangot értetlenkedésiiknek, hogy a
keresztények miért nem hajtjdk végre az dldozatot, aztin
allnak tovabb. Nem értették, hogy miként lehet a sziv
dolgava tenni a rituscselekményt. A keresztények pedig
ugy érezték, ha végrehajtjak az eldirt dldozatot, akkor
rogton balvanyimadéva is valnak, és ezt mindenaron el
akartdk keriilni. A rémai kultuszok valldsgyakorldkat
kivéntak, a kereszténység viszont hivoket.

Eppen ez a kétféle hozzaillds segit megérteniink, hogy
miért nétt meg igen nagy mértékben a keresztény
katondk szdma a III. szdzad sordn. A rémai megkozelités
(;,a kéz valldsa”) teret nyert a keresztények korében is.
Azok a keresztény katondk, akik nem vallaltdk a
mdrtirhaldlt, vallasgyakorl6ként voltak keresztények, és
nem valddi hivéként. Végrehajtottdk a kotelezd rémai
ritusokat, majd éltek igy vagy dgy keresztényként is. A
martiraktdk éppen azoknak allitanak emléket, akik nem
voltak hajlanddk valldsgyakorlokkd vdlni, és a sziv
valldsaként tekintettek a kereszténységre. Az emlékezet a
vértandkat tartja nagyobb becsben, de a tilnyomd
tobbség nem olyan volt mint 6k.

A ,valldsgyakorl6” tobbség hatdsdra a katonasig
megitélése is megvaltozott. Lactantius (240-320k.) mar
megkiilonbozteti a hagyomanyos habordskodastdl az
Isten népe 4ltal vivott hdbortit, mert mig az eldbbi rt, ez
utébbi  dicséretre méltd dolog. Tertullianusszal és
Origenésszel ellentétben  egyéltalin nem tartja
visszdsnak, hogy keresztények katonaként szolgéljanak .
A konstantini fordulat idején alkoté Euszebiosz (263—
339) szdmdara végképp nem kérdés mar a katonaskodas.
Egyhéaztorténet cimli miivének propagandisztikus célja
bemutatni, hogy Konstantin uralmdval elérkezett az tj
Jeruzsalem birodalma, és a haboridkkal sincs semmi
gondja, foltéve, hogy a csdszar ellenfelei (Maxentius,
majd Licinius) véreznek el benne. Konstantin csdszdrnak
hadseregre volt sziiksége, és a keresztények nem
bizonyulhattak hiitlennek ahhoz, aki valldsuknak
privilégiumokat nyujtott. Bar nyilvdn akadtak néhanyan,
a torténeti emlékezet nem tud olyanokrdl, akik
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keresztényként megtagadtdk volna a  szolgdlatot
Konstantin seregében. Elérkeztiink az Arles-i Zsinathoz:
»akik a békében eldobjék a fegyvert, kozosittessenek ki.”
A korai keresztény kozosségekben tehdt tovabb élt Jézus
tanitdsa a szelidségrdl, de a katonasdg elutasitdsat
els6sorban nem erkolcsi, hanem valldsi okokkal
magyardztadk. A Didakhé ,értelmes” er0szakmentessége
nem folytatédott. A ,szeressétek ellenségeiteket” nem
azért maradt érvényben, mert ésszerli, hanem azért, mert
egy tekintély (Krisztus) ezt parancsolta. De nem telt bele
harom évszdzad, és a vallds megtaldlta a kiskapukat az
Istennek tetszé hdborthoz. A keresztény hivek kozt is tért
héditott az iires valldsgyakorlat, és {igy az ,dtlag
keresztény” nem is kiillonbozott mar olyan nagy mértékben
az ,,atlag pogany”-t6l. Mindketté megélhetést akart, vallasi
nyugalmat és a birodalom biztonsdgit. Konstantin
szamithatott rajuk.

RUPPERT JOZSEF SP

TALALKOZASAIM RATZINGER
BIBOROSSAL

1997-ben egyik magyarorszigi rendtidrsam tigyében a
Vatikdnban kellett targyalnom. Elsé utam Sodano
biboros dallamtitkdrhoz vezetett, aki jol ismerte a
magyar iigyeket és azt az lgyet is, amiért a
Vatikdanhoz kellett fordulnunk. Beszélgetésiink végén
azt mondta, hogy a megbeszélt eset nem hozza,
hanem a Hittani Kongregaciohoz tartozik, ezért 6 nem
illetékes, az emlitett kongregiacid vezetdjéhez,
prefektusdhoz, Ratzinger biboroshoz kell fordulnom.
Megvallom, csak annyit tudtam réla, hatalmas tudésu,
a dogmatikdban és a hit iigyeiben jartas ember, egy-
két konyvét olvastam is mdr, dmultam tuddsan,
tdjékozottsagan és kristalytiszta logikdval fogalmazott
irasain. Persze tudtam azt is, hogy nagy hatalom van a
kezében, és hogy kis irénidval, de nem ellenségesen
»foinkvizitornak” is emlegették néha, hiszen a
katolikus hit dolgaiban 6vé volt a végso szo6.

Nem kis izgalommal kértem kihallgatést, és a jelzett
napon megjelentem iroddjaban. Egy szirds szemdi,
szigord, kemény emberre szamitottam, aki majd kinos
kérdéseket fog nekem foltenni, €s nem sok reményem
volt arra, hogy meg tudjuk oldani azt a kényes
helyzetet, amiért hozza kellett fordulnom. Az elsd
meglepetésem az volt, hogy amikor beléptem, felallt
és elém jott, nem hagyta megcsékolni a gytriijét,
pedig az szokdsban volt, hanem bardtsdgosan kezet
fogott, €s mar mondta is, hogy ismeri az tigyet, iiljiink
le és mindjart taldlunk valamilyen megolddst. Nem
viselt semmiféle biborosi ruhdt, csak egyszerli fekete

reverendat, csak a nyakdba akasztott ldncon fiiggd
kereszt jelezte, hogy nem egyszeru pap.

Mosolya, bardtsdgos embersége azonnal eloszlatott
bennem minden szorongést. Az elsd perctdl kezdve
éreztem, hogy ez az ember nem itélkezni, hanem
segiteni akar. Meglepett, hogy milyen jol ismeri a
kommunista diktatira alatti magyar egyhdz akkori
helyzetét és torténetét, és mennyire egyiitt érez
azokkal, akik akkor hitvalld6 magatartisuk miatt
bortonbe keriiltek vagy iildozést szenvedtek. Egész
beszélgetésiink alatt az volt az érzésem, hogy nem
az ligy ,,dogmatikus” vagy fegyelmi része érdekli,
hanem csak az a vagy hajtja, hogy segiteni tudjon
egy bajbajutott emberen. Azonnal kétféle megoldast
is ajanlott, és jelezte, hogy elfogadja mind a kettdt,
ha az érintett személy valamelyikkel egyetért. Még
egy-két kedves mondata is volt arrdl, hogy

T

mennyire kozel all a szivéhez Magyarorszag és a
magyar egyhaz.

Talan két hét milva jeleztem ujra szandékomat
titkdrdnak, hogy sikeriilt elfogadtatni megoldési
javaslatat az illetékes személlyel, és Tjra
kihallgatast kértem. Ez alkalommal mar mint
ismerdst fogadott, és 6rommel nyugtdzta, hogy a
kérdés megoldddott. Most teljes biborosi diszbe volt
oltozve, és amikor elbdcsuztunk, kissé cinkos
mosollyal a szemében és egy kicsit majdnem
magyardzatképpen azt mondta, hogy ,tudja, a
szentatydhoz megyiink, oda ki kell 0ltozni
rendesen...”.

Amikor a papavalasztds utan felszallt a fehér fiist,
és a vilag megtudta, hogy Joseph Ratzinger biboros
lett az 4j pdpa, én ugy éreztem, hogy j6 kezekben
lesz az Egyhéz vezetése.

Pépasidganak els0 évében részt vehettem egy, a
Szent Péter téren tartott iinnepélyes szentmiséjén. A
Piarista Rend képviseletében az elsd sorokban
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tilhettem rendiink legfébb eldljardja mellett, és ez
nem csak azért volt kituntetés, mert kozel lehettem az
oltdrhoz, hanem azért is, mert a szentmise végén a
szentatya végigment a soron, ¢és mindenkivel
beszélgetett egy par mondat erejéig. Eloljarom 4dtadta
a papanak szant ajandékot, aztan XVI. Benedek péapa
hozzam 1épett. Roviden mondtam neki, hogy én is
piarista vagyok, és utaltam ra két szoval, hogy egy
bizonyos {igyben mar taldlkoztunk par éve.
Osszehunyoritotta a szemét, jelezve, hogy emlékszik,
és csak ennyit mondott: ,,Megoldottuk”. Megéldott,
még mondott két mondatot, aztin ment tovdbb a
mellettem &lléhoz.

Mindig nagy-nagy szeretettel és halaval gondolok ra,
nemcsak mint pdpdra, nemcsak mint Ratzinger
biborosra, hanem elsGsorban mint emberre.

BULANYI GYORGY

AZ EN TALAKOZASAIM RATZINGER
BIBOROSSAL...*

En diihot érzek a Vatikdn keleti
politikdja irant, és az ezt a politikat
gyakorlé6 személyek irdnt, a
papatdl és Ratzingertdl kezdve az
ehhez felzark6z6 papokig és
hivekig menden bezardlag. De ez a
dithom nem akaddlyoz engem
abban, hogy mindezeknek a
személyeknek hajlandé vagyok a
ldbat  megmosni, kenyeremet
megosztani veliik, s véletleniil sem kivdnok nekik barmi
rosszat, ellenkezdleg azt kivdnom, hogy megtérjenek és
éljenek, s ha nem képesek megtérni, Isten engedje Oket
idvoziilni azon az alapon, hogy képtelenek mdasképpen
gondolkodni és élni. Irdntuk téplalt ilyesfajta szeretetem
kovetkeztében boldog is tudok lenni. Neked alighanem
valamiben eltér a szeretet-fogalmad és boldogsdg-
fogalmad az enyémtdl. A nyéri lelkigyakorlaton
megkezdhetjiilk Jézus szeretet és boldogsdg szavainak
elemzését is.

ks

Kozben Teri szobdjdba 4ttelepitettem kicsiny cellimbdl —
az is ki lett meszelve — a kompjutert, a monitort, a
nyomtat6t s az elosztét. Teri kellemesen befiitdtt nekem a
Gyuszi bécsi épitette csoddlatos cserépkalyhaba. S a jo
melegben, mig a mész szdradt, elmélkedtem Oto Madr,
alias Maté-T6th Andras gondolatairdl, s Ratzinger biboros
prefektus '86-ban kiildott megtiszteld magédnlevelérol.
Hagyjén, de el is kellett menteni floppyra az elmélkedést,

hogy felhozhassam a Koinénia novemberi szdméba. De
nem akarta a floppy befogadni. Szerencsére jott Marta, s
megmagyarazta, hogy van egy kis biityok a floppyn. Azt
le kell hizni, s akkor mar akarja.

ksksk

Hierarchidnk Ratzingerig menden bizonyitotta, hogy
tanitdsunk eretnek — természetesen a Szentatydval is
megbeszélve a  dolgot. Hidba  hivatkoztunk
cselekedeteinkre, a magyar biboros csak ennyit mondott:
Kedves Atya, cselekedeteik a baptistdknak is vannak.
Minden hidba! Nem sziilni akarunk, hanem
életszinvonalunkat novelni. Mert tobbet akarunk
birtokolni annak ellenére, hogy az emberiség
leggazdagabb husz szdzalékdhoz tartozunk. Mert nem
hallottuk meg a jézusi szét, hogy jaj a gazdagoknak.
Elmidlnak a gazdagok. Tele a torténelem népekkel,
amelyek letlintek a torténelem szinpadardl. Az élet
sziilés nélkiil nem lehetséges..

sksksk
Ratzinger biborosnak most jelent meg egy Dominus
Jesus cimill {rdsa, ami gyakorlatilag azt mondja: az
igazsdgbdl sajnos nem engedhetiink, az pedig a vilag
hatezer felekezetébdl torténetesen ndlunk van. De a
»~Ratzingerek” az 5999 tobbi valldsban ugyanigy
gondolkodnak. Az urak erre azt fogjdk mondani:
14tjatok, ugye megmondtuk, hogy nem lehet integralni a
Bulédnyit. Jézust sem tudtdk integrdlni a fOpapok és
irastudok, csak legyilkolni.

sksksk
Dominus Iesus, magyarul Ur Jézus, még magyarabbul:
Jézus ur - e szavakkal kezdddik a rémai Hittani
Kongregicié — s annak vezetdje, Ratzinger biboros altal
alairt — 2000 nyaran kibocsatott {rdsa, amely nem kevés
vihart kavart a katolikus egyhdzon beliil, még inkdbb az
egyetemes kereszténység korében, de leginkdbb széles e
viligon a  kiillonb6zé nem-keresztény  valldsok
reflexidiban. A vihar oka, hogy a felhdboroddk azt
gondoltdk, hogy a katolikus egyhaz életében a I
Vatikdni Zsinat lezart és kizart bizonyos gondolatokat, s
nem igy tortént. Miért, mi tortént, mit mondott, ill. mit
irt Ratzinger biboros?

ksksk
Hat csak annyit, hogy az igazsdgbol nem lehet engedni, s
ez az igazsag pedig az, hogy az tidvosség Jézustdl ered, s
ennek  bonyolitdsdban a  katolikus  egyhdznak
tagadhatatlanul elsddleges a szerepe. Persze ez nagyon
durva megfogalmazésa a hosszd, és igen szépen csiszolt
mondatokbdl 0Osszerakott irasnak. Durva, de értheto.
Helyettesithetném finomabbal, az viszont nem lenne
érthetd. Az irast ért kritikak sem feltétleniil érthetok, de
az érthetobbek koziil kiemelek hdrmat. A périzsi Olivier
Clément, keleti teolégus ezt irja: Lehetetlen azt mondani
— mint Ratzinger véli — hogy a kereszténység a sz6
intézményi értelmében az {lidvosség egyetlen utja.
Tagadhatatlan, hogy tobb isteni 6kondémia van, s a
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Szentlélek mindeniitt miikddik. Miért ne jelenthetnénk ki,
hogy Krisztus végs6 soron minden embert magdban
hordoz — de az egyes valldsi hagyomanyokon beliil, s nem
kizardlag az egyhaz révén. 1. Bartholomaiosz
konstantindpolyi patridrka pedig ezt mondja: A 'Dominus
Iesus' nem viszi el8bbre az kumenikus parbeszédet, mivel
a benne megszolalé feltétlenség-igénnyel barmely egyhdz
felléphetne — minket is beleértve. S végiil a katolikus és
braziliai Leonardo Boff ezt nyilatkozza: Ratzinger biboros
nem a kereszténység mindent megalapozé 1ényegérol
beszél, ezért egész érvelése Osszeomlik. Kiilonosen
fajdalmas, hogy a két legfontosabb pontot meg sem emliti,
nem hirdeti a szeretet kozépponti jelentdségét és egyetlen
szOt sem ejt a szegények rangelsbbségérol... szeretetleniil
érvel, bizonyitja: sajat rendszerén kiviil semmi mast nem
szeret. Krisztus a szegényeknél van. A szegényekre
irdnyulé kérdés alapzatdn nyitott és gylimolcs6zo
okumenikus mozgalom bontakozhatnék ki, egységben
minden egyhdzzal, valldssal, spiritudlis hagyomdnnyal és
minden jéakaratd emberrel.
sgeskosk
Elevenitsilk fel a torténteket! 1952-ben megvolt a
partdllam els6 Bokor/Bulédnyi-pere, és '56-ban a mdsodik
is. 1982-re befejez6dott a magyar katolikus egyhaz
partdllam mozgatta hierarchidjanak elleniink lefolytatott
pere is. Persze, hogy kirigtadk '90-ben Bokrot/Buldnyit a
hierarchia rendelkezésére megalakulé Hal6bdl is. Miért
persze, hiszen akkor mar politikailag szabadok voltunk?
Azért, mert a partdllam nem nyugodott addig, amig 1987-
ben Réma is rd nem tette a pecsétet a magyar piispokok
elleniink hozott itéletére. Parva sapientia regitur mundus.
(=Kicsi bolcsességgel kormdnyozzdk a vildgot.) A Vatikidn
se tudta még '87-ben, hogy '89-re dsszeomlik a SzU. Ha
tudta volna, Ratzinger nem 6t esztendon keresztiil
vizsgélta volna kis iigyemet, hanem hat-hét éven keresztiil.
Ez esetben meg is sporolhatott volna két papirost: a
partdllam kezében levd magyar piispokok {téletét
megerdsitd '87-es papirost, meg ezt a megerdsitést
megsziintetd papirost '97-ben. Nem tudtak '87-ben errdl az
0sszeomladsrél még Washingtonban sem.
sgeskosk

’96-ban levelet irok Roméba Ratzingernek: letelt 14 és fél
év egyhazi biintetésembdl. Hazdmban ilyenkor még a
gyilkosoknak is amnesztidt adnak. De piispokeimnek ezt
hidba mondom, mert azt allitjdk, hogy tigyem Rdmadra
tartozik. Ratzinger rendez: ir a magyar piispoki karnak,
akik levelének félévi aszaldsa utdn megsziintetik a
korlatozé intézkedéseket. A parlament, a sajtd lelkesen
tidvozli rehabilitdldsomat, mint a rendszervaltds egyik
jelentés mozzanatit, de a 16 év utdn mondott elsd
nyilvdnos misémen sajat tartomdanyfonokom, egykori
tanitvinyom is egy verssel koszont: egy tégla nem tetszett
a templomfalban, s a templom 6sszeddlt — én jot akartam.
Biinds vagyok tehat mindhaldlig, mert kovetkezetesen
ellene mondtam életem folyaman — nem mindsitem, hogy
minek! — mindannak, amiket a fentiekben 6sszefoglaltam.
Nincs rehabilitalds. Korlat nincs, csak nem hivnak be a

korlat mogé. Nem torténik semmi: sem a plispokok, sem
a papok nem veszik igénybe szolgédlataimat. Kdnyveim
tovdbbra is kitiltva a katolikus boltokbdl. Az egyhiz
Lékai korszaka alatt, a puhul6 diktatirdban nagyon
kevés kivétellel a papsdg egésze felzarkézott a partallam
engedélyébdl kinevezett plispokok mogé.

kksk
Koszondlevélre nem visz rd a Lélek. Kovdcs Laci ot éve
a dunaparti piarista kdpolndban mondott rehabilitdcids
misémen elmondta: Jobb szerettem volna, ha Gyurka
nem ir ald semmit! Kétségtelen: akdrmennyire életem
nagy diadalaként kdnyvelhettem el, hogy rehabilitalédott
a vatikdni hierarchia részér6l az a két mondat a
Dignitatis Humanae-b6l — a meggy6zddésiinknek kell
engedelmeskedniink és semmi masnak —, mégis az
alairas puszta ténye adta a lehet6séget a hierarchidnak a
félretdjékoztaté (hogy ne mondjam meg magyarul
milyen) szovegre. Olvasva a Kozlemény szovegét,
visszautasithattam volna azt, s vele az iigy ilyen formdji
rendezését. Szinte biztosra veszem, hogy a Vatikdn nem
szOlt volna rd ez esetben a Konferencidra: Tessék a
valésdgot irni! Abbdl gondolom, hogy értesitettem az
eltelt 6t év alatt Ratzingert arrdl, hogy szinte-szinte
minden valtozatlanul a régiben maradt... Fiile botjat sem
mozgatta. S6t. A miltban minden évben taldlkoztam a
piarista generdlissal, az utolsé 6t évben egyetlenegyszer
sem. Nem akar taldlkozni velem. Nem akarja, hogy
megkérdezzem Ot, hogy miféle rendezésnek volt ¢
lebonyolitdja. Koriilbeliil biztosra vehetem, hogy a
Vatikdn ilyen nesze semmi, fogd meg j6l rendezésre volt
hajland6, vagy legaldbb elfogadta, hogy a magyar
plispokoktdl ennyi telik.

skksk
Igaza van tehdt Lacinak? Biztos, hogy Jézus nem firt
Kaifasnak semmiféle levelet. Tudom, hogy rengeteg
mindenben nem értem el Jézus szintjét. De ha Jézus
megéri a 79. esztendejét egy magaénak tudott valldsi
kozosségen beliil, s egy levéllel tehet valamit annak
érdekében, hogy a tanitvinyok kozott tobb legyen a
megértés — a Bokor, a Konferencia meg a Kongregicié
kozott —, kinek adott volna igazat? Lacinak vagy nekem?
Nem tudom. Csak azt tapasztalom, hogy nincsenek jé
megolddsok. Csak rosszak. Lehet feszegetni a pofonos
ladat s megsziiletnek beléle a Golgotdk. Es az nem j6?
Nem bizony! A sitdni er6k megint diadalmaskodtak.
Csak Szent Pal gondolta, hogy hurrd, pofdra esett a
Satan. A kivégzés kovetkeztében vagyunk megvaltva!
Vagyunk egy nagy fenét! Az Isten taldn legnagyobb
tandjat kinyirta az erre specializdlédd, a soros fOpap.
Golgota-mentes vildgot akarok, amelyben a tisztességes
emberek is dgyban, parndk kozt halnak meg S nemcsak
én akarom ezt. Hanem Jézus is. S ezt akarja a Teremt®...
Mert nem gazemberképzd foiskoldnak akarta a Foldet,
amiben tanitjak a fOpapi ruhaszaggatas cimil targyat is.
*forrds: Naplo I. — 1V.
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LOMBOS IDA

ANTENNA JEZUSHOZ
EMLEKEZES VIGYAZO MIKLOSRA

2013. januér 21-én elhunyt Vigydzé Miklds esztergomi
protonotdrius, kanonok, és esperes, az Angyalfoldi Szent
Mihaly plébania plébanosa.

Miklés atya bucstztaté miséjét Erdo Péter celebrélta. A
templom eldtti térre szorult ki az a rengeteg ember, akinek
benn mar nem jutott hely. A templomban szadz pap a leg-
magasabb egyhdzi vezetdkkel, és egy ismert kedves oreg
Bokor pappal hivatalos papi ruhdban. Domjan Gabor gitd-
ros énekét kozosen hallgattuk.

Az Egyhdz, az agykontrollos, a bokros, a polgdrmester,
és még ki tudja hiny féle ember egyiitt bicsizott Vigydzé
Mikl6stol.

A temetése utdni agapén életét fényképekkel, a kedvenc
zenéivel idézték fel. A vetitést bevezeté mondatok egyike:
~ami innen hidnyzik, az a ti lelketekben van”. Sokféle
emlék van bennem: lefrhat6 és leirhatatlan. Ez a torténet a
kett6 hatdrdn mozog. Els6sorban azért, mert ,hihetetlen” a
torténet, a racionalis elme nehezen hiszi el. Isten dtmutata-
sa nyilvanult meg szdmomra, mely Gyurka bédcsihoz és a
Bokorhoz vezetett.

A Babér utcai templomban volt els6dldoz6 a kisfiam. A
9 ¢drai ifjisagi miséket latogattuk. A gyerekekkel foglalko-
z6 kdplannal voltam személyes kapcsolatban. O hivott,
menjiink 4t a plébdnidra, egy kis tedra mise utdn. Itt ismer-
kedtem meg Mikl6s atydval. Udvarias beszélgetés szintjén
maradt az ismeretségiink.

Volt egy kis tdvolsagtartds kozottiink, ezért meglepd
volt, hogy 1997-ben egy 0szi napon azt mondta: ,,J6jjon,
beszélgessiink egy kicsit!” Leiiltiink, érdeklddve hallgat-
tam.

- Rehabilitdltdk Buldnyi Gyorgyot, most jelent meg a
kozlemény.

- Kicsoda Bulanyi Gyorgy? Miért kellett 6t rehabilital-
ni?

- Nem hallott még réla? O szervezte meg a Bokor ba-
ziskozosséget. A szocialista rendszer idején foldalatti
mozgalomként miikodott. Tevékenységéért "illegalis al-
lamellenes szervezkedés" vdadjaval 1952-ben a Rékosi-
rendszer életfogytig tartd szabadsigvesztésre itélte. A bor-
tonbdl 1960-ban amnesztidval szabadult. A Bokor kis ko-
z0sségekbdl all abbdl a célbdl, hogy egyiitt beszélgessenek
Jézus tanitdsardl. Miikodésiik fontos eleme volt a katonai
szolgélatmegtagadds lelkiismereti okbdl. Ez nem tetszett
az akkori politikai rendszernek. A Piispoki kar 1982-ben
elitélte Bulanyi Gyorgy tanait és eltiltotta a nyilvanos mi-
sézéstdl. Kifogasoltak tanitdsait, melyet a Hittani Kongre-
gdcidhoz terjesztettek fol. Ennek prefektusa, Joseph
Ratzinger biboros, levélben szdlitotta fel, hogy vonja visz-
sza ,,téves, veszedelmes és kétértelmi” tanitasait. Eretnek-
séggel vadoltdk. Ez aldl dgy mentesiilt volna, ha alirja a
II. Vatikdni zsinat dokumentumaibdl dsszeéllitott 12 pon-
tos listdt. A Buldnyi egy 13., ugyancsak a zsinati doku-

mentumokbdl szdrmazé szovegrésszel kiegészitve aldirta
a tizenkét pontot. A kiegészités szerint az ember ,,csak a
lelkiismeretének tartozik engedelmességgel” A biboros-
nak ez nem tetszett. Szerinte a kiegészités viszonylagos-
sé tette az allasfoglalast. 15 év utan sziiletett meg az a
kompromisszum, melynek értelmében Buldnyi kiegészi-
tése a negyedik pont részeként bekeriilt a dokumentum-
ba, amelyet § igy aldirt. A Piispoki Kar tdjékoztatta a
nyilvanossdgot Buldnyi Gyorgy rehabilitalasrol.

Elgondolkodtatott a torténet. Egyuttal csoddlkoztam
azon, hogy Miklds atya miért mesélte el nekem.

Pér nappal késébb baritaim szoéltak, hogy Dombi Fe-
renc lesz az ATV-ben szombat este. Feri bécsi irta a
Hang konyveket Jézus médiumaként. Finoman szélva 6
sem volt az Egyhaz kedveltje. Kényveiben a Hanghoz
fordul6knak vélaszolt Jézus szellemében. Egy alaklom-
mal hallottam mdr Feri bécsi eldaddsat, melyben parbe-
széd imdra buzditotta a hallgatésagat. Hirdette, hogy
Jézus a gondolatainkon keresztiil valaszol a Neki meg-
fogalmazott kérdésekre. Engedjiink megsz6lalni ma-
gunkban az olyan a gondolatot, ami ,€pit, buzdit vagy
vigasztal”, mert az, Jézustdl jon.

Erdekl3dve kapcsoltam be azon a szombati napon es-
te 8-kor a TV-t. Feri bacsi vendégeként mutatta be a
miisorban Bulanyi Gyorgyot. - Oriiltem, hogy 6t is l4tha-
tom. Gondoltam, j6 lenne felhivni Miklds atyat, de va-
lami visszatartott. Ugy véltem, nem veszi szivesen az
esti telefont, Dombi Feri bacsit. - A miisorban a Bokor-
6l és a KIO-rdl beszélgettek. Feri bacsi ugy mutatta be a
Bokrot, hogy a kozdsségeiben olyan emberek jarnak
Ossze, akiknek antenndjuk van Jézushoz. A taldlkozékon
egyeztetik, amit az antenndjukon keresztiil megtudnak. —
Ez nagyon tetszett. Arra gondoltam, ha Miklés atydnak
van antenndja Jézushoz, latja ezt a miisort.

Maisnap a 9-es misét kovetd tedzdson beszamoltam
Miklés atyanak a TV miisorrdl, hogy Buldnyi Gyorgy
volt l4thaté benne. Szavamba vagott:

- meccset néztem a TV-ben és hirtelen elment a kép.
Odamentem, megigazitottam az antennit, és Buldnyi
Gyorgy jelent meg! Igy én is lattam a miisort.

A dobbenettdl meg se tudtam szdlalni. Az antenndval
kapcsolatos gondolatokat, kis fohdszomat nem voltam
képes elmondani...

Megkérdeztem tdle, mi az a KIO? Erre sarkon for-
dult, hirtelen gyorsasaggal elindult

- J6jj6n utdnam!

Szaladtunk ol a lépcsén a plébédnosi lakédsa felé.
Mindenkit elkiildott, aki dtjaba keriilt:

- Ne zavarjon senki! Nem érek rd, 10 perc miilva
kezdddik a nagymise.

Nem tudtam, mit akar, de mondtam, raér mise utan.

- Ne t6rédjon semmivel, j6jjon!

A lakésban tartézkod6 hozza forduldkat hasonld sza-
vakkal elkiildve szaladt a konyvszekrényhez.

- Miért ilyenkor zavarnak? Nem érek rd! — és repiiltek
a konyvek. A polcok kiilonbozd helyeirdl sarga és piros
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mianyagba flizott elsargult papird kotetek keriiltek eld.
Megkeresve az utolsoét is, dtadta:

- Ez a KIO: ,Keressétek Isten orszdgiat”. Hat kotetes
szamizdat példany. Bulanyi Gyorgy ebben a munkdban
Jézus tanitdsit elemezte az ajkdra adott mondatok alapjén,
Ogorog nyelvii biblidbél forditva. A KIO az evangéliu-
mokban Jézus szavainak biblikus teoldgiai szintézisére
épiil, melybdl a Szeretet-istenkép kristalyosodik ki. Olvas-
sael!

Miklés atya a reagdldsom meg se vérva elsietett. Percek
voltak mar a mise kezdetéig, melyet 6 celebralt.

Meglepetten tartottam a kezemben a koteteket. A torté-
nelem egyik relikvidjat fogtam. Egy iildozott pap nagy
munkdjat. A kotetek lapjai vékony, kézzel telegépelt per-
gamenszerli papirok. Indigésan tobb példanyt gépelve
egyszerre. Hany vékony lap férhetett indigdval egyiitt egy
ir6gépbe? 6 — 8? 12! Milyen szent megszéllottsag hozta ezt
létre! Gyurka bdacsi napi 8 6rds butorszallit6 munka utdn,
fordité munka mellett, kozosségi életet folytatva, irta ezt a
miivet. A szorgos gépeld titokban gépelte djra és ujra.
Stencil és mds sokszorositéjuk nem volt. Igy terjesztették
titokban a ko6zosségek egymds kozott.

A lapokon a betilik elmosddottak. Csak ugy olvashatok,
ha fehér papirt tesziink mogé. Szemfaraszté olvasdsat pe-
dig segitette az a felfedezés, hogy én is igy gondolkodok.
A bennem felmeriilt felismeréseket igazolja, kérdéseimre
vélaszol a KIO.

Az események par héttel késébb folytatodtak. Egy
szombat délutdn valami elfogyott otthon. Elmentem egy
kozeli boltba, de mashova, mint ahova szoktam. Hazafelé
az 6szi nap fénye vardzslatosan vildgitotta meg a szinpom-
pas faleveleket. A latvanyban és a szép id6ben gyonyor-
kodve keriilo tuton sétaltam hazafelé. Egy utkeresztezo-
désben a jardardl lelépve egy autd allt meg eldttem. Mik-
16s atya szallt ki beldle:

- Bulanyi Gyorgy rehabilitdcigjat tinnepld mise holnap
este lesz a Piarista kdpolndban — és ment tovdbb. Nem
foglalkoztatott akkoriban Gyurka bécsi rehabiliticidja.
Miklés atya varatlan és meglepd felbukkandsa egyértel-
miivé tette szamomra, hogy ott a helyem azon a misén.

Az tinnepi mise mélyen beivodott a lelkembe. Meghatd,
gyonyort, felemeld. A zsufoldsig telt kdpolndban egy
szivvel, egy lélekkel énekelt mindenki. Izzott a levegd,
felforrésodott a sziv. Ugy éreztem, mintha mindig ide tar-
toztam volna, mintha Gyurka bécsit id6tlen idék ota is-
merném. Atéreztem az elmult évtizedek dramajat.

Goncz Arpad is jelen volt. Amikor récsodédlkoztam,
kedves mosollyal koszont. Késdbb tudtam meg, hogy az
otvenes években politikai {ildozottként Gyurka bécsival
egyiitt volt bortdnben.

Elhatdroztam, hogy szeretném személyesen megismerni
Gyurka bécsit. Par nappal késdbb, kerestem a piarista ka-
polndban misézd papok kozott. Csoddlkoztam azon, hogy
ott nem misézik. Senki nem adott tajékoztatdst arrdl, hol
taldlom. Végiil ezoterikus érdekl6désem vezetett a nyoma-
ra. Az Elixir magazin programajinlatai kozott fedeztem
fel, hogy a Szellemi Buvérok Egyesiiletében havonta egy-

szer tart talalkoz6t az érdekl6ddk szamdra. Igy keriiltem
a Bokor vérkeringésébe. Késobb az SzBE-bdl ,halé-
szott” emberekbdl kiskozosséget szervezett Gyurka ba-
csi. Elete végéig jartam hozza.

Emlékez6 soraim Vigydzé Mikldsrdl szélnak. Nem a
hivatalos egyhdzi munkdjdnak bemutatdsa a célom. Arrdl
a kevéssé ismert oldaldrdl szdmolok be, mely Gyurka
bacsihoz és a Bokorhoz kototte. Leirom, ami a lelkem-
ben él. O volt az egyetlen plébanos, aki par évvel késSbb
elhivta templomdba Buldnyi Gyorgyot. Hidba volt a
,rehabilitdcié”, élete végéig egy templomban sem mi-
sézhetett. Gyurka bécsi igent mondva a felkérésnek, egy
évig, havonta egyszer misét és elfadast tartott a Babér
utcai Szent Mihdly templomban. Minden alkalommal a
sekrestyében beszélgetett, ismerkedett az érdekldddkkel
- sz€keket korbe rakva, meghitt kozegben.

Miklés atya prédik4cidiban sokszor ismertem fel a
KIO-ban és mas Buldnyi konyvben leirt gondolatokat.
Gyurka bécsi napldjanak rendszeres olvasdja volt. Min-
den megjelend frdsa érdekelte. Miklds atya minden misé-
jében elhangzott az, ami Gyurka bacsindl: ,,Isten, aki él
és szolgdlva szeret” az .l és uralkodik” helyett. Weodres
Séndor irta a Rongyszényeg c. versében:

,, Valaha én is ur akartam lenni;
0 bdr jo szolga lehetnék!

De jaj, szolga csak egy van: az Isten,
s uraktol nyiizsog a végtelenség. ,,

Miklés atya mesélte egyszer, hogy valaki nemtet-
szését fejezte ki a ,,szolgélva szeret” liturgikus mondattéd
emeléséért. Legyintve jegyezte meg: ,tudja is 6, mi az a
ldbmosas”.

Gyurka bécsi temetésén esperesi, lila miseruhdban
vett részt. Azt mondta azért, hogy legyen, aki képviseli a
hivatalos Egyh4zat.

Miklés atya szoros, bardti kapcsolatban volt Domjan
Gabor agykontroll oktatoval. Az eddigi legnagyobb agy-
kontrollos rendezvényen eldadd volt. Idézte beteg édes-
anyjat, mikor megkérdezték tdle ,hogy van” kezével
folfelé mutatva vélaszolt ,.egyre jobban”.

Folfelé tekintve vagyunk egyre jobban, lelki antennd-
inkat Jézusra irdnyitva. Készen arra, hogy a véletleneken
keresztiil is jeladdi lehessiink Jézusnak.

INCZEDY PETER
MIROL MI JUT AZ ESZEMBE...

Amikor az els6 marciusi napsugarak melengetik a kertet
Annyira azért nem melengették, hogy a hoéfoltok is
elolvadjanak. A fokhagyma &4gyds hdtakaréjan szikrdzé
kristdlyok kozott bujtak eld a tavalyi elduggatott
gerezdek sotétzold levelei. Nem volt elég batorsagom
ahhoz, hogy megropogtassam a felszinét, hogy
levegbhoz jussanak a takaré alatt. Végtére is mar
tobbségiik feliilkerekedett a kiszort kristdlycukorra
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emlékeztetd horétegen.
Sok latnivaléval most sem lettem tapasztaltabb.
Hacsaknem a tavaly Osszel elmaradt utolsé flinyirds
csendes komposztalédasnak indult szalai kézott kigydként
kiszé 6svényeket nem emlitem. De emlitem és meg is
mutatom.
Ezek bizony a kertiinkben otthonra taldlt pockok jératai
lehetnek. Mar régéta figyelmeztettek, hogy kdszapocok
koszéldsara késziiljek. Lam most bekovetkezett a joslat.
Csakhogy ebbe a jaratba egy valamirevalé kdészapocok
mar beszorulna. Rdad4sul a kert végében csorgedezd patak
is tdl messze van innen, hogy ennyire elkdszdlna melldle.
Majd megtudom, ha igazdn kitavaszodik, hogy a
horcsogfélék nagy csalddjanak melyik pocokforma tagja
készitett jaratokat a ho alatt. Addig is reménykedem, hogy
a multkor még friss hoéban latott apré ldbnyomok
tulajdonosa segitségemre lesz a tdvoltartasukban. Es
szomszédasszonyomnak sem hidnyzik majd egy szdrnyas
j6szédga sem.
' : Ennyit a Kerti
latnivalokrol.
Hallanival6krol
meg annyit,
hogy felénk
csak a
széncinegék
nyitnikékjét
hallani, a
harkalyok még
UARENRE X ANCSE e « nem dobolnak s
az eresz is csak déltdjt kezd énekelni. Nem véletlen, hogy
errefelé jegyzik az orszdgban a leghidegebb hémérsékleti
adatokat. Gyerekkoromban nagyanydmnak mindig a
cinegék jelezték a szO6l6 nyitdsdnak idejét. Az 8 fille nem
kiscip6t, meg szics6t hallott, hanem a kapéra szolitést.

Es ha mar mir6l mi jut az eszembe a rovat cime, akkor
hogyan keriilném el az éppen aktudlis 16huds botranyt, vagy
az aflatoxinos tejet, hogy a tobbirdl sz6t se ejtsiink, amit a
kiillonbozd haszonelvll érdekeltségek nem vezetnek be a
kozbeszédbe. Elgondolkodhatnak a gazdasidgossdgra
kényes elmék, hogyan lesz olcsébb a daralt marhahus, ha
dragabb l6hussal keverik. Nem taldlgatnék valaszokat ra.
Misok ugyan taldlgattak. Akcids lovak, azaz valamiért
leértékelt dllatok husaval. Hogy miért értékelnek le egy
vagéhidra kiildott allatot, azt mar halkan sem merem
leirni, mert az 4llategészségiigybe gdzolnék. No de a
marha biztosan egészséges volt? Kérdem éppen most,
amikor 4llitélag aflatoxinos tejet fejtek tdle. Merthogy
szegény allatokat gombds takarmannyal etették. Nem az
iizletlincba dobozolt tejet adokét, hanem a piacon
vasarolhaté gazddk tehenét. Aszdly volt — hallom a
magyardzatot, mintha a gombdk szeretnék szdrazsagot.
Mert mikor kel életre az emlegetett mérget — toxint —
termeld gomba? Ha sotét pards meleg van koriilotte. Mint
a zart cipében — mondta egykor kértanos oktatom.

A szerbeknél is visszaesett az iizletldncokban a dobozolt

tej kereslete. Lehet 6k is szeretik az aludttejet. Azt, ami a
konyhakredenc tetején szundit el s kenyérre kenhetd fole
van. Magam is szeretem, de a dobozbdl kitdltottnek
hidba énekeltink még altatédalokat is, csak
belekeseredett az er6lkodésbe.

Nem folytatom a taldlgatdst, csupdn a kinek az érdeke
kérdésre kellene megtaldlni a védlaszt. Fejezziik be egy
szakdllas viccel, ami el8szor jutott az eszembe a
kifogdsolt hudsgombdcokrdl. Igen, azokrdl, amiket a
butor-aruhdzldnc kiildott vissza. Mert nemcsak lasagne
késziilt a hdskombindciébdl. Kohn bécsi libakolbészt
arul a piacon. Megkérdezik tdle, hogyan tudja ilyen
olcsén adni. Hét egy picinyt keverem I6hussal, hangzik a
valasz. Es milyen aranyban, érdeklédik vevéje. Hit egy
liba egy 16.

Azért legyen j6 étvagyuk, és lessék a képernydt. Az
élelmiszerbiztonsagért felelds tircavezetd ugyis biztatd
koéstolasra fog hivni mindenkit a kamerak elott.

FELTAMADAS

Hogy ez utadn az élet utan itt egyszer még
kirtdk

és trombitak szavara kelljen ébredniink?
Megbocsass, Uram, de azt hiszem,

hogy nekiink, boldogultaknak, a feltdmadas
kezdetét egyszer( kakasszé fogja jelezni...

Még egy pillanatra fekve maradunk...

Az elsd, aki folkel, anya lesz...

Meghalljuk, ahogy csendesen tlzet rak,
ahogy csendesen vizet tesz fol melegedni,
és a megszokott mozdulattal kiveszi az
almariumbdl a kaveédaralot.

Ujra otthon leszink.

Vladimir Holan
(cseh kolt6,1905-1980)
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Reagdldsok a februdri szdmunkban megjelent Sarld
Csaba, Gyurka bacsira emlékezve c. irdsra

,,Kedves Csaba!
Orommel ldtom a februdri szam cimlapjat!
Fontos irds, mert j6 lenne tisztdzni, hogy mi legyen a

Bokor jovdbeni célja, feladata. 2 utat latok:

— megmaradni egy ,szabadid6-eltoltd” egyesiiletnek,
ahol a katolikus egyhdzbdl némileg kidbrdndult, spiri-
tudlisan érzékeny szabadgondolkoddok osztjdk meg
gondolataikat egymdssal (mar akit érdekel a masik vé-
leménye). Es itt ugyebdr elfér az is, hogy Jézus igaza-
bol a zsid6 valldst akarta visszaterelni a ,,gyokerek-
hez” és a zsidok élén meghdditani a vildgot egy egye-
temes, humanista zsidé vallds éltal. Na ezen dolgozik
most a keresztény egyhdzak zome, éliikkon a katoliku-
sokkal. Es erre tgy latom, mér a bokrosok zéme f6l
sem kapja a fejét — kivancsi leszek, mennyien hibo-
rodnak fel frdsodon!!!

— a masik dt, a nehezebb ut: az alapitd, Gyurka bdacsi
»taldlmanyat” (amirdl te is irtdl) kikristalyositani és azt
és csak azt hirdetni — persze nem dogmat csindlni be-
18le, hanem irdnyvonalat!

En a masodiknak ldtom értelmét. Az elsébél van sok.

Ugyhogy érdeklédéssel varom a reakcidkat a cikkedre!

Szeretettel: Tamas”

sksksk

Doéry Pista ezt irja

Sarl6 Csaba nagyon kiosztja a dec. 26. ajanld {iréjat,
Kaszap Istvant. Szerintem ésszertitleniil, mert amit bele-
képzel Kaszap Pista szovegébe, az joval tobb, mint amit a
szOoveg tartalmaz. Kaszap Pista szegény Gyurka bdacsival
mar nem tudja megbeszélni, hogy miként is kell olvasni a
pali leveleket.

Nem hiszem, hogy a BTV lenne a Bokor teoldgiai cent-
ruma. Sajnos, ha nem is BTV-ben, de a Bokorban ilyene-
ket is lefrnak:

»AZ ujszovetség konyveinek kdnonja a négy evangéliu-
mon kiviil tartalmazza Szent Pdl leveleit és a Szentlélek
sugalmazdsdra irott mds apostoli iratokat is. Ezek Isten
bolcs terve folytdn megerdsitik a Krisztusra vonatkozo
adatokat, egyre jobban megvildgitidk az 0 eredeti tanitd-
sdt, hirdetik Krisztus isteni miivének iidvosségszerzo erejét,
elbeszélik az egyhdz keletkezését és csoddlatos elterjedé-
sét, és megjovendolik dicsoséges beteljesiilését.”

,Hadd idézzem most Szent Pdlt: Krisztusban nincs tob-
bé sem zsido, sem gorog, sem szolga, sem szabad, sem
férfi, sem nd, mert mindnydjan Isten gyermekei vagytok.
Ezt a galatdknak irta. A korintusiaknak pedig ezt: A Lelket
ki ne oltsdtok. A pdli levelek is drdga kincsei a Biblidnak.”

»Nagy titokrol beszél Szent Pdl. A titok tartalmdhoz
tartozik, hogy Isten vildgdban minden, de minden —
egész életre szolo érvémyil. Isten szovetsége is, melyet
veliink kotott és kot megnemsziinden — egyetlen és orok
szovetség. ,,

»Ha Szent Pdlnak jo volt a Rémai Birodalom rab-
szolgatarto tdrsadalma az evangélium hirdetésére, ne-
kiink jo ugyanarra a kolhoz-tdrsadalom. Ma mit mon-
dunk? Jo nekiink a Tokés Tdrsasdgok Vildguralma...”

,,JO dolog a liturgidban a tobbesszdm elso személyé-
ben mondott blinbdnat, de jo dolog az Orszdgot épito
munkdban a pdli hangmegiités is: legyetek olyanok, ami-
lyen én vagyok. Nincs hatékonysdg, nincs hosszii tdvi
siker, ha azok, akiknek hirdetem az orszdgot, nem tudjdk
elmondani magukban rolunk: ,,Olyan akarok lenni, mint
0, 0, aki mondja nékem a jézusi tanitdst. ,,

., Kezdem azzal, hogy pontositok valamit kézdsen val-
lott Crédonkon, amely vallja Jézusunkrol, hogy emberré
lett. Igaz ez, de nem pontos. A pontosat Szent Pdl mond-
ja: szolgaalakot vett fel. Szolgdvd lett.”

»Ahogyan a Bokor is joszdndékbol sziiletett meg,
azoktol sem tagadhatom meg ezt a joszandékot, akik egy
uj vallds elinditoivd tudtak lenni, pl. Szent Pdltol vagy
Luther Mdrtontol. Jézust nem emlitem e sorban, mert
nem tehet rola, hogy mozgalma inditojdvd vdlt egy s
aztdan késobb szdz vagy ezer uj és rola elnevezett keresz-
tény valldasnak.”

»Eggyé tigy ahogy Szent Pdl eggyé lett, aki Isten
ajandékdbol annyira magdba vette ezt az isteni termé-
szetet, hogy elmondhatta: Elek, pedig mdr nem én,
hanem Krisztus él bennem” (Gal 2,3) Tudott is azono-
sulni az Isten akaratdval.”

,Miért is lenne 1ij, idegen, ha a Jézusra emlékezo, Ot
érteni akaro 6segyhdz — elsésorban Szent Pdl hatdsdra —
igy foglalja dssze Isten szeretd teljességét: Atya, Fii,
Szentlélek. Az egész kinyilatkoztatds arrdl szol, hogy ki
az Isten a mi szdmunkra. Jézus tanitdsa szerint olyan,
mintha az édesapdnk lenne, akire felnézhetiink, akire
rdhagyatkozhatunk, akinél kisirhatjuk magunkat...
Ugyanakkor annyira egy Jézussal, hogy benne tanito-
mesterként is, bardtként is, példaképként is megnyilvdnul
szdmunkra. Mitkodése annyira mély, annyira lelki, hogy
ezt emberi nyelven 1igy lehetett kifejezni, hogy Isten Lé-
lekként nyilvanul meg életiinkben.”

., Legyiink Jézus emberei. Az a fontos, hogy elmond-
hassuk Szent Pdllal: élek, de mdr nem én, hanem Krisz-
tus él bennem.”

., Eszmélodésiink végén szent Pdllal egyiitt mondjuk:
,Nem csiiggediink... ha kiilsé emberiink megromlik is, a
belsé emberiink mégis megiijul naprél-napra.” Ugy le-
gyen!”

Igaz, hogy ezek kiragadott idézetek, de valahogy csak
leirtdk, aldirtak, és ennek is van Bokor-tudat-formdlo
hatdsa.

Kiilonosebb komolysdg nélkiil: Pista



