AcCTA CAROLUSROBERTUS 1(1)

A MERETGAZDASAGOSSAG yIZSGALATA HEVES
~ MEGYE EGYES MEZ OQAZDASAGI
KISVALLALKOZASAINAK PELDAJAN KERESZTUL

- CSERNAK JOZSEF
FICZERENE NAGYMIHALY KORNELIA
ZOROG ZOLTAN

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban célul 7iztilk ki a maefazdasagi kisvallalkozasok
alakulasanak vizsgalatat. Célunk az volt, hogy @k&gos pillanatnyi
felmérések helyett féfléskovet vizsgalat segitségével elemezzik a
kisvallalkozasok eddigi féjtiését, helyzetét. A munka soran vizsgalat ala
vettik a foldterlletek nagysaganak az alakuldsaveds parhuzamosan az
adott 4gazatoknak, kiemelten a szantéfoldi novémgsztésnek,
nyereségességet. A vizsgalat soran, a teljességeagaiatt, foglalkoztunk a
felmertlt koltségek nagysagaval és azok kisvalidkok gazdalkodasra
gyakorolt hatasaival.
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Abstract

In our study, we aimed to examine the developmesimall agricultural
enterprises. Our object was to survey current iadteof the usual
development successive study to analyze the cursemll business
development position. In the courses of the workhaee enquired the
growth of the soil, and along with the relevant teex, especially the
profitability of the arable farming. During the sigy, due to the exhaustive,
we have dealt with the magnitude of the incurredtgoand their effects
on small enterprises management.
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Bevezetés

Munkank alapjaul egy 1991-6ta folyamatban 6léikét-harom évenként
megismételt, kovetéses (mindig ugyanazon gazdasagednatkozd) un.
longitudindlis panel vizsgalat kéives primerkutatasa szolgalt. E&ls
[épésben bemutatasra keriltek a felmérésben séeggddasagok és a
gazdalkodok helyzete. Céluliztik ki, a gazdasagok hasznalatabans lév
foldtertletek alakulasanak vizsgalatat. Tobbek kozéa foldteriletek
valtozasainak az elemzését (sajat — bérelt tekilatdnya), a termelési
szerkezet mai helyzetét, valamint varhaté alaktilést&keltem. Fentieken
tulmerben figyelmet forditottunk az eredményesség vizsgéda a
véllalkozdsok tevékenységeinek tukrében, az Osggéfiek keresésére a
tevékenységek szama és a vallalkozasok sikeresszgit. Legvégul, am
nem utolsé sorban méretgazdasagossagi vizsgalatekgztiink, mintegy
szintézisbe hozva a vizsgalt tertlletek eredményeit.

Anyag és modszer

A kutatds soran tobb, nyilvanosan hozzaférhetdatbazis adatainak
szekunder feldolgozasét, illetve a KSH A&ltal rekeeésre all6 adatok,
valamint sajat adatgytéstdl szarmazo primer adatbazis elemzését végeztik
el. Kérdiv célja, hogy megfelél informaciokat szerezzink a
magangazdalkodok vallalkozéi (farmer) rétegében edmult években
végbement valtozasokrol, a gazdasagok tevékenysélggfinkabb
meghatarozé problémakrdl. A kéid fejlécében &6, a gyorsabb gépi
feldolgozast szolgald, rovatokban a terlleti kédpkakérdiv sorszadmai a
kitoltések végeén lettek hozzarendelve és a vali@kok meg nem nevezése
mellett a kérdivben l|étrehozott kddrendszer lebmiget ad az egyes
gazdasagok felmérésenkénti kovetésére is, igy legymel lehet kisérni,
hogy pl. mely véllalkozasok éatek meg a vizsgalt ézak alatt.

A kozponti Statisztikai Hivatal altal (OKTA — kutet keretében) 6sszeallitott
kérdiv alapjan 1992 decemberében, majd ezt kiret1995 év elején,
1994-re vonatkoz6an végezték el a felmérést. Azébs adatgdijtés
ugyanezen gazdasagoknal 1997 januarjaban (az 1986Mdnatkozoan)
folytatodott. A kérdiv az adatfolytonossag biztositasa érdekében ebkbra
program felmé&s ive és kérdései alapjan készilt. A gazdak felnéérés az
interjukat 1999-ben, 2000-ben, 2003-ban, 2006-ban 2009-ben is
megismételtem. A legutobbi adatfeldolgozast 200$eve volt itemezve, igy
csak a 2008-as gazdalkodasi évre kérdezhettlinl rizlhasznél kérdiv
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nyitott és zart kérdéseket is tartalmaz, melyeket lomgitudinalis
panelvizsgalat segitségével elemeztink.

A modszertani-fogalomtar szerint a longitudinalizsgalat, kulonbdz
idépontokban tortéth adatfelvételt magaban foglalé kutatasi terv, edtoen

a keresztmetszeti vizsgalattal. A panelvizsgaldya@ fajta longitudinalis
vizsgalat, amelyben kulonb&zidépontokban ugyanattél a mintatol (a
paneltl) gyijtenek adatokat. (SZABO, 2006)

COLLINS (2000) szerint az idealis longitudinaliszsgalathoz a valtozas
megfeleb elméleti modellje és olyan dterv (temporal design) sziikséges,
amely a fejpdés tiszta és részletes képét képes vizsgalni.l&inetiikséges
egy megfeldl statisztikai modell, amely az elméleti modellt ztes.
BABBIE (2003) szerint a keresztmetszeti vizsgalktdk szemben a
longitudindlis vizsgalatokat ugy tervezik, hogy &masbb idn at folyik
egyazon jelenség, minta figyelése.

A vizsgalat targyalasa @t a longitudinalis vizsgalatok harom tipusavall kel
megismerkedni. A trend-, a kohorsz- és a paneldiasgkkal. (1.4bra) A
trendvizsgalatok egy populacioban azvidl bekdvetkezett valtozasokat
tanulmanyozzdk. A  kohorsz-vizsgalatok  specialis opipaciokat
(kohorszokat) tanulmanyoznak, és megnézikyvedl hogyan valtoznak. A
panelvizsgalatok hasonlok a trend- és a kohorssggiatokhoz, csakhogy itt
minden alkalommal ugyanazokat a mintdban széreghzdasagokat
vizsgaljuk. A vizsgélat éhye a keresztmetszeteikkel szemben, hogy
részletes informéacidkat nyeriink azleni folyamatokrél. A kutatas, mint
ahogy mar emlitésre Kkerult kovetéses, igy a kutatésrésztvely
gazdasagokat nyomon lehet kdvetni, természetesesnezimitas mellett.
Ennek hatasara folyamatdban lathatjuk a 17 év sarawallalkozasok
szamanak alakulasat.
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keresztmetszetiizsgalatok trendvizsgalatok
1990 1990-2000
¢ 41-50 41-50 «—> 41-50
51-60 51-60 «<——> 51-60
! 61-70 61-70 «——> 61-70
{ 71-80 71-80 <«——> 71-80
kohorsz-vizsgalatok panelvizsgélatok
1990-2000 1990-2000
41-50 \ 41-50 41-50*\ 41-50*
51-60\ 51-60 51-60*\ 51-60*
61-70 \ 61-70 61-70*\ 61-70*
71-80 71-80 71-80*\ 71-80*
<> gsszehasonlitdizsgalat * ugyan azokat a személyeket vizsgalja +81*

Forras: Joseph J. Leon in: (BABBIE, 2003).
1. 4braAz 6regedés és az édlimenzio

Az idébeni valtozasokrél a legatfogdbb adatokat kinaléepazsgalatnal
azonban egy sajatos problémaval is szembe kellimézami nem mas, mint
a lemorzsolodas. A lemorzsolodas problémajara CBraANESHENSEL is
felhivja a figyelmet. A veszély az, hogy a vizsgadd valé kimaradads nem
tekinthet véletlenszamek, és igy torzulhatnak az eredmények. igy példaul
amikor ANESHENSEL és munkatarsai a latin és a natin Iserdik
szexudlis magatartasat hasonlitottak 0ssze pasgélattal, kilbénbséget
talaltak a vizsgalatbdl kimaradt Amerikaban, iletMexikdban sziiletett latin
fiatalok jellemai koz6tt. Szamitasba kellett vennilk ezeket a Kik@geket,
hogy ne jussanak félreveddtOvetkeztetésekre a latin és a nem latin fiatalok
kozti kilonbségekil. (ANESHENSEL et al., 1989).

A gazdasagok helyzetének bemutatasa

A mezgazdasagi kisvallalkozasoknak a szerepe nem elbalhad a
magyar meé&gazdasdgban. Nem tekinthetink el attél, hogy a
kisvallalkozasok a tevékenykénységuk vegzésekoanolgriekeket hoznak
létre, melyeket a mégazdasag egyéb résztée\nem képesek, vagy nem
olyan mirbségben képesek létrehozrilozzajarulnak az élelmiszer-, a
nyersanyag- €s az energiaellatashoz, a vidékétdgméhez, igy kdzvetetten
hozzajarulnak a vidékgazdasag stabilizalasahoz. efsorfoltakbol ugy
gondolom, hogy a koéds gazdasagok szerepét nemcsak elfogadni, de
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elemezni is érdemes ahhoz, hogy a twezdasag mai helyzetépontosabb
képet kapjunk. ,Az egyéni gazdasagok tevékenyséyétmgyobb aranyt
képviselnek a munka-intenziv dgazatok és eltefpddte vegyes a termelési
profil is. Ezek — a tébbnyire kényszer formaltdgeizok — a nagyobb é}
munka lekotés, a ,tobb labon allas” miatt kedvémtasuak is lehetnek, de
korantsem garantaljak a megélhetés biztonsagaerraetés ,méltanyos”
jovedelmesdségét.” (HAMZA-TOTH, 2006).

A gazdalkodas akkor valik vallalkozassa, amikor eedflkodasi rendszer
termékeit mar nem az egystéeijratermelésre hasznalja, hanem arra, hogy
pénzigyi tranzakcidn keresztll belépjenek a szébesértelembe vett
gazdasagba, és ezaltal magat a gazdalkodast eyt mgndszerbe helyezi.
Ahogy a gazda bekertl a pénzigyi tranzakciéba anéadn, hogy eladja a
terméket, vagy éforrast vasérol, gazdasaga vallalkozassa alakuhzta
gazdasag, ami semmiféle kereskedelmi atvaltasiseamde nem lép be nem
alkot medgazdasagi vallalkozast. (WHATMORE, 1991)

A kutatasba bevont kisvallalkozasok szama a vitdgakv alatt 64,52 %-al
csokkent. A valtozas drasztikusnaknik, de tobb magyarazata is van. A
mezgazdasagi kisvallalkozasok szamanak orszagos akdumegfigyelve
lathato, hogy a mintatdl nem tér el jelesgn. A mintdk kivalasztédsakor
figyelembe vételre kerllt a gazdasagok meérete (OBt termelési értek,
illetve a felettiek), mely alapjan feltételezbéelt, hogy azok hosszabb ideig
fenntartjak niikddésuket. Ennek tudatdban mondhatjuk, hogy alkadasok
megs#inése reprezentalja a piacondésaltozasokat.

Az altalunk vizsgalt gazdasagok termelési tipusistienegoszlasa (2.abra)
nem koéveti, nem is kdvetheti szorosan az orszagmdenciat, hiszen Heves
megye nem a legkedwdlzb adottsagokkal rendelkezik a rigazdasagi
termelés vonatkozasaban. igy magyarazhatd, hogy egyes profill
vallalkozasok szama viszonylag stabilan, 50 - 8@rulkalakult a vizsgalt
idészakban, csupadn 2008-ban csokkent 40%-ra, ami b kéion allas
Ezzel szemben a csupan Aallattartassal foglalkoZtalk@zasok aranya
vészesen csokkent. 2003-ra mar a mintaban egykaabs sem foglalkozott
kizarélag allattenyésztéssel, hanem inkabb a vepyad kialakitasat lattdk
megalapozottnak. ,A profilvaltast az kdonnyitettegnbogy abrakfogyaszto
adgazatokat tartottak (sertés, baromfi) mely egyrésem kotott
takarmanyterrd tertlethez, masrészt az allat reprodukcios idegeonylag
rovid, mely megkodnnyiti a valtdst kedvdlen gazdasagi helyzet esetén.”
(FICZERENE, 2007)
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Forras: Sajat szerkesztés, lekérdezett primerkutatas alapja

2. 4braA vizsgalt gazdasagok termelési tipus szerinti megzlasa szézalékban
(1991-2008)

Az allattenyésztéssel szemben a ndvénytermeszatebdditott maganak a
vizsgalt mintdban. A  legfrissebb  felmérésben a rkizg
novénytermesztéssel foglalkoz6 vallalkozasok ardigee a minta 50%-at.
Gyakorlatilag a gazdasagok a vegyes profilbol @alh novénytermesztésre,
hattérbe helyezve a allattenyésztést és a vegydst.pEmellett emlitésre
méltd, hogy az allattenyésztéssel foglalkozé gamials aranya dtt, az
elmult évek (8ként a 2003-as év) csOkkeriendencigjat ellenére, ma a
vizsgalt gazdasagok 10%-at jelenti.

1. tablaza®A miikddé gazdasagok 2005-2008 évi profiimegoszlasa

A vallalkozasok 2008 évi profilmegoszlasa
2008 p—
2005 ~sa Csak allat | Vegyes | Osszesen
novény
>
@ L 0% 0% 20%
0« novény
0
Qw
x< @ Csakallat 0% 10% 10%
2 >
\c,\ul )
2 E Vegyes 30% 10% 70%
< O
T o
2 Osszesen 50% 10% 40% 100%

Forras: Sajat szerkesztés, lekérdezett primerkutatas alapja
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A gazdasagok egyes profilok kdzotti valtozasa @emek mondhatd 2005-
rol 2008-ra. (1. tablazat) Fontos informéacid, ha@gtablazatban csak azok a
gazdasagok szerepelnek, melyek 2005-ben és 200&baikddtek. Ez az
oka annak, hogy az 1. tabldzat utols6 oszlopanakinenyei pontosan
egyeznek a 2. abra adottfmbntra vonatkoz6 értékeivel, viszont a 2005-6s év
adatai eltéerést mutathatnak. Nyomon kovéthébgy a gazdasagok 50%-a
valtott profilt jelentsen 2005 és 2008 kozott. A kiemelt &tloban azok a
vallalkozasok talalhatéak, melyek nem valtoztapadfilt 2005-r6l 2008-ra.

A tablazatbdl tovabba kiolvashatd, hogy 30% voltkammk a gazdasagoknak
a szama, melyek a vegyes profilrdl atalltak a ldlagos ndvénytermesztés
profilra, és ezaltal igymond abbahagytdk az aligtieztést. Emellett a
vizsgalt gazdasagok mintegy fele (50%) foglalkozo2008-ban
ndévénytermesztéssel. A 2003-aséékezdve egyre tobb tkdds vallalkozas
folytat kizarélag novénytermesztést.

Kovetkeztetések

A tanulmanyban a longitudinalis panelvizsgalat kilezhatésaganak
igazolasat végeztik el a Heves megyei ¢gazdasagi kisvallalkozasok
meéretgazdasagossaganak meghatarozasa érdekéber20D89lidbszakra
vonatkozoOan, kékdves felmérés alapjan. A felmérés 1991-6ta 2-3 Iénen
ismétbdik meg. Feldolgoztuk, kiértékeltik aazdasagok helyzetének
valtozasait a mesdgazdasagi termelés legfontosabb tetmalapjaval, a
foldtertlettel valé gazdalkodast, azok koltségedépallomanyat, és
Osszeflggéseiket, tovdbb4 a szant6foldi novénysztde helyzetét
vizsgaltuk, valamint az allattenyésztésnél, a legisebb agazatokra tértiink
ki. Az egyes agazatok eredményességét felhaszm@yadsszetett leirast
készitettiink a mintarol, mely segitségével képgitligk a Heves megyei
mezgazdasagi kisvallalkozasainak élétéés méretgazdasdgossagarél. A
vizsgalatok alapjan a kovetkeéaényeges megallapitasokra, Uj és Ujgzer
kovetkeztetésekre jutottunk:

A hasznalt foldteruletvizsgalata soran egyik cél volt megvizsgalni a
véllalkozdsok foldhasznalataban megjélarltozdsokat, és azok mértekét.
Ennek eredményeként azon kovetkeztetések vonhatdkdgy 2008-ra a
gazdasagok 18%-a csOkkentette foldterileteit, ezzminben 36% volt azon
vallalkozasok aranya, melyek ad® felméréshez képes novelték az altaluk
birtokolt foldteruletiiket.

A gépallomany mint jelends beruhazas pontosabb képet segit kialakitani a
gazdasagokrél. A gépallomany a gépeket birtoklédgaagok szamahoz
képest nbvekedett, ami azt jelenti, hogy csak az@azdak tudtak életben
maradni, akik novelték a gépesitésik mértékét.

39



A méretgazdasdgossag vizsgalata Heves megye egy#mgandasagi kisvallalkozasainak
példajan keresztiil

A méretgazdasagossag szempontjabol az egyik fslédnyesd a gazdasagok
mikodésekor felmerdl koltségekneka kore. A vizsgalat soran az
tapasztalhatd, hogy a ukoddési koltségek szorosan 0sszefliggnek a
vallalkozas méretével és tevékenységével. A virsddszakban a fikodési
koltségek mintegy tizszeresére novekedtek, mikdzban mikodd
vallalkozasok szama egyre csak csOkkent. Az évehtt ahdvekv
gépallomany nagysaga az utdébbbhdn jelenisen novelte a jol gépesitett
vallalkozasok koltségeit. Az eredményesség szergimiit nem kedvey,
hogy 2005-ben a 30-100 ha kozotti nyereséges gagdiasal magasabb volt
a geépesitettség, mint a 100 ha foléttieknél. EzbbHOdott, hogy a gazdak
azt vasaroltak, amire tAmogatast kaptak.

A gazdasagokdébb paramétereinek a vizsgalatanal a harom legfedehb
agazatuknak az eredményesség valtozasa értékellfet szantéfoldi
novénytermesztésseteben 200 2008-ra rendkivili mértékben (47%)
megnovekedett a nem terriefjazdasadgok aranya a nyereséges és a ,0”
szaldésok rovasara, tukrbozve ezzel a gazdasagiagialbatasat a
mezgazdasaggal foglalkozo6 kisgazdasagokra.

A nyereségesigazatoknal kimutathatoé volt, hogy 2005-ben a @0-ha-on
gazdalkodd véllalkozasok a néluk nagyobb gazdas@dobkzemben tobb
gépet birtokolnak. Ha figyelembe véve, az Uzemanyaitségeket,
elmondhatd, hogy a kihasznalatlan gépkapacitassebki gazdasagoknal a
jovében varhatoan tobblet koltséget fog jelentkezn.igm meglep, hogy
2008-ban mar nem volt olyan 30-50 ha-orikgdé véllalkozas, mely
nyereséges lett volna. B szalddsvallalkozasok kozott 2008-ban szintén a
nagy geépesitéssel bir6 30-100 ha-os gazdasagdhkatald A véllalkozasok
nagy része 2008-ra veszteségessé valt, vagy neneltees a 100 ha-os
nagysagkategoéridban csak azok a gazdasagok tudtskalddsok lenni,
akiknél a koltség alig tobb mint 35% volt, a gépeinya viszont 20% folotti.
A veszteségekategoridban 2005-ben még voltak 5-10 ha-otikddo
gazdasagok, de azok mar 2008-ban egyik eredmémydsgégoridban sem
voltak megtalalhaték. Ezen gazdasagok egy résZé)#vegsint, vagy mas
agazatokban tevékenykedik. Viszonylag alacsony2@)lazon gazdasagok
aranya, melyek veszteséggel tevékenykedtek az thgazaMegfigyelhet,
hogy a kisebb terilettel illetve a kisebb hatékaggml niikddé gazdasagok
ink&bb felhagytak a névénytermesztéssel, minthapzieségesen folytassak
tevékenységuket. Ez kézenfékes elfogadhatd ok a nem-termelésre, am ha
figyelembe veszem a VvilAg népesség szamanak néésdied a
klimavaltozasokat (tengerszint emelkedés, elsivaagas) célszérlenne a
gazdéakat a termelés folytatasanak irAnyaba befollyids
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