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 SZELROZSA.
Hajnaczky Tamas?

Ciganyzenész egyestuletek 6nsegélyez6
tevékenysége a boldog békeidbk végnapijaitol
a ll. vilaghaboru kitoréséig

A 20. szazad els6 felében a magyar cigdnyzenészek szocialis szempontbdl nem alkottak
egységes tarsadalmi csoportot. E tekintetben rendkivil széles skalan helyezkedtek el,
amely a f6varosi bérpalotakban, fénylizésben éI6 cigdnyprimasoktdl, egészen a falvak
peremére szorult ciganytelepeken nélkilozékig terjedt. A cigdnymuzsikusok derékhadat
ugyan a teljes kilatastalansag, a véget nem éré nyomor elkeriilte, de anyagilag tavolrdl
sem dlltak biztos labakon. Szerény, rendszertelen jovedelmikbdl szamottevé megtakari-
tast nem tudtak felhalmozni, ebbdl kifolydlag tartés munkanélkiliség, vagy elhizéddé
betegség esetén a teljes kiszolgaltatottsaggal kellett szembesiilnilik. A legnagyobb kihi-
vast az idGskor tartogatta szdmukra, amikor a vendéglatohelyek mar hallani sem akartak
felSlik. Ha csaladjukra nem tdmaszkodhattak, nemhogy albérletiikbél az utcara keriilhet-
tek, hanem a mindennapi betev6re sem volt kilatasuk. Az adott korszakban Nyugat-Euré-
pahoz viszonyitva Magyarorszagon a tarsadalombiztositds csak a népesség egy toredék
részét fedte le, igy sorra alakultak az onsegélyez6 egyletek, melyek baleset-, nyugdij-,
betegség- vagy munkanélkuli biztositast nyujtottak a tagsagnak.? A ciganyzenészek tobb-
nyire a munkasok altal alapitott 6nsegélyezd egyesiileteket mintdul véve megalapitottak
sajat szervezeteiket, melyek a ciganyzene védelmén és munkavallaldsi lehetGségeik javi-
tasan tul valaszul kivantak szolgalni égets szocialis helyzetiikre. Vagyis egy etnikai alapon
szervez6d6 foglalkozasi csoport alulrél jové kezdeményezéseként lattak napvildgot, kul-
turalis és megélhetési érdekeik elGsegitésén tul, dnsegélyez6 egyesiileti jegyeket és cél-
kit(izéseket is magukba foglalva (1. sz. tablazat).?

1 Kisebbségpolitikai szakértd, Veszprémi Erseki FSiskola, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

2 Kozari Monika: Az allam és a tarsadalombiztositas a kiegyezést6l a masodik vilaghaboruig.
Szdzadok, 2012/3. 683-724., Paphazi Tibor: Egyesiiletek, tarsadalom, egészségiigy. Fejezetek
Tomka Béla: Szocidlpolitika a 20. szdzadi Magyarorszdgon eurdpai perspektivaban. Szazadvég
Kiado, Budapest, 2003. 33-67.

3 Sdrosi Balint (szerk.): A cigdnyzenekar multja az egykoru sajto tiikrében 1904-1944. Il. kétet.
Nap Kiadd, Budapest, 2012., Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete.
Cigdnyzenészek mozgalma a boldog békeidék Magyarorszagdn. Gondolat Kiadd, Budapest,
2020., Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Cigdnyzenészek Orszdagos Egyesiilete. Cigdnyzené-
szek harca két vildghdboru kézétti Magyarorszdgon. Gondolat Kiadd, Budapest, 2019.
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1. sz. tablazat
Ciganyzenész egyesuiletek dnsegélyezd tevékenysége a huszadik szazad elsé felében

Név Id&szak Teriileti Onsegélyez tevékenység
kiterjedés Tervezet Megvaldsult
Magyar 1901 orszagos nyugdij nem
Clgar]yzenes"zek ) betegsegély (a szbvetség nem
Orszagos Szbvetsége alakult meg)
(tervezet) temetkezési segély
Magyar 1908-1910 Budapest nyugdij nem
Cziganyzenészek
Egyesilete
Magyar 1918-1933 orszagos nyugdij nem
Clgar]yzeneszekn betegsegély nem
Orszagos Egyesiilete
temetkezési segély igen
rendkivili segély igen
Magyar 1935-1940 orszagos rendkivili segély igen
Cigdnyzenészek
Orszagos Szovetsége

Magyar Ciganyzenészek Orszagos Szovetsége (1901)

A ciganyzenész tarsadalom hangadd primasai, nevezetesen Radics Vilmos és Racz Pali
mar az 1880-as évek masodik felében egy onsegélyezd egyesiilet alapitasat szorgalmaz-
tak, azonban kezdeményezésiik a cigdnymuzsikusok széthuzdsa miatt végil kudarcba
fulladt. Kozel egy évtizeddel kés6bb néhdny nem cigdny szarmazasu hirlapird Ujra és Ujra
felvetette egy ciganyzenész szervezet |étrehozasanak a sziikségességét, mely némi pénz-
Gigyi tdmaszt jelenthetett volna a raszoruld tagoknak. Az elsé hatarorozott [épésre 1901-
ben szantak el magukat, amikor neves ciganyprimasok bevondsaval lapbizottsagot alapi-
tottak és kiadtdk a Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kézlénye) elnevezésii
orgdnumot. Az alcim egyértelm(ivé tette torekvéseiket, mely ekképpen hangzott:
,A magyarorszagi és kiilfoldi cigdnyzenészek érdekeit felkarold szaklap.”* Mar az elsé
szam vezércikkében arra biztattdk a cigdnyzenészeket, hogy hagyjanak fel az ellenséges-
kedéssel és hozzdk létre sajat dnsegélyez6 egyesiletiiket, melyhez 6k segité keziiket
nyujtjak. Egyuttal emlékeztették a cigdnymuzsikusokat ara, hogy az id6 vasfoga sem 6ket,
sem pénztarcajukat nem kiméli: ,Amde nemcsak a marél van sz6; gondolnunk kell a hol-
napra és az azutan kovetkez6 napokra is! Azokra a napokra, amikor mar csendes nyuga-
lom utdn vdgyunk, hogy a tobbé-kevésbé szomoru, gondteljes napok és évek sziilte
eredményt élvezziik. Az Isteni Gondviselés nem biztosithat mindenkinek vagyont, mely-
bdl 6reg napjain gond nélkiil megélhet; gondoskodnunk kell tehat nekiink, hogy tdma-
szunk legyen, mely nem hagy el soha.”” A lap kovetkezd hasabjan a Magyar Ciganyzené-
szek Orszagos Szovetségének (MCOSZ) a tervezetét ismertették, mely beteg-, 6regségi- és

4 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete... 1. m. 15-17.
5 BekoszontS. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kozlonye), 1. évf. 1. sz. (1901. julius 15.) 1.
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temetkezési segélyt nyujtott volna a tagsagnak. Bevetettek minden Ujsagirdi fogast, az
érvek garmadajat annak érdekében, hogy meggydzzék a ciganymuzsikusokat az egylet
|étrehozdsdnak sziikségességérdl és idGszerliségérdl. Tobbek kozott kovetendd példaként
felhivtdk a figyelmiiket a munkasok altal alapitott onsegélyez§ szervezetekre, melyek
szdma naproél-napra gyarapodott Magyarorszagon: , Egyletek, tdrsaskérék, szévetkezetek
alakulnak, hogy mindegyik mesterember a sajat munkadga szerint tomériiljén. Vannak
mesteremberek, akik feladatuknak tartjdk, hogy egymds jo voltdért hasznos egyesiilete-
ket létesitsenek, és egész erejiikkel igyekezzenek az ald a zdszIo ald dllani, melyet 6k ki-
bontottak. Ha mindenik kis és nagy mesterember fel tudja fogni a huszadik szdzad jelen-
téségét és a haladds dlddsdt, csupdn a magyar népzenész forditana hdtat minden (idvds
és nemes ligynek? Mégpedig ugy forditana hdtat, hogy egydltaldban ne akarjon vissza-
fordulni és szembenézni a haladd korral?”® A szerkeszt6ség elgondoldsa szerint a buda-
pesti székhely(i Magyar Cigdnyzenészek Orszagos Szovetségébe belépd cigdnymuzsikusok
tagdij gyanant havonta 1 koronat fizettek volna. A vidéki ciganyprimasoknak, az ugyneve-
zett ,pdrtold tagoknak” havonta 5 korondban hatdroztak volna meg a tagdijat. Aki
a szervezet megalapitdasahoz 500 koronaval jarult volna hozza azt ,,6rékés tagként”, mig,
aki 200 koronaval azt ,alapitd tagként” tartottdk volna szamon. Tovabba a szbvetség
pénztarat adakozasokbodl, hangversenyek szervezésébdl és a felgylilemlett t6ke kamata-
bél kivantak gyarapitani.” A hirlapirdk el6készit6 bizottsagot szerveztek a szovetség meg-
alapitasahoz, elndkot és tisztségviselket neveztek ki. Orszagos kiterjedésl dnsegélyez6
egyesuletek szabalyzatait gondosan attanulmanyozva hoztdk létre az MCOSZ alapszabaly
tervezetét, melynek f6bb pontjai a cigdnyzenészek szocidlis biztonsagat kivantak szolgal-
ni: 2. Betegség esetében a szévetségi tagokat heti jarulékkel segélyezze; nemkiilbnben
rokkantsdg és munkaképtelenség esetén: ez bizonyos segélydijat biztositsa. 3. Haldl ese-
tén, a szévetségi tagok csalddjainak segélyképpen, emelkedd ardnyokban 500 korondtdl
3000 korondig terjeds 6sszeget kifizessen.”® A hirlapirdk a cigdnymuzsikusok toborzésa
érdekében azt is kildatdsba helyezték, hogy lgynokséget szerveznek, mely a szbvetség
tagjainak dijtalanul kozvetitette volna a fellépéseket kiilfoldon.° A hangzatos szavak, ke-
csegtetd igéretek nem véltottak be a hozzajuk fiz6tt reményeket, a vidéki ciganyzenészek
még csak-csak nyitottak voltak a szbvetségre, azonban a févarosiak dontéen elzarkéztak.®
Minddssze néhany szaz cigdnyzenész jelezte, hogy eltokélt az MCOSZ ligye mellett, mely-
rél lemonddan a kdvetkezd sorokat vetette papirra a mindinkdbb cstiggedd szerkeszt6-
ség: ,,A nagyobb cigdnyprimdsok elhuzdodnak minden cigdanyligytél, kiilénféle kifogdsok,
semmis lrligyek alatt. Nevet emlithetnénk, kiknek neve, szava sokat lenditett volna
a magyar cigdnyzenészek eldrvult ligyén, ha az utdn az elsé kudarc utdn nem csendestil-
tek volna el. A szorgalmas bdnydszt kellene mintaképiil venni, ki napokig fur, kalapdcsol
és izzad, hogy a kévek mélyén rejl6 gyémdntot feltaldlja. Ha egyik-mdsik nagynevi
cigdnyprimds, nem kimélve idé- és pénzdldozatot: szévetkeznénk veliink, kik a magyar

6  Zaszlobontas. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kézlénye), Il. évf. 1. sz. (1901. julius 15.) 2.

7 Az alapitas torténete. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kézlonye), Il. évf. 1. sz. (1901.
jalius 15.) 3-6.

8 Alapszabalyaink néhdny pontjardl. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kézlonye), 1I. évf.
1. sz. (1901. julius 15.) 4.

9 Kulfoldi Ggynokséglink. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kozlénye), 1l. évf. 2. sz.
(1901. augusztus 1.) 3.

10 Hajndaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete... |. m. 54-71.
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cigdnyzenészek lidvéért, jolétéért alapitottuk lapunkat és hdnapok ota faradunk, hogy a
kilféldi igyndkséget és azutdn az orszdgos cigdnyszévetséget megalapitsuk, akkor nem
volna a cigdnyok iigye sdrba esve, s6t még onnan is ki lehetne rdntani. Amde a budapes-
ti cigdnyprimdsok és zenekarok tagjai — mélyen alszanak. A vidéki primdsok és zenekarok
tagjai inkdbb ébrednek.”** \/égiil az altalanos érdektelenség miatt a hirlapirdk felhagytak
nagy ivl almukkal, a Magyar Cigdnyzenészek Orszagos Szovetségének a megalapitasaval. Az
altaluk inditott orgdnum a tovabbiakban csak Magyar Zenészek Lapja cimmel kerilt az
el6fizet6k asztalara, vagy az ujsagos pavilonok pultjara. A hasdbokon immaron a Magyar
Zenészek Egyesiletének a megalapitasa mellett szalltak sikra, amely a nem cigdny muzsi-
kusokat kivanta 6sszefogni. *?

Magyar Cziganyzenészek Egyesiilete (1908-1910)

Kozel egy évtizeddel az Ujsagirdk hidbavald kisérleteit kdvetéen, az immaron &szbe hajld
Racz Pali és Radics Vilmos fia, Radics Béla vezényletével 1908-ban megalakult a Magyar
Cziganyzenészek Egyesiilete, mely a budapesti cigdnyzenészeket kivanta tomoriteni.
A neves ciganyprimasok altal alapitott egylet mindenekel6tt utjara inditotta a Magyar
Czigdnyzenészek Lapjdt, melynek szerkeszt6sége kimondottan szines lapot dlmodott
meg. A ciganyzenészek érdekl6désének megfelel6en széles kdrben meritettek a témak-
bol, id6vel Ujabb és Ujabb rovatokat inditottak, valamint a laphoz kottamelléklet is jart az
olvasdknak. Rendszeresen beszamoltak az egyesiilet tevékenységérdl, terveirdl, a tagsag
jolétét szolgalod szocidlis elképzelésekrdl, a hazai és kilféldi munkalehet6ségekrdl, vala-
mint a ciganyzenész tarsadalom kozéleti hireirdl, eseményeir6l.® A lap rendszeresen
hirdetett meg tetemes pénzjutalmakért ndtapalyazatokat, valamint Gtjara inditotta a ci-
ganyprimdasok kdzonségversenyét, melyen az elsé helyezettek arany- vagy eziist érmet
nyerhettek el.’* A cigdnymuzsikusok a Népszinhazban megrendezték az ,Otszdz cigdny
hangversenye” cim( koncertet, melynek bevételébdl az egyesiilet alaptékéjét kivantak
gyarapitani.’® A rakovetkez8 évben pedig a Magyar Czigdnyzenészek Lapja jétékonysagi
hangversenyt szervezett, hogy szobrot allitsanak a ,cigdnyzenészek apostoldnak”, Habs-
burg Lotaringiai Jozsef Karoly f6hercegnek.'®

11 A budapestiek és vidékiek. Magyar Zenészek Lapja (Ciganyzenészek Kézlénye), 1l. évf. 3. sz.
(1901. augusztus 15.) 1.

12 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete... I. m. 19.

13 Uo. 19-21.

14 Uo. 28-35.

15 Uo. 21.

16  Uo. 35-40., Habsburg Lotaringiai Jozsef Karoly [Pozsony, 1833 — Fiume, 1905] f6hercegnek,
a Magyar Kiralyi Honvédség f6parancsnokanak anyagi tamogatasdaval és partfogasaval 1880-as
évektdl jelentSs cigany kutatds zajlott az orszagban. Tdmogatdsaval jelent meg az 1887-1907
kozott kiadott Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn cim(i folydirat és annak Mitteilungen zur
Zigeunerkunde cim( kilonszdmai. Alcsuti birtokan vandorcigdnyokat prébalt letelepiteni,
illetve gyermekeiknek iskolat is étrehozott, azonban kezdeményezése végul kudarcba fulladt.
Rendszeresen levelezett a Gypsy Lore Society vezetGivel, folyoiratukat nemcsak anyagilag
tdmogatta, hanem cikkeket is irt bele. In: Landauer Attila: Utak és problémak a magyarorszagi
cigdnykutatasban. Problémavazlat. In: Nagy Attila — Péterfi Rita (szerk.): A feladatra késziilni
kell. A cigdnysdg kulturdlis beilleszkedése és a kézkényvtdr. Orszdgos Széchényi Konyvtar —
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Az imént emlitett kezdeményezéseken tul a cigdnymuzsikusok megélhetési gondjai
rendszeresen napirendre keriiltek a Magyar Czigdnyzenészek Lapjanak a hasabjain, s6t
sokszor a cimoldalon, vezércikként kozolték Sket. Nyaron, kiiléndsen kanikula idején a ci-
ganyzenészek alig-alig keresték meg aznapi betevgjiket, mivel a vendéglatéhelyek forgal-
ma jelent6sen megcsappant.’” Ezen id@szakokban az egyesiilet a tagdijak beszedésétdl
eltekintett, valamint a miniszterek és a févaros eldljardinak az ajtajat kopogtatta némi
segitség reményében: ,Tudomdsunkra jutott az is, hogy a vallds- és k6zoktatdsiigyi minisz-
ter nagyon j6 néven veszi a cigdnyzenészek egyesiiletbe vald témoriilését. Erdeklédtiink
azirdnt is, hogy nem lehetne-e az egyesiiletnek némi segélyre is kilatdsa, mire azt a kedve-
z0 érteslilést szereztiik, hogy a miniszter az egyesiilet segélyezésétdl egydltaldban nem
idegenkedik, sét azt kildtdsba is helyezte. A févdros, mely minden, a székesfévdros teriile-
tén levd jotékony egyesiiletet tdmogat,, egyesiiletiinket szintén tdmogatni fogja. Szeptem-
ber hdban tehdt, amint megkezdi egyesiiletiink rendes miikédését, azonnal hozzdldtunk
ezen segélyeknek kiutaldsdhoz.”*® Azonban a févarosban és vidéken egyardnt nemcsak
a nyari honapok okoztak fejtorést a cigdnyzenészeknek. Egyrészt a cigdnyzenére folyama-
tosan apadt az igény, a kdozonség mas stilusok felé kacsingatott, masrészt a cigdnymuzsikus
csaladban felnévé gyermekek szinte kivétel nélkiil sziileik palyajara léptek. igy egyre tob-
ben prébaltak megélni a mindinkdbb sz{kil6 lehetdségekbdl, a jelenséget a lap lemondoé-
an a kovetkez kozmondassal jellemezte: ,Kevés a foka, sok az eszkimd.”* Télen az egye-
silet tehet6sebb cigdnyprimasainak a feleségei jotékonysagi hangversenyt szerveztek,
hogy a befolyt 6sszeghbdl cip6t és ruhat vegyenek az elszegényedett ciganyzenész csalddok
gyermekeinek.?® A nélkiilozés a cigdnymuzsikusokat olykor egészen a bortoncelldig haj-
szolta, példaul egy hajdan tehetds hét gyermekes cigdnyprimas, hogy enni adjon csalddja-
nak, csaldsra vetemedett, melyért a birdsidg szabadsagvesztésre itélte.” A budapesti
cigdnyzenészeket tomorit6 egyesiletben nagy riadalmat keltett, amikor a vidéki ciganyze-
nekarok sorra irtak leveleiket, hogy a févarosban szeretnének pédiumhoz jutni. A Magyar

Gondolat Kiadd, Budapest, 2004. 22-23., Sods Istvan (szerk.): Jozsef f6herceg cigdny levelezése.
Romoldgiai Kutatdintézet kdzleményei 3. Romoldgiai Kutatdintézet, Szekszéard, 2000. 6-12. To-
vabba Jozsef f6herceg anyagi tdmogatasaval jelentek meg a kovetkezd szétarak: Gyorffy Endre:
Magyar és czigdny szétdr. Czigdnyul mondva vakeriben. (1885), Nagyidai Sztojka Ferenc: 6
csaszari és magyar kirdlyi fensége Jozsef fGherceg magyar- és czigany-nyelv gyok-szétara.
Romané alava. Iskolai és utazasi hasznalatra. (1886) 1888-ban jelent meg a Czigdn nyelvtan —
Romdno csibdkero sziklaribe cim(l munkdja, mely az els6 tudomdanyos igénnyel megirt
kiadvany a magyarorszagi cigany nyelvjarasokrol. In: Gy6rffy Endre: Magyar és czigdny szétdr.
Cigdnyul mondva vakeriben. Magyar Roma Torténeti Konyvtar 4. Magyar Mercurius Kiadd,
Budapest, 2011., Landauer Attila: Utak és problémdk... |. m. 6-12.

17 A Magyar Cziganyzenészek Egyesilete. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 8. sz. (1908.
julius 1.) 8., A Magyar Cziganyzenészek Egyesllete. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1. évf. 9.
sz.(1908. julius 15.) 1., Farsang. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |l évf. 2. sz. (1909. janudar 15.)
1., Holt szezon. Magyar Cziganyzenészek Lapja, II. évf. 13. sz. (1909. julius 1.) 1.

18 Magyar Cziganyzenészek Egyesiilete. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1. évf. 8. sz. (1908. julius
1)8.

19 Kizdelem a megélhetésért. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 8. sz. (1908. julius 1.) 1.

20 A szegény ciganyzenész gyermekek felruhazasa. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1l. évf. 4. sz.
(1909. februar 15.) 1.

21 Nyomor miatt szédelgésre adta a fejét. Balogh Gézat letartéztattdk. Magyar Czigdnyzenészek
Lapja, II. évf. 2. sz. (1909. januar 15.) 2-3.
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Cigdnyzenészek Lapja kénytelen volt Sket kidbranditani: ,A vidékiek ugy ldtszik azon
hiszemben élnek, hogy a févdrosi cigdnyzenekaroknak Isten tudja, milyen joé dolguk van és
ezreket keresnek. Nem igy dll a dolog. A févdros tul van halmozva zenekarokkal. A févdrosi
mdsodprimdsok naponkint zenekarokat alakitanak, és ezek is tultémik a zenés helyisége-
ket. Ne ringassdk tehdt azon reményben magukat a vidékiek, hogy Budapesten, kalappal
szedik a zenekarok a pénzt. Jelenleg, amikor az idé odahatott, hogy a kdvéhdzi élet a f6-
vdrosban még nagyon gyenge, a zenekarok is nagyon gyengén keresnek. Mindaddig, amig
a févdrosi zenekarok jelenlegi dllomdnya valamiképpen meg nem csappan, a helyzet na-
gyon gyenge.”? A kavéhazak sem konnyitették meg a cigdnyzenészek helyzetét, ugyanis
belevették a szerz6désekbe az Ugynevezett ponalet, a banatpénzt. A ponale annyit takart,
hogy a kdvéssal leszerz6dott ciganyzenekar, ha felmondta a megallapodast, mert példaul
egy kedvez6bb ajanlatot kapott mastdl, akkor tetemes Gsszeget kellett fizetnie karpdtla-
sul.Z A masik fesziiltség abbdl fakadt a cigdnymuzsikusok és a vendéglatdhelyek tulajdo-
nosai kozott, hogy az utdbbiak felmondasi id6t nem irtak a szerz8désekbe, igy sokszor
egyik-naprdl a masikra raktak ki az utcéra a cigdnyzenekarokat.?* S6t a kdvés ipartestiilet
arra torekedett, hogy szerz6déskotéskor a ciganyzenekaroknak adando el6leget besziin-
tesse, vagy jelentGsen lecsokkentse.”® Nemcsak Magyarorszagon valtak kedvezétlenebbé
a feltételek, hanem kiilféldon is, tobb varos kitiltotta a magyar ciganyzenészeket, mert
konkurenciat jelentettek az ottani zenészeknek.?®

A Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete szinte tehetetlennek bizonyult az imént emli-
tett nehézségekkel szemben, ezért is partolta az egyesilettél fliggetlenil létrejové Ma-
gyar Czigdnyzenekarok Ugyndkségét. Az iroda képvisel6i azzal hitegették &ket, hogy itt-
hon és kulfoldon kedvezé feltételek mellett munkahoz juttatjak a ciganyzenekarokat.
A nagy ivl igéretekbdl végil nemhogy nem lett semmi, hanem az tigynokok szovetkeztek
a kdvésokkal és egymassal szemben jatszottak ki a cigdnymuzsikusokat. Végil az egyesii-
let erélyesen fellépett az igynokség ellen és bojkottélta a tevékenységiiket.”” A ciganyze-
nész tarsadalom legelesettebb tagjainak mégis az aggastyan cigdnymuzsikusok szamitot-
tak, melyrél kdvetkez6képpen szolt az egyesiilet lapja: ,, Napjainkban az egész orszdgban
mindenfelé csak fiatal primdsokat keresnek. A kiilféldi még miel6tt tdrgyalna, arcképet
kér és ha a primds nem fiatal ember, mdr tdrgyaldsokba sem bocsdtkozik. Napjainkban
elsé az életkor és csak azutdn kévetkezik a miivészet. A fiatal primds jobban tud hajlon-
gani — mondjdk a szerz8dtet6k — és hdttérbe helyezik mellettiik az éregeket. Eltekintve
mindezektdl, a cigdnyzenészek kézétt van a legkevesebb, aki arra gondolna, hogy meg-
Oregedés esetén mi fog torténni.”?® A szervezet elnoke, Radics Béla az imént emlitettek

22 Vidéki zenekarok Budapesten. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 13. sz. (1908. szeptem-
ber 15.) 1.

23 A penale. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 13. sz. (1908. szeptember 15.) 1-3.

24  Zenekari valtozasok. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |l. évf. 9. sz. (1909. majus 1.) 1.

25 Mozgalom a budapesti kdvésok kozott. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, Il. évf. 10. sz. (1909.
majus 15.) 7.

26  Parizsban tilos a magyar cziganymuzsika. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, Il. évf. 6. sz. (1909.
marcius 15.) 1., A ciganymuzsika alkonya Parizsban. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |1. évf. 6.
sz. (1909. marcius 15.) 4.

27 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete... |. m. 19.22-25.

28 Ciganyzenészek nyugdijegyesiilete. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 12. sz. (1908. szep-
tember 1.) 1.
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miatt egy orszdgos nyugdijegyesiletet kivant létrehozni a ciganyzenészeknek. Elképzelé-
se szerint az els6 években a tagdijakbdl és az adomanyokbdl kell§ alapot hoztak volna
lére és csak ezutan adtak volna nyugdijat az arra jogosultaknak.?® A nyugdijegyesiilet t6-
kéjének érdemi gyarapoddsat elsésorban a ciganyprimasok adomanyaira és az illetékes
minisztériumra kivantdk alapozni: , A befizetések taldn a legcsekélyebb részét teszik majd
ki a nyugdijalapnak. Minden egyes zenekarvezetének gondoskodnia kell majd arrdl, hogy
jotékony adomdnyok utjdn gyarapodjék a nyugdijalap és olyan szildrd legyen, hogy arra
tdmaszkodva, minden tag reménnyel nézhessen a jévé elé, [...] A minisztérium, amely
minden hasonnem( egyesiiletet tdmogatdsban részesit, lehetetlen, hogy elzdrkozzék
éppen a cigdnyzenészek nyugdijegyesiiletének tdmogatdsdtdl. A budapesti zenekarveze-
ték egy része olyan Osszekéttetésekkel bir, hogy helyzetiik ecsetelésével bizonydra oda-
hatnak és keresztiilviszik a legfels6bb és legelékel6bb kérék tdmogatdsdt is.”*°
A nyugdijegyesiiletnek az alma végil szertefoszlott, néhany éven belil a Magyar
Czigdnyzenészek Lapja megsz(int és a Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete is bezarta ka-
puit. Azonban a szervezet feloszlatasaval egy ciganyzenész egyletnek és lapnak a vagya
korantsem illant el végérvényesen a ciganymuzsikus tarsadalmon belll.*

Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiilete (1918-1933)

A Nagy Haboru hosszu évekre visszavetette a cigdnyzenészek egyesileti torekvéseit, mivel
sokukat a frontra vezényelték, vagy a hatorszagban teljesitettek szolgalatot. Déntéen ka-
tonazenekarokba, vagy hangdszoknak soroztdk be 6ket, tobben kitlintetésekkel és tiszti
rangfokozattal biszkélkedhettek. Ugyanakkor a harctéri sériilésekbdl és a hadifogsaghal is
kivették résziiket, s6t sokan a feneketlen katonai tomegsirok martalékava valtak.>? Az elsé
vildghaboru lezartat kdvet6en neves ciganyprimasok vezényletével megalakulhatott a bu-
dapesti székhely(i Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesllete (MCOE), melybe el&djével
ellentétben nem csak a févarosi, hanem a vidéki ciganymuzsikusok is felvételt nyerhettek.
Az 1920-as évek els6 felében mind tobb megyeszékhelyen és varosban alakultak az orsza-
gos szervezetnek helyi csoportjai.®® Az egyesulet alapszabalya tobbek kozott célul tlzte
a ciganyzenészek megélhetési viszonyainak és szocidlis helyzetének javitasat, egyuttal kila-
tasba helyezte a nyugdijalap, a beteg- és temetkezési segély bevezetését:

15. §. Az egyesiilet tagjai részére sajat hataskorében teljesen kilonallé nyugdijalapot tart
fenn, ezen alap javara adja az egyesiilet azt, ami a partol6 tagdijakbdl, valamint az adoma-

29 Radics Béla a Magyar Cziganyzenészek Egyesuletérdl. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1. évf.
11. sz. (1908. augusztus 15.) 5

30 Ciganyzenészek nyugdijegyesiilete. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, |. évf. 12. sz. (1908. szep-
tember 1.) 2.

31 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Czigdnyzenészek Egyesiilete... 1. m. 40.

32 D. Szakacs Anita (szerk.): Ifj. Munczy Béla I. vildghdborus frontnapldi. Magyar Nemzeti Levél-
tar Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron, 2020., Scholtz Rébert Gergely:
,Heged(livel és puskdval.” A Nagy Hdboru elfeledett cigany katondi (1914-1918.) Hangadd
Egyesilet, Zsdka, 2018., Hajnaczky Tamas: Bura Kdroly ciganyprimds. Aktivista, revizionista,
vizionarista. Noran Libro, Budapest, 2021. 29-41.

33  Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Egyesiilete... |. m. 17-22.
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nyok, hangversenyek és (innepélyek tiszta jovedelmébdl befolyik. A nyugdijalapot az egye-
sulet 5 évi m(ikodése utan fogja részletesen kidolgozni, vagyis 1925-ben. Addig is a nyug-
dijalap Osszegér6l kozgy(ilésen pontosan elszamolassal tartozik a vezet6ség. A rendes tag
vagy térvényes hozzatartozoi elhaldlozasa esetén az egyesulet egyévi tagsag utan koteles
eltemettetésérdl gondoskodni. Az egyestiletnek joga van az esetben, ha a kiutalt temetke-
zési és betegsegélyek azon évben befolyt jarulékok 75%-at meghaladja, Ugy a kdvetkezd
kozgylilésen a jarulékokat megfelelGen felemelni. Az az egyesiileti tag, aki tagdijaival vagy
egyéb fizetési kotelezettségeivel tobb mint haromhavi hatralékban van, az egyesilet sem-
mi kedvezményére igényt nem tarthat. Az esetben, ha a tag betegsége miatt mulasztotta
el a tagdijainak vagy egyéb jarulékainak befizetését, és beigazolhatd, hogy a befizetéseket
csak betegség tartalma alatt nem fizette, joga van a vélasztmanynak a hatralékok levonasa
mellett a temetkezési segélyre kiutalni.?*

A szabalyzat a tagsagnak harom fajtdjat hatarozta meg; a ,tiszteletbeli tagok” a szervezet
altal rendezett hangversenyekre szabadjegyet kaptak. A, rendes tagnak” belépéskor ezer
koronat kellett leszamolni az egylet pénztarnokanal, valamint havonta ezer koronat tag-
dijként, mely aldl felmentést kaphatott ha katonai szolgalatra hivtdk be. Tagdijmentessé-
get élvez6 ,6rékés taggd” az valhatott, aki harminc éven keresztil folyamatosan az
egyesulet tagja volt, vagy a vezet8ség a meghatdrozott id6 letelte el6tt atsorolta. Mun-
kanélkiiliség, vagy keres6képtelenség esetén az egyesilet eltekinthetett a tagdij besze-
désétdl id6szakosan, vagy végérvényesen, amennyiben az adott személy rendelkezett
legalabb tiz éves tagsaggal.® Az egyesiilet alapszabdlya az elsé paragrafusok kozott emli-
tette, hogy a szervezet lapot kivan inditani, melyre néhany esztendé elteltével, 1924-ben
kertlt sor. Ekkor bocsajtottak Utjdra a Magyar Cigdnyzenészek Lapjdt, amely 1931-es
fennalldsaig a ciganyzenész tdrsadalom tajékoztatasat hivatott szolgdlni. Az orgdnum
mindenekel6tt betekintést engedett a Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiiletének
a tevékenységébe és mikodésébe a kozolt cikkeken, felhivasokon és jegyz&kdnyveken
keresztiil. Ahogy az orszadgos szervezet, Ugy a f6varosi és a vidéki helyi csoportok kezde-
ményezései is megjelentek a lapban. A ciganyzenész tarsadalom kozéleti hirei is helyet
kaptak a hasabokon; temetések, eskiiv6k, jubileumok, balok, kitiintetések, dijak, hazai és
kilfoldi fellépések, perek. Irodalmi és térténelmi irdsoknak szintén helyet biztositottak;
verseket, novellakat, tarcakat és esszéket jelentettek meg.®

A napisajtohoz hasonléan a Magyar Cigdnyzenészek Lapja rendszeresen beszamolt
a ciganyzenészek sanyaru anyagi helyzetérél, amely olykor az egyesiileten belili viszalyok-
hoz vezetett. Az dldatlan allapotok miatt a tagsag rendszeresen ostorozta a vezet8séget,
amit a szervezeten belili hangos ellenzék nem egyszer a sajat malmara kivant hajtani.*’
Azonban a ciganyzenészek nemcsak vezet8iket okoltak nehézségeikért, hanem a zenei po-
rondon mindinkabb teret nyer6 schrammel- és paraszt zenekarokat, valamint a jazz banda-
kat. Az egyik kdzgy(ilésen, melynek jegyz8kdnyvét Az Est cim( napilap kdzolte, a vidéki helyi
csoportok képvisel6i kétségbeesetten arrél szamoltak be, hogy a cigdnymuzsikusok tomegei
nem csak nélkiloznek, hanem egyenesen éheznek. Az llésen a debreceni helyi csoport

34 Uo.171-172.

35 Uo. 168-169.

36 Hajnaczky Tamas: Magyar Ciganyzenészek Lapja. Cigdnyzenész 6nszervezGdés, érdekképvise-
let és kozélet a két vildaghdboru kozott. Pro Minoritate, 2019/4. 124.

37 Viharba fult a ciganyok elndkvalaszto kozgy(ilése. Pesti Napld, LXXIV. évf. 72. sz. (1923. marci-
us 29.) 2.
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titkara reményvesztetten a kdvetkez6ket jegyezte meg: ,,Vannak fuvds zenekarok, amelyek-
nek tagjai hdzzal, félddel, szarvasmarha dllomdnnyal birnak, nincs tehdt sziikségiik arra,
hogy a keresetet a cigdnyzenészektdl elvonjdk. Be kell mdr egyszer vallani azt, hogy a faluk-
ban éheznek a kartdrsaink!”*® Az alelndk a titkar szavait ekképp erésitette meg: ,Ezek
a vidéki alkalmi alakulatok nem zenélhetnek, mert kiveszik a kenyeret az éhezé cigdnyzené-
szek szajabdl.”* A panaszaradatot a fidkiroda elndke sem hagyta sz6 nélkdil, aki érzékletesen
szemléltette a tarthatatlan viszonyokat egy ciganyprimas példajan, aki kolcsonkért téle,
hogy enni tudjon adni a gyermekeinek: ,A lakds egy féldes hideg szobdabdl dllott, a sarokban
egy szalmazsdkkal, amely az egész szoba berendezését képezte. A primds gyermekei mezte-
leniil jarkdltak a szobdban, ruhdra, de egy darab zsdkra sem tellett a primdsnak, hogy
gyermekei testét vele betakarja.”*° Az orszagos szervezet elndkhelyettese a vidéki helyi
csoportok egybehangzo felszélaldsait summazva reménytelennek itélte meg a cigdnyzené-
szek kilatasait, egyuttal szorgalmazta, hogy helyzetiik orvoslasa végett keressék fel a belligy-
minisztert.* A Magyar Ciganyzenészek Orszdgos Egyesuletének az elndke az imént emlitet-
tekhez hasonldan vélekedett. A Pesti Hirlapnak adott interjijaban hatarozottan leszogezte,
hogy a ciganymuzsikusok szocidlis helyzete tarthatatlan: A cigdnyzenészek kilencven szdza-
léka a sz0 szoros értelmében éhezik. Rettenetes a gazdasdgi helyzet. de ki érezhetné fdjdal-
masabban, mint mi, kik miivészetiinkkel keressiik meg a napi kenyeret? Hogy megvdltozott
a vildg! Az ember alig keres valamit, és a helyzet naprdl napra rosszabbodik. Nincs pénz!
A kildtds sincs, még remény sincs, hogy valamicskét javuljon a helyzetiink. Ugy szélva ingyen
muzsikdlunk. Pedig vdrjdk otthon a szegény gyerekek, varjdak reggel a tejet és a kenyeret...”*
Néhany év elteltével vajmi keveset valtozott a helyzet, a Magyarsdg cim( napilapnak adott
interjujaban az MCOE Uj elndke a jazz térnyerésére vezette vissza az aldatlan allapotokat:
LA dzsesszbandek ésszehasonlithatatlanul jobban élnek és jobban vannak dotdlva, mint
a cigdnyzenekarok. Egyes kavés és mulatdtulajdonos urak lelkén szdrad, hogy a magyar
ndta és a magyar cigdny eskiidt ellensége gyandnt fellépett dzseszbandzenekarok néhol
ezer percenttel jobb dotdcidt élveznek, mint a régi cigdnyzenekarok.”? A Magyar Ciganyze-
nészek Orszagos Egyeslilete a Belligyminisztériumnal, valamint a févaros vezetésénél ugyan
elérte, hogy rendeletileg valamelyest visszaszoritsak a konkurens zenekarokat, de ezzel ko-
rantsem jutott kell6 keresethez a ciganymuzsikusok nagy része. A kdrnyezé orszagok sorra
megtagadtak a beutazasi engedélyt a magyar ciganyzenészektdl, igy ezzel a kereseti lehet6-
séggel sem szamolhattak. Az egyesiilet a Foldmdvelésiigy Minisztériumnal elérte, hogy
a kulféldi magyar borhazakban ciganyzenekarok jatszhassanak, de ez csak néhdny szeren-
csés zenekarnak biztositott tisztes megélhetést.*

A Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiilete a tobb ezres tagsag éget6 szocidlis
helyzetén érdemben nem tudott valtoztatni, csupan tlzoltas jellegli segélyek kiutaldsara

38 Tizezer cigdnyzenész kenyere veszélyben. A paraszt és munkasbandak gyilkos konkurencidja.
A ciganyok orszaggy(ilése. Az Est, XVI. évf. 17. sz. (1925. januar 22.) 4.

39 Uo. 4.
40 Uo. 4.
41 Uo. 4.

42 A magyar néta a leghatalmasabb irredenta fegyver!” Beszélgetés Brassoéi Kozdk Gaborral,
a ciganyzenészek elnokével. Pesti Hirlap, XLVIII. évf. 170. sz. (1926. julius 30.) 9.

43 Egyoras vitdm a cigdnyok elnokével a dzsesszbandrdl, a cigdnyok kenyerérél és a magyar néta
sorsarol. Magyarsdg, IX. évf. 27. sz. (1928. februar 2.) 8.

44 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Egyesiilete... |. m. 24-35.
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szoritkozhatott. Ugyanis az egylet t6kéje messze elmaradt a reméltektdl, mivel a cigany-
muzsikusok tébbsége részben sanyaru anyagi helyzetiik miatt a tagdijat sokszor akadozva,
vagy egyaltaldan nem fizette be. Ugyanakkor, akik megtehették volna, id6nként 6k sem fi-
zették rendesen a tagdijat, ami miatt a Magyar Cigdnyzenészek Lapja a kovetkezs felhivast
intézte a tagsaghoz: ,Az egyesiilet vdlasztmdnya e havi llésén foglalkozott a hdtralékos
tagok ligyével. Miutdn a hdtralékosok k6zétt sok olyan van, aki a tagdijat meg tudnd fizet-
ni, mert muzsikdl és jol keres, azonban ennek dacra sem fizet, a vdlasztmdny 30 tagot ki-
zdrt az egyesiilet tagjainak soraibdl. Egyben elhatdrozta azt is, hogy a t6bbi hdtralékos tag
ligyét is revizid ald veszi, és a jovében minden olyan tagot, aki meg tudnd fizetni tagdijat,
és még sem fizeti mdar hdrom hénapndl hosszabb idé dta, a tagok sordbdl kizdr, és megke-
resi a rendérhatésdgot az illet6é tagok miikédési engedélyének visszavondsa irant.”* Egy
1926-0s jegyz6konyv tanusdaga szerint a negyven vidéki helyi csoportbdl csak harmincban
fizettek tagdijat, de azt is csak a tagok kisebb része, mintegy harminc szazaléka. Ritkasag
szamba ment, hogy a teljes helyi csoport minden egyes tagja befizette volna rendszeresen
ez iranyu kotelezettségét. A févarosban még kedvezbtlenebb jelenségre hivta fel a figyel-
met a kimutatds, ahol a tobb mint kétezer taghdl csupdn kétszaz tett eleget a tagdijfizetés-
nek, kevesebb mint tiz szazalék (2. sz. tablazat).*® A rakovetkez6 években a tagdijak to-
vabbra sem gyarapitottdak szamottev6en az egyesiilet pénztarat, mellyel kapcsolatban,
szigoru hangnemben a szervezet jogdsza a kovetkezdket jegyezte meg az egyik kozgydilé-
sen: ,A legnagyobb baj az egyesiiletnél az, hogy a tagok nem teljesitik vele szemben
a kételezettségliket. Budapest 2600 tagja kéziil fizet 600 tag a vidék 45 csoportja kéziil
Osszesen fizet 22, de ez sem pontosan, és taglétszamhoz képest igen keveset. Reméli
a vezetlség, hogy ez a jovében vdltozni fog, és felismerik a tagok az egyesiilet nagy sziik-
ségességét, és fokozott mértékben tesznek eleget kételezettségeiknek.”*

2. sz. tablazat
Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Egyesiiletének helyi csoportjai,
taglétszama és befizetd tagjai 1926-ban:+

Sorszam | Telepiilés Tag Befizetd
1. Baja 65 14
2. Békéscsaba 286 82
3. Gyula 44 44
4, Balassagyarmat 78 24
5. Csongrad 31 21
6. Cegléd 44 44
7. Debrecen 901 52
8. Gyér 69 49
9. Hatvan 40 40

45  Felhivas a tagokhoz! Magyar Cigdnyzenészek Lapja, VIII. évf. 1-4. sz. (1931. 4prilis 1.) 1-2.
46 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Egyesiilete... |. m. 211-212.
47 Uo. 237-238.

48 Uo. 212.
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10. Hajduboszérmény 42 11
11. Hodmez6vasarhely 127 85
12. Karcag 42 42
13. Kiskunfélegyhaza 30 3
14. Kisujszallas 30 30
15. Kecskemét 130 6
16. Makéd 195 68
17. Mezétur 54 44
18. Nagykanizsa 51 28
19. Papa 89 1
20. Pécs 85 85
21. Salgétarjan 46 46
22. Sopron 48 21
23. Szarvas 95 22
24. Szentes 41 41
25. Székesfehérvar 77 11
26. Szolnok 120 110
27. Torokszentmiklds 70 11
28. Vac 71 60
29. Veszprém 94 26
30. Zalaegerszeg 88 20
Vidéki varosok 6sszesen 3123 1151
Budapest 2154 200
Osszesen 5277 1351

Részben a fentebb emlitettek miatt a szervezet szocialis elgondolasai és vivmanyai nagy-
részt kudarcba fulladtak, holott a betegsegélyezés, a temetkezési segély és a nyugdij
kérdése rendszeresen napirendre kerilt az egyesiilet orgdnumaban és orszagos kdzgyU-
|ésein egyarant. A Magyar Cigdnyzenészek Lapja 1927. marciusi vezércikkében harangoz-
ta be, hogy a szervezet betegsegélyez6 pénztarat kivan létrehozni: ,A betegsegélyezd
pénztdr szervezete olyan lesz, mint az egyesiilet szervezete. Az egyes helyi csoportoknak
kiilén-kiildn kell pénztdri fiokokat feldllitani. Ezeknek a szervezetére vonatkozo részletes
utasitdst késébb fogjuk kézéIni. Egyeldre csak annyit, hogy igen lidvés volna, ha mdr most
a vidéki csoportok az el6készité munkdlatokat megkezdenék. Ily irdnyban a vdci helyi
csoport az uttérd, amely februdr 24-én egy nagy, tdnccal egybekététt hangversenyt ren-
dezett, melynek tiszta jévedelmét a létesitendb betegsegélyezé alap javdra forditja. Igen
helyes volna, ha példdjat a tébbi helyi csoportok is kévetnék.”* Az egyesiilet vezetGsége
folyamatosan tdjékozodott, targyaldsokat folytatott e téren, valamint vitara bocsatotta
a kozgydlésen. A miskolci helyi csoport képviselGje vetette fel, hogy a ciganyzenészeket

49  Aktualitasok. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, IV. évf. 3. sz. (1927. marcius 15.) 1.

41




_ROMOLOGIA

|éptessék be az Orszagos Munkasbiztositd Intézetbe.>® A felszélaldssal kapcsolatban az
egylet Ugyvédje hosszan részletezte aggalyait, szintén hatarozottan elvetette az egyesu-
let berkein belll tervezett betegsegélyezd pénztar létrehozasat:

A vezet8ség mar igen sokat foglalkozott ezzel a kérdéssel. A Népjoléti Minisztériumban mar
tobbszor el is jartam. Nekem is az a véleményem, hogy a munkasbiztositoba bevennének
benniinket, de én ezt veszélyesnek tartottam tobb szempontbdl. Els6sorban nagy terhet
rakunk a tagok vallaira. Mit kiszdmitottunk, atlagban egy tagnak kellene fizetnie havonta
6-7 peng6t és ugyannyit a gazdanak. Ezt a tagok nagyon nehezen birnak befizetni tekintet-
tel a mostani rossz helyzetre, de mdsodszor a gazdakra is tekintettel kell lenni. Ma ugy all
a helyzet, hogy mindendtt igyekeznek a cigdnyok munkadijat lenyomni, s6t a munkaadok
egy része nem is tart zenét, mert nem birja meg az izeme . Ha most még a munkadij mel-
lett a munkaaddnak betegsegélyezési dijat is kellene fizetnie, még kevésbé fog alkalmazni
cigadnyt, és ha alkalmazna, kevesebb fizetést ad, mert a betegsegélyezési dij is nyomja. [...]
Ezenkivll két mod adodnék a kérdés megoldasara. ElGszor alakitanank egy magan-beteg-
segélyez6 pénztart. ElsGsorban nagy adminisztracio kell, masodsorban draga. Ha ugyanis
ezt csindljuk meg, akkor a tagoknak kérhazi apolast is kell adnunk, ez pedig igen sokba ke-
rul, és sziikségtelenul adjuk ki raja a pénzt, mert tagjaink 99%-a szegénységi bizonyitvany
alapjan ugy is fel tudja magat vétetni a kérhazakba, tehat nincs értelme annak, hogy meg-
fizettesslink veliik valamit, amit eddig ingyen kaptak, annal is inkdbb nincs értelme, mert a
kérhazi apolas ugyanaz akar szegényjog alapjan, akar egyesuleti tagsag alapjan torténik.>

A jogasz e téren az egyedil jarhatd utnak azt tartotta, ha az egyesiilet eltekint a magan
betegsegélyezd pénztar [étrehozdsatdl és jutanyos dron biztosit orvosi- és gyogyszer ella-
tast a tagoknak. Elgondoldsa szerint meg kellett volna allapodni egy gyogyszertarral arrdl,
hogy kedvezményt nyujt, amennyiben kizardlag ndla vasarolnak gydgyszereket. Az el6ze-
tes egyeztetéseire hagyatkozva azt is kifejtette, hogy orvost pedig a tagok minddssze egy
peng0s havi befizetésébdl mar lehetne szerzédtetni. Az imént emlitetteket el6sz6r csak
a févdarosban latta indokoltnak bevezetni és amennyiben kedvez&ek lettek volna a vissza-
jelzések abban az esetben a vidéki helyi csoportokra is kiterjeszteni.> A rakovetkez§ év-
ben a Magyar Cigdnyzenészek Lapjdban ugyan felreppentek révidhirek a betegsegélye-
zés bevezetésérdl, illetve a nyugdijalap |étrehozdsardl, azonban érdemi el6relépést
tovabbra sem konyvelhetett el e téren az egyesiilet.>®

A ciganyzenészek kilatasait csak tovabb forgdcsolta, hogy a rakovetkez6 év majusdban
mar a temetkezési segély visszassagairdl jelent meg a lapban egy panaszos hangvétell
irds a szervezet vezetGségének tollabol. A cikk mindenekel6tt leszbgezte, hogy az egyesii-
let alapszabdlya ugyan lefektette, hogy temetkezési segélyt nyujt azoknak a tagoknak és
hozzatartozdiknak, akik rendszeresen fizetik a tagdijat, azonban a tagok nagy része nem
tett eleget a tagdijfizetési kotelezettségének. Ennek ellenére elhaldlozas esetén a temet-
kezési segélyt azonnal kdvetelték az egyesilettdl, ami egyenesen az egyesiilet pénziigyi

50 Jegyz6konyv. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, IV. évf. 7. sz. (1927. julius 15.) 2.

51 Uo. 2.

52 Uo. 2.

53 Bekdszontb. [Bura Karoly]l Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V1. évf. 1-4. sz. (1929. aprilis) 1.,
Megvaldsul az 6regkori és betegségi biztositds. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, VI. évf. 7. sz.
(1929. augusztus 1.) 4., Rendkivili kozgy(ilés! Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V. évf. 9. sz.
(1929. oktober 1.) 1., Rendkiviili kozgy(lés. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V1. évf. 10. sz.
(1929. november 16.) 4.
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O0sszeomldsdaval fenyegetett: ,/tt van hdt a baj f6 oka, hogy a tag honapokkal van hdtra-
Iékban a tagdij fizetéssel, de mikor a csalddban haldleset térténik akkor jon a sirds, ko-
nydrgés, hogy igy meg ugy nem tudtunk fizetni, megy a csoport vezetéségéhez apa, anya,
vagy feleség sirni, hogy igy legyen szives elnézéssel lenni stb. stb., hogy csak fizessék ki
a haldlozasi segélyt, csak arra nem gondolnak ilyenkor, hogy szdzan és szdzan csindlnak
igy, tehdt pénz nem jén be az egyesiilet pénztdrdba, akkor mibdl fizessiink segélyt.”** Egy
1926-0s kimutatds szerint a temetkezési segély jelentGs terhet rétt az egyesiiletre, a ki-
addsok kozel 17 szazalékat jelentette, azonban a rendkiviili segélyek osztogatdsaval sz(ik-
markuibban bantak, az épphogy elérte a fél szazalékot (3. sz. tablazat). Nem csak a tagdij-
fizetések elmaradasa okozott fennakadast az egyesiiletben, hanem olyan esettekkel is
lehetett talalkozni, amikor a ciganyzenészek jogtalanul vették fel hozzatartozdik elhunyta
utan a tamogatast: ,Ugyanis volt mdr eset arra, hogy egy tag bejelenti az 6§ édesanyjdnak
vagy édesapjdnak elhaldlozdsdt és kéri a vonatkozo segély kiutaldsat. Azonban ugyanak-
kor nemcsak, hogy nem & tartotta el a sziileit, hanem még taldn egy mds vdrosban is
lakott és egész életén dat nem is térddétt vele. De amikor meghal, akkor gondolja magd-
ban egész jo! jon az a segély, ha kiadjdk megprobdlom. Mdrpedig a szabdlyok értelmé-
ben a sziil6k részére temetkezési segély csak az esetben jdr, hogy ha egy gyermek, aki az
egylet tagja, kézés hdztartdsban él a sziilbkkel és a sziil6 kizdrdlag az 6, a tag eltartdsa
alatt éll.”>> Az MCOE diszelnoke, Radics Béla ciganyprimas a rakovetkez6 évben mar
amellett érvelt, hogy az egyesilet tagsagat kizardlag a primdsok alkothassdk, mert csak
abban az esetben biztosithatd a tagok szamara a temetkezési segély.>®

3. sz. tablazat
Kimutatas a Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiletébe befolyt tagdijakrdl és a kiutalt temetkezési- és
rendkivili segélyekrdl, 1926. julius 1-t6l 1926. oktdber 31-ig.57

Befolyt tagdijak
Budapestiektdl 47 876 000,- K
Vidékiektd| 65 530 600,- K
Osszesen 113 406 600,- K

Kiutalt temetkezési segélyek

Budapestieknek 10 750 000,- K
Vidékieknek 8 032 000,- K
Osszesen 18 782 000,- K

Kiutalt rendkiviili segélyek

Budapestieknek 570 000,- K
Vidékieknek -
Osszesen 570 000,- K

54  Temetkezési segélyr6l. Magyar Ciganyzenészek Lapja, V. évf. 4-5. sz. (1928. majus 15.) 2.
55 Uo. 2-3.

56 A kozgy(lés. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, (V1. évf. 1-4. sz. (1929. aprilis) 3.

57 Hajnaczky Tamas (szerk.): Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Egyesiilete... 1. m. 214.

43




A z6mében kudarcba fulladt szocialis kezdeményezésekkel parhuzamosan az egyesilet
kedvezébb munkafeltételeket kivant teremteni a cigdnymuzsikusoknak. Az allaskdzveti-
tés terén némi elGrelépést lehetett tapasztalni a Kereskedelmi Minisztérium 85.271/IX.
1928. szamu rendeletének ered6jeként, amely szabdlyozta az egyesiileti elhelyez6 irodak
mUkodését. A hatdrozat kimondottan kedvezé fogadtatdsra lelt a Magyar Ciganyzenészek
Orszagos Egyesiletének a berkein belll, ugyanis az allaskozvetités rendezése egy régi
addssaga volt a vezetdségnek. A rendelet értelmében az egyesilet allaskdzvetitd irodat
allitott fel, melynek vezetésére egy felelds ligynokot nevezett ki, aki egyben iranyitotta
a tobbi tgynok munkajat is. A Magyar Cigdnyzenészek Lapja az Gjonnan létrehozott szerv
elényeirdl rendkiviil kedvezé hangvételben tuddsitott: ,A cigdnysdg szempontjabdl en-
nek az az igen nagy elénye, hogy az ligynék nem szamithat fel ugyszdlvdn tetszésszerinti
ligynékdijat, mint azt eddig tette, hanem csak a vdlasztmdny dltal megdllapitott 5 szdza-
lékot. Mdr most figyelmeztetjiik tagjainkat, hogy amennyiben egy iigynék bdrmily cimen
tébbet szamitana ennél fel, régtdn tegyenek jelentést az egyesiilet vezetGségénél, mely
régton intézkedik és megtorolja a visszaélést.”*® Egyuttal arrdl is tajékoztatott a lap, hogy
az MCOE feldllitott egy valasztott birdsagot annak érdekében, hogy a ciganyzenészek és
az ligynokok kozotti surlédasokat elsimitsak és mindenki megkapja a maga jussat. Az in-
tézkedés hatterében az huzdédott, hogy elkeriljék az allami birésagok el6tt zajld, hosszu
évekig tartd pereskedéseket. A szerz8dések is szabvanyositasra keriiltek, a tovabbiakban
csak az egyesilet altal jovahagyott okiratot lehetett hasznalni. Az addigi gyakorlattal
szemben immdron nem csak a munkaadd és a primas kdzott kottetett a szerz6dés, ha-
nem a zenekarvezetd és a ciganyzenészek kozott is. Az imént emlitettek mindkét fél sza-
mara elényokkel szolgaltak, a cigdnymuzsikusok nem mondhattak fel egyik naprél a ma-
sikra a zenekarvezet6nek, egyuttal a ciganyprimas keze meg volt kétve a tekintetben,
hogy mennyit kell fizetnie a zenekari tagoknak.> Az egyesiilet az Ujonnan fogant intézke-
dések hatteréré| bizakoddan a kdvetkezéket jegyezte meg: , Altaldban, ezeknek az ujitd-
soknak az a nagy elénye, hogy az egyesiilet a jovében érkddni fog ugy a zenekarvezetdk,
mint a tagok jogai és ktelezettségei felett. Nem lehet tehdt egyiket sem kijdtszani, ugy
mint eddig lehetett.”®°

A Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiiletének berkein belll az elhelyezés kérdé-
sével 6sszefliggésben Uj tagozatok, testiiletek jottek Iétre. 1928-ban a budapesti b6g&sok
és cimbalmosok szakosztalyt alakitottak, akik szintén a tagok és a ciganyprimasok kozott
kottetett szerz6dések rendezését tlizték ki célul.’* Az egyezség mindkét fél szdmara el6-
nyoket és kotelezettségeket biztositott volna: ,Elsésorban a tag nem hagyhatja ott
a zenekart minden felmondds nélkiil, ami eddig sokszor megesett és ami nagyrészt ok
volt, hogy a zenekarok nem tudtak oly dsszjatékot produkdlni, amely megfeleld lett volna.
A mdsodik cél, hogy a zenekarvezetd se kiildhesse el a tagot tetszése szerint felmondds
nélkiil, hanem igenis, ha a tag megfelel6, a szerz6dés tartalma alatt el nem kiildheté,
amennyiben pedig fix idére szol a szerzédés, csak felmonddsi id6 utdn kiildhets el.”*?

58 Néhany sz6 az elhelyezés kérdésérdl. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V. évf. 6-12. sz. (1928.
november-december) 3.

59 Uo. 3.

60 Uo. 3.

61 A budapesti b6g6s és cimbalmos szakosztaly megalakuldsa. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V.
évf. 6-12. sz. (1928. november-december) 3-4.

62 Uo. 3.
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A tagozat altal elkészitett szerz6déssablon, a felmondasi id6t a ciganyprimasokra és
a zenekari tagokra nézve egyarant tizenot napban hatarozta meg.®® A koévetkezd évben a
févarosi ciganyprimasok hoztak Iétre a Magyar Cigdnyzenészek ZenekarvezetSinek Szin-
dikatusat. Céljaként tobbek kdzott azt hatdroztak meg, hogy a cigdnyprimdsok egysége-
sen lépjenek fel a bérkérdésekben és az allaskozvetitSket kiszoritsak a piacrol.* Az elhe-
lyezést rendezend§ elsé kisérletek korantsem oldottak meg végérvényesen a kérdést. Az
1930-as év folyaman Ujabb elgondoldsok szillettek e téren; kilatasba helyezték az dgyne-
vezett ,minimdlds” bevezetését, mely annyit takart, hogy az egyesiilet meghatarozza
kavéhazanként és vendéglénként a ciganyzenészeknek adhato legkisebb bér 6sszegét.®> A
Magyar Cigdnyzenészek Lapja a kezdeményezés el6nyeit ekként Gsszegezte: ,Ha egy
kdvéhdzra megvan dllapitva, hogy ott a fizetés naponta mondjuk 4 P. ott a tagnak ezt
a négy pengdt okvetlen meg kell kapni, akdrmennyit is kap az impresszdrio és a primds.
Ezzel elérjiik azt, hogy az drakat nem lehet minden nap lejjebb és lejjebb vinni, mert az
impresszdrio nem adhat olcsébban tagokat, mint ahogy meg van hatdrozva.”®®

A szervezet utolsé nagyobb léptékl kezdeményezésének a Bihari-zeneiskola megalapi-
tasa, valamint az orszagos hirveréssel jar6 Magyar Nétaliinnep megrendezése szamitott.
Az utébb emlitett Gnnepély koriil kirobbant botrany miatt az egyestletben torésvonalak
alakultak ki, majd lassan sorvaddsnak indult. 1931-ben megszlint a Magyar Cigdnyzené-
szek Lapja, ra két évre pedig hivatalosan felszamoltak a Magyar Cigdnyzenészek Orszagos
Egyesuletét. 1934-ben ugyan a ciganyzenészek sztrajkot szerveztek a Magyar Radio ellen,
de ez is a cigdnymuzsikus tarsadalom szétzilalasat eredményezte.®’

Magyar Ciganyzenészek Orszagos Szovetsége (1935-1940)

A Magyar Radid elleni sztrajk ugyan ideig-érdig megosztotta a cigdnymuzsikusokat, azon-
ban ez nem tantoritotta el 6ket attdl, hogy 1935-ben egyiittes erével megalapitsak a Ma-
gyar Ciganyzenészek Orszagos Szovetségét, melynek székhelyét Budapesten hoztak létre,
valamint vidéken helyi csoportokat szerveztek. A szévetség alapszabalya mindenekel6tt
lefektette a kiildetésnyilatkozatot, amely jelent6s hangsulyt helyezett a ciganyzenészek
szocialis helyzetének és munka lehet&ségeinek a javitasara: ,A Szévetség célja: a Ma-
gyarorszdgon él6, magyar cigdnyzenészek tomdritése, szellemi, mlivészi és anyagi érde-

63 A budapesti b6g6soket és cimbalmosokat tomorité szakosztaly a szerz6dés el6nyeirél pontok-
ba szedve a kovetkez6ket jegyezte meg: ,1. A felmonddsi id6 15 napban van megatdrorva.
2. A szerzGdést a tagnak is ald kell irnia, ami dltal a tag is és a primds is biztositva van. 3.
A tagnak meg kell kapni a szerzédésben irt fizetést. 4. A primds biztositva van, hogy a tag
rendesen teljesiti kdtelességét és nem hagyhatja ott, mikor jolesik neki. 5. Ki van kétve a va-
lasztott birosdg, ami szintén igen fontos, mert barmi baj van a tulajdonossal a vdlasztott bi-
résdg pdr hét alatt elintézi minden kéltség nélkiil.” In: Gyokeres rendszervaltozas az elhelye-
zés Ugyében. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, VII. évf. 10-12. sz. (1930. december 24.) 2.

64 Megalakult a budapesti zenekarvezetSk szindikatusa. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V1. évf.
1—4. sz. (1929. aprilis) 6-7.

65 Az elhelyezés kérdése. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, VII. évf. 8. sz. (1930. szeptember 20.)
6-7.

66 Uo. 6.

67 Hajnaczky Tamas: Bura Kdroly cigdnyprimds... 1. m. 51-101.
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keik védelmezése, a munkaviszonyok megjavitdsa, a magyar cigdnyzenészség hirnevéhez
fliz6d6 idegenforgalmi érdekek hathatdsabb tdmogatdsa, a magyar dal dpoldsa, tagjai-
nak hazafias és keresztény szellem(i egységes irdnyitdsa — politikai és valldsi kérdések
kizardsdval.”®® A szabdlyzat tobbek kozott kilatdsba helyezte, hogy a szovetség az illetékes
minisztériumokkal folyamatosan egyeztet a cigdnyzenész tarsadalom érdekeirdl. Tovabba
a hatdsaggal karoltve rendezi a cigdnyzenészek munkavallalasanak a rendjét, helykdzve-
tit6 irodat hoz létre, valamint az egylet anyagi lehet6ségeihez mérten segélyezi a tagjait.
A tagsagnak négy tipusat hatdroztak meg annak fliggvényében, hogy milyen 6sszeggel
jarultak hozzda a szervezet mlikddéséhez. A legelSkelSbb titulusnak a ,tiszteletbeli tag”
szamitott, amelyet annak ajanlottak fel, aki jelent6sebb adomannyal, vagy hathatésabb
kdzbenjarassal segitette a Magyar Ciganyzenészek Orszagos SzOvetségét. Az lehetett
,alapito tag”, aki legaldbb 50 pengét egy Osszegben lerakott a szbvetség asztalara,
a ,pdrtold tagok” esetében az 6sszeget 10 pengbben hataroztdk meg, mig a ,rendes ta-
goktdl” belépéskor 1 peng6t kértek, majd ezt kdvetéen havonta fél pengét szedtek tagdij
gyanant.® A szovetség legemblematikusabb tettének az 1937-ben megszervezett orsza-
gos jubileumi megmozdulas szamitott, mely soran a ciganyok 6tszaz éves magyarorszagi’®
megtelepedésére emlékeztek. Az linnepség keretei kdzott a cigdnyzenészek szdmos vidé-
ki varosban térzenét adtak, a févarosban pedig szines programsorozatot kindltak
a kézonségnek.” Az alapszabaly a szovetség elédjeihez hasonldan lap inditdsat helyezte
kilatasba, hogy szinteret teremtsen a ciganyzenészeknek, valamint hasabjain sikraszalljon
az érdekeikért. Tobb évnek kellett eltelnie mire Magyar Cigdnyzene cimmel, 1938-ban
utjara inditottdk a szovetség orgdnumat. A minddssze néhany szamot megélt lap tudosi-
tott a cigdnyzenész tdrsadalom hazai és kilféldi hireir6l, hangversenyekrdl, valamint
torténelmi cikkeket kdzolt a cigdnyzenészek multjardl, nagynevd cigdnyprimdasokrol. Be-
tekintést nyujtott a szovetség tevékenységébe, jovibeli terveibe és beharangozta a koz-
gy(lléseket, azok f6bb napirendi pontjait. A szerkeszt6ség jelentds hangsulyt helyezett
a kulfoldi kozonség és a vendéglatohelyek tadjékoztatasara; angol, német, olasz és francia
nyelven egy kiilon rovat erejéig, a , Cigdnyzenekarok Arcképcsarnokdban” népszer(sitet-
te a kivalasztott cigdnyzenekarokat busas felkérések reményében.”?

A Magyar Ciganyzenészek Orszagos Szovetsége rendszeresen foglalkozott a cigdnymu-
zsikusok tarthatatlan szocidlis viszonyaival, valamint rendre szét emelt, amiatt, hogy

68 Uo. 48-49.

69 Uo. 189.

70 A korabeli kdztudat a cigdnyok magyarorszagi megjelenését Luxemburgi Zsigmond 1417-t6l
kiadott menleveleihez kototte. A ciganyzenészek 6tszaz éves évforduldja is ehhez az id6pont-
hoz nyult vissza tévesen. A késSbbiekben kiderilt, hogy a menlevelek hamisitvanyok voltak,
azonban mas hiteles forrasok valdban irtak a ciganyok 15. szazadi betelepuilésérdl, az orsza-
gon torténd athaladasardl. In: Nagy Pal: ,,Fdrad népe” A magyarorszdgi cigdnyok korai torté-
nete (14-17. szdzad). PTE BTK NTI Romoldgia és Nevelésszocioldgia Tanszék, Pécs, 2004. 7-29.,
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kedvez6bb munkafeltételeket harcoljon ki szdmukra. A ciganyzenészek sanyaru sorsaért
részben a jazzt tették felel6ssé, amit kend6zetlenil szidott a szévetség lapja: ,Nem ma-
radhat tétleniil a magyar cigdnyzenészség sem, amelynek szdjdbdl kivette a falatot egy
idegen zenei Griilet, amely megmérgezte a magyar érzést a magyar sziv ritmusdt s gyo-
kerében tamadta meg a kincses magyar notafdt. Ez az ériilet — hdla az uj magyar feléb-
redésnek — sziinében van s kdrtékony miiveldi elvonuldban. De nem vonult el a magyar
cigdnyzenészség feje feldl az dlltaluk okozott nyomorusdg és gond sétét felhje.””
A szovetség diszelndke a kildtastalannak tlin6 helyzetr6l és a szervezet létfontossagu
szerepérdl a kdvetkezd sorokat fogalmazta meg: ,,Mielétt a Magyar Cigdnyzenészek Or-
szdgos Szévetsége néhdny 6nzetlen és dldozatkész alapitd jovoltabdl megalakult volna,
a magyar cigdnyzenészség az idegen zenei dramlatok elleni harcdban mdr teljesen kime-
riilve védteleniil és magdra hagyottan, miivészi hirnevében megtépdzva, a kenyérkeresé
pdlydrél majdnem teljesen leszoritva, mindenkinek szabad préddjaként vivta az élet
mindennapi nehéz harcdt. llyen, teljesen reménytelennek Idtszo viszonyok kézétt alakult
meg a Magyar Cigdnyzenészek Orszdgos Szévetsége, amely mdr megalakuldsdnak pusz-
ta tényével is elhdritotta a magyar cigdnyzenészség feje fel6l azt a veszedelmet, hogy
elveszitse zenei 6ndllésdgdt és annak reményét, hogy valamikor ujra énmagdra taldlva
és témoriilve harcolhasson sajdt sorsdnak javitdsaért. Nem tulzds tehdt ha azt dllitom,
hogy a Szévetség megalakitdsa a magyar cigdnyzenészséget a végsé pusztuldstol men-
tette meg.””* Részben az Otszdz éves jubileumi lnnepséget is az imént emlitetteknek
rendelték ala, ugyanis a rendezvényre szamos itt tartdzkodd kovetet meghivtak, illetve
a kilfoldi radidadd kozvetitésén keresztiil a vildg szdmos pontjara eljutott az esemény
hire és rendhagy6 mdsora. A ,felbecsiilhetetlen értékii propaganda” bevaltotta a hozza
fizott reményeket, a jubileumi Gnnepséget kovetben a kereslet megugrott a magyaror-
szagi ciganymuzsikusokra a kulfoldi vendéglatohelyeken és az udilGtelepeken.” Mas
rendezvények szervezése soran szintén szem elG6tt tartottdk a cigdnyzenészek megsegité-
sét. 1938-ban a Szent Istvan napi hangverseny soran lehet6séget biztositottak kétszaz
poédium nélkidl maradt cigdnymuzsikusnak, hogy , kisegit6 zenészként” fellépjenek 5 peng8s
fizetségért.”® SGt az allasnélkali, albérletiikbdl kilakoltatott vagy lakbérhatralékos cigany-
muzsikusoknak is segit6 kezet nyujtott a szervezet amig egyenesbe nem jottek, hogy fe-
dél maradjon a fejlik felett.”’A szévetség a Nagy Haboriban megnyomoritott ciganyzené-
szekrél sem feledkezett meg, megalapitotta a , Hadirokkantak Cigdnyzenekardt”, melynek
szivds munkaval felkéréseket szerzett kilféldon.”®

A szOvetség a ciganyzenészek helyzetének atfogd javitdsara torekedett, rendszeresen
felkereste a Belligyminisztériumot az ligyben, hogy tegyen rendeleti uton lépéseket
a ,cigdnyzenélés rendjének orszdgos és egydntetli” szabalyozasa érdekében. A minisztéri-
umi intézkedés varattatott magdra, igy a Magyar Ciganyzenészek Orszagos Szovetsége
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maga kezébe vette a cigdnymuzsikusok tigyét.” A szervezeten belll mindinkdbb elharapé-
dzott a primasok és a zenekari tagok kdzotti ellentét. Ugyanis az utdbbiak toredékét keres-
ték a zenekarvezet6knek, akik barminem szerz6dés nélkil jatszattak 6ket, elére megilla-
podott fizetség nélkil, a ,tdnyérozds” szeszélyének teljesen kiszolgaltatva. Az imént
emlitettek miatt a szovetség készitett egy tervezetet, mely a zenekari tagoknak bevezette
volna a ,létminimumot” ezzel egyitt rendezett, kiszamithaté munkafeltételeket helyezett
kilatasba. A f6varosban a vendéglatohelyeket harom osztdlyba sorolta volna
a javaslat, melynek fliggvényében kaptak fizetségliket a zenekari tagok. Az elsé osztalyu-
nak mindsitett szallodak, éttermek, kdvéhazak 10 pengé6t, a masodosztalyuak 7 pengé6t,
mig a harmadosztalyldak 5 pengd6t juttattak volna a ciganyzenészeknek. A cigdnyprimasok
és a vendéglatdhelyek kozotti egyezséget a tervezet nem kivanta szabalyozni.®® A Magyar
Cigdnyzene hasabjain kdzszemlére tették az inditvanyt a New York Kavéhaz igazgatdjanak
a véleményezésével egyetemben. Az igazgatd valamennyi kavés nevében ldvozitéleg fo-
gadta a dokumentumot, mivel meglatasa szerint ez szdmukra is tartalmazott némi-nemu
garancidkat. Felhanytorgatta, hogy a ciganyzenekarok olykor nem az elvartaknak megfele-
I6en viselkednek, de ha a tulajdonos adja a fizetséget, akkor tobb lehet&sége van szdmon
kérni 6ket. Tovabba a szerz6désekben vallalt kdtelezettségekkel a ciganyprimasok sokszor
mit sem torédtek, amiben még a pondlé sem akadalyozta meg 6ket, mivel azt nem lehe-
tett behajtani rajtuk. A zenekari tagok fizetségét pedig — osztrak példara hivatkozva —
a vendégek szamlajahoz hozzacsapott Ugynevezett ,zenefillérekbdl” 1atta biztosithatonak.
Ami els6 osztalyu vendéglatdhelyeken személyenként 20, masodosztalyu esetén 10, mig
harmadosztalyunal 6 fillért tett volna ki. &

A Magyar Ciganyzenészek Orszagos SzOvetsége mas szintéren is rendezni kivanta a ci-
ganymuzsikusok munkavadllaldsat. 1938-ban a M(ivészigynokok Egyesiletével kardltve
kidolgozta és aldirta az ugynevezett ,kollektiv szerz6dést”, hogy egylttes erével szoritsdk
vissza a ,zugligynékék” és a ,kontdrkozvetiték” ténykedését. A megallapodds azt a célt
szolgdlta, hogy a szOvetség visszaszoritsa az impresszariok visszaéléseit, valamint atlatha-
t6, méltanyos szerzdések kotessenek a cigdnymuzsikusokkal, ezzel parhuzamosan a koz-
vetit6k is kapjak meg a tisztes jaranddsagukat. A dokumentum hosszan sorolta a ciganyze-
nészek és az ligynokok egymassal szembeni jogait kotelezettségeit, rogzitette a jutalék
mértékeét tiz szazalékban, illetve a szerz6déskotéssel és a vitds ligyekkel kapcsolatos elja-
rasrendet. A cigdnyzenészek szervezete vdllalta, hogy tagjai kizardlag a M(ivésziigynokok
Egyesiiletének tagjaival mikodnek egyiitt, valamint az egyletnek lehet&séget biztositott,
hogy felhivasait kdzélje a Magyar Cigdnyzene hasabjain.®

A szovetség eldljaroinak szocidlis kérdésekkel és munkavallalassal kapcsolatos intéz-
kedései nem arattak osztatlan sikert a tagsag korében. Ezzel parhuzamosan nétton-nétt
a fesziiltség a primasok és a zenekari tagok, az ugynevezett ,kiscigdnyok” kozott. Az
utdbbiak megelégelték a cigdnyprimdasok vezetését a szervezeten beliil, mivel 6ket okol-
tak aldatlan helyzetiikért. Hosszas szervezkedést kdvetSen a zenekari tagok levaltottak
a ciganyprimasokat és magukhoz ragadtdk a kormanykereket. Az ellentétek tovabb fe-
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szliltek, perrel fenyeget6zott mindkét oldal, mely rovidesen a szOvetség sorvadasahoz,
majd megszlinéséhez vezetett.®

Osszegzés

A magyarorszagi cigdnymuzsikusok kdrében mar az 1880-as években megfogalmazddott
annak az igénye, hogy egy onsegélyezd egyesiiletet hozzanak |étre. Az elsé érdemi [épésre
1901-ben keriilt sor, amikor kidolgoztak a Magyar Cigdnyzenészek Orszagos Szovetségé-
nek a tervezetét, mely nyugdijat, beteg- és temetkezési segélyt kivant biztositani a tagsag-
nak. A kezdeményezés végil meghilsult, de 1908-ban meglapitottdk a Magyar Czigany-
zenészek Egyesiiletét, amely 1910-es fennalldsig tobbszor naprendre tlizte a nyugdij
kérdését. A Nagy Haboru lezartat kovetéen 1918-ban létrehoztdak a Magyar Ciganyzené-
szek Orszagos Egyesiiletét, ami tervbe vette nyugdij, beteg- , temetkezési- és a rendkiviili
segély juttatasat a tagoknak. A felsoroltak koziil csak a rendkiviili- és a temetkezési segélyt
tudtdk megvaldsitani tobb-kevesebb sikerrel. 1933-as fennalldsaig folyamatos akadalyt
jelentett, hogy a tagsag meghatdrozd része egyaltaldn nem, vagy csak rendszertelendl fi-
zette a tagdijat, ami miatt az egyesiilet vezetése lehetetlennek latta a nyugdij és a beteg-
segély bevezetését. Utddszervezete az 1935 és 1940 kozott mikods Magyar Cigdnyzené-
szek Orszagos SzOvetsége mar csak néhdny aprébb jotékonysagi kezdeményezésre és
rendkiviili segélyek kiutaldsara szoritkozhatott. Osszességében nézve a cigdnyzenész
egyesiiletek dnsegélyezd tevékenysége nem vdltotta be a hozza flizott reményeket, a ci-
ganymuzsikusok szocidlis helyzetén érdemben nem tudtak valtoztatni. Azonban a munka-
vallalasi feltételek javitasa terén kisebb-nagyobb eredményekrél szamot tudtak adni.
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évf. 11. sz. (1908. augusztus 15.) 5.
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Rendkivili kozgy(lés! Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V1. évf. 9. sz. (1929. oktdber 1.) 1.

Rendkivuli kozgydlés. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, VI. évf. 10. sz. (1929. november 16.) 4.

Sandor Jend: Uj feladatok el6tt. Magyar Cigdnyzene, 1. évf. 1. sz. (1938. augusztus) 1-3.

Temetkezési segélyrél. Magyar Cigdnyzenészek Lapja, V. évf. 4-5. sz. (1928. majus 15.) 2.

Tizezer cigdnyzenész kenyere veszélyben. A paraszt és munkasbandak gyilkos konkuren-
cidja. A ciganyok orszaggy(ilése. Az Est, XVI. évf. 17. sz. (1925. janudar 22.) 4.

Utétt az 6ra. Magyar Cigdnyzene, 1. évf. 2. sz. (1938. szeptember) 1.

Vidéki zenekarok Budapesten. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1. évf. 13. sz. (1908. szept-
ember 15.) 1.

Viharba fult a cigdnyok elndkvalasztd kozgy(ilése. Pesti Naplo, LXXIV. évf. 72. sz. (1923.
marcius 29.) 2.

Zaszlébontas. Magyar Zenészek Lapja (Cigdnyzenészek Kézlonye), Il. évf. 1. sz. (1901. ju-
lius 15.) 2-3.

Zenekari valtozasok. Magyar Czigdnyzenészek Lapja, 1l. évf. 9. sz. (1909. majus 1.) 1.
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