Két iizemismertetés haszna

»A Maros felsé folydsa mentén, 1911 és
1927 kozott a kitermelt fatomeg az erdok no-
vedékénél haromszor nagyobb volt.”

/A. Gociman, 1929./

Kemény biralattal illette Jako Zsigmond A magyarpataki és a kalini hamu-
zsir-huta térténete c., 1956-ban megjelent tanulmanya bevezet6jében Aurel
Gociman 1929-ben, majd 1931-ben kiadott faipari és fakereskedelmi munkajat.
Prof. Dr. A. Gociman: Industria §i comerful lemnului din bazinul Muresului
superior. Cluj, 1929. és Prof. Dr. Aurel Gociman-Oituz: Industria §i comertul
lemnului in judetul Trei-Scaune, 1931./ ,,Vérszegény iizemismertetés”-nek ne-
vezte mindkét kiadvanyt - az elsé a Maros fels6 folyasanak, a masodik Harom-
sz€k megye faiparat és fakereskedelmét irta le, boséges erdészettorténeti beve-
zetéssel -, melyek valéban ,t6bbnyire nem a tudomany, hanem az erdéallo-
manyt valosaggal megtizedel6 kapitalista rablogazdalkodas érdekében késziil-
tek”, és ,,a régebbi korokkal foglalkozé fejezeteik” [...] ,,kompilaciok kdzismert
Osszefoglalé munkakbol” /uo. 6./.

Tagadhatatlan, hogy Gociman idézett két ismertetésében - elsésorban annak
erdészettorténeti részében, melyet bevezetésként allitott Gssze - gyakran talal-
kozunk olyan munkakbdl atvett részletekkel, mint Szabd Kdrolynak ,, A régi
székelység”-e, vagy a Potsa-féle nagymonogrdfia. De az is igaz, hogy a kony-
vek cimei nem utalnak tdrténeti munkara - ebben az erdészeti jelleg megemlité-
se hidnyzik is -, és maga a szerz6 sem volt térténész. (Kezdetben a szdszrégeni
adllami erd6- és flirészipari vallalatnal kozgazdaszi teenddket latott el, majd a
kolozsvari Kereskedelmi Akadémia tandra lett, doktoratusat pedig az 1929-ben
megjelent, az elobb emlitett, viszonylag terjedelmes munkajanak kdszonhette.)

Azt is meg kell emliteniink - mar csak a targyilagossag kedvéért is -, hogy az
1956-ban leirt szigori kritika Ota eltelt tobb évtized alatt sem jelentkezett senki
egy olyan kiterjedt vidék erdészet- és faipartérténetének megirasira, mint a
Maros fels6 folyasa vagy Haromszék. Még a Tagadnyi Kdroly erdészeti okleve-
lei székelyfoldi anyaganak egy kiilon kiadvanyban torténd, szakszerit magyara-
zatokkal ellatott ismertetése sem tortént meg!

Gociman két iizemismertetése - fogadjuk el Jaké Zsigmondnak ezt a besoro-
lasat -, boséges iizemgazdasdgi és technikatorténeti adatainak betudhatéan,
hianyossagainak ellenére is (a tudomanyos kiértékelések mell6zése; a nagy
kiilfoldi fakitermeld cégek altal folytatott rablogazdalkodas kellé hangsillyal
torténd bemutatisanak elmaradasa; az erdd otthontarté szerepe méltatiasanak
hianya stb.) hasznalthatd forrasanyag.
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Segitségével a szakmaja torténete irant érdekl6dd olvasé egy-egy faipari koz-
pont ,.els6” fiirésztelepérodl tajékozddhat, vagy olyan dsszeallitdsok végezhetok
el hosszadalmas levéltari kutatasok nélkiil, mint az alabbi:

Firésztelepek Marosvasarhely és Madéfalva kozott,

valamint Szovatan

Helység Flrésztelepek  Keretfiirész- Megjegyzés
megnevezése szdma gépek szama
1900 1914 1900 1914
években
0 1 2 3 4 5 6
1.Maros- 2 4 7 13 Az 1890-ben alakult Farkas
vasarhely Mendel cég 1910-ig 840.000 m’

2.Szaszrégen
(Herbus is)

3.Déda-
Bisztra

4.Ratosnya

5.Szalard

6.Palotailva

7.Toplica
(Maroshéviz)

8.Galodcas

9.Salamas

1 6
3 9
1 6
1 1 6 10
4 19
1 12
1 6

rénkdot farészelt fel.

A legmodernebb és a legna-
gyobb (10 gatteres) az 1910-
ben létesiilt Foresta iizem volt.

1906-ban létesitilt 6 keretfiirész-
szel.

Legnagyobb az 1906-ban 1éte-
siilt 5 keretfiirészes Cseh Ipar-
bank tulajdonat képezé volt.

1909-ben 1étesiilt.

1895-ben létesiilt, 1907-ben
leég, atadjak a Grassel bécsi
cégnek, majd ,,Bangra” iizem.

A 10 gatteres ,Marosvolgyi
Erdéipar” 1907-1910 kozott
300.000 m>-t fiirészelt fel.

Nasici, késébb Lomds cég
1912-ben létesiilt, 1150 LE-vel.

Székpatak RT., 1913-ban léte-
stilt.

160



0 1

10.Hag6td
11.Rez (?)
12.Gyergyo-
télgyes és
kornyéke
13.Borszék

14.Gyergyo6-
hollo

15.Ditré
16.Szarhegy
17.Gyergy6-
szentmiklos
és kornyéke

18.Teker6-
patak

19.Vaslab és
kérnyéke

20.Csikszent-
domokos

21.Szovata

20

11

Legnagyobb a Sotét-Putna-i
erdei flirésztelep volt. A Marer
Bené és T.-sa 7 kerettel 1913-
ban létesiilt.

Eizig Jakab, 1906.

Klein és Reichfeld, 4 keret,
1910; Smilovits 1 keret 1912.

Ditréi Faipar, 1914.

Székely és Margittai, 1903
Végh Nathan, 1910.

Az Alfalui RT. 13 Kerettel,
545 LE-vel, 1907.

A Vaslab-Liban-1 fiirésztelep
9 kerettel, 550 LE-vel.

Osszesen:

194

161

1900-ban atlagosan 3,2 keret-
fiirészgép miikodott egy fiirész-
telepen, mig 1914-ben mar 4,5.



Gociman idézett munkai jol kiegészitik az 1898-as és az 1906-os iparsta-
tisztikai adatokat /A Magyar Korona Orszigainak gyaripara az 1898. évben, IX.
fiizet. Faipar, Bp., 1901. és uo. az 1906. évben, II. k., I. r./:

Fenyofiirészipar a kutatott teriileten
(a jelzett iparstatisztika szerint)

Megye Fiirésztelepek szama
1898-ban 1906-ban
Csik 7 18
Haromszék 5 19
Maros-Torda 4 12
Udvarhely 3 4
Osszesen: 19 53

Néhdny sz6 az ,,elso” gozfirészekrol

A vizsgalt teriilet elsé gozfiirésztelepe 1880-ban létesiilt Szdszrégenben.
Miiller Janos tulajdona volt. A vasatallomastol kb. 3 km-re, a Dedrad utcaban
lizemelt 1922-ig /N. Petra - M. Szabo, 1973. adata/. A'goston A'goston ,,E1s0
gyergyoi flirésztelep”-e Csomafalvdn mikodott 1885-t61 /Gociman, 1929. ada-
ta/. Haromszék megye elsé fiirésztelepét Janos David 1887-ben épitette, a
Mathé Pal-hegy koézelében, Gelencétdl 30 km-re /Gociman, 1931. nyoman/.
A Kkutatott teriilet elsé dallami fiirésztelepe 1888-ban, Régenben létesiilt /N. Pet-
ra - M. Szabd, 1973. nyomén/. Ugyancsak 1888-ban 1étesiilt a Keleti-Karpatok
kozott, a Ménes-bére aljan, a Baszka-volgye egy alkalmas helyén, a Horn és
Morpurgo cég vallalkozasaként, Gyulafalva Gjonnan alakult fatelepen Harom-
szék elsd nagyaranyu flirésztelepe, melyr6l mar megemlékeztiink (— Egy fai-
pari szakiskolai tanarra emlékezve, valamint Szubjektiv monografia c. fejezete-
ket is).

Gyergyoszentmikloson az elsd gbézgéppel hajtott keretfiirészgép 1890-ben
kezdett miikddni. Ugyancsak ebben az évben kezdett vagni Marosvdsdrhely
els6 ,,g6zflirészmalma”, Farkas Mendel vallalkozasa, ,a felsGvarosi vasuti
indohazon feliil, mintegy 2000 1épésnyire” /Erdélyi Hirad6, 1890. XII. 31./.
Ennek a fiirésztelepnek az iizembe helyezését a tudésitd e sorokkal ,,6rékitette
meg”: ,,Egyszerre csak nagy vehemencziaval miikodésbe jottek a hatalmas goz-
gépek, ott allottak a vasmarku derék munkdsok az er6 iranyitasara, a munkave-
zetok meg éles tekintettel méregették az dldozatra szant hatalmas fenyogeren-
dakat [igy, nem ronkdket!], hogy a kegyetlen élesfogu fiirészek egyforma vas-
tagsagi deszkakka hasogassak szét.” (Itt jegyezziikk meg azt is, hogy Marosva-
sarhelynek sohasem volt jelentos fiirészipara. Az 1910. évi népszamlalas adatai
szerint flirészaru-gyartassal csak 58 személy foglalkozott, mig asztalos 369
volt.)
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1890 koril étesiilt Udvarhely megye elso fiirésztelepe, feltételezhetden a
Fabian Jozsef-féle, mely az 1898. évi iparstatisztika szerint ekkor Kénoson
miik6dott, 1906-ban azonban mar Székelyudvarhelyen. (A karcfalvi Orbdn- és a
kézdivasarhelyi Bajko-flirésztelep az 1948-as allamositast is megérte.)

Szovatan 1900-ban id. Eltetd Albert, régeni foldbirtokos és tarsa létesitett
firésztelepet. Ugyancsak durel Gociman konyve tajékoztat arrdl is, hogy 1905-
ben Goldfinger és Tepldnszky cég az allam teriiletén, Szaszrégenben felépiti a
kutatott terillet elsé korszeril biikk fiirésziizemét. Lényeges iparfejlesztés valo-
sult meg ezzel, vi. eddig a fenyderddk erditetett kihaszndldsa és a biikkosok
tultartasa altalanosan jellemz6 volt a székelyfoldi erdégazdalkodasra. (Az
1898. évi iparstatisztika adatai szerint a Keleti-Karpatokban egy fenyo6fiirészte-
lepre atlagosan 11.385 ha, a télgytelepekre 69.408 ha é€s a biikkfiirésziizemekre
pedig 177.652 ha erdo jutott.)

Aurel Gociman szakiréi tevékenységének koszonhetben betekintést nyerhe-
tink a marosvolgyi fiirésztelepek 1914-es felszereltségére, bels6 szerkezetére
vonatkozo6an is. A helyzetképbél kideriil a ,,gyarak™ igen eltérd technikai-
gazdasagi felszerelése, mely abbdl is kitilinik, hogy az idézett évben 16 flirészte-
lepnek sajat erdei vasutja volt.

Gociman munkainak fechnikatorténeti jellegét hasonloképpen igazoljak a
drotkotélpalydkra vonatkozé ismertetései. Szerzd ui. tobbek kozott targyalta az
1898-1904 koz6tt mitkddo, Zernyét Murdannal 6sszek6td, 13 km hosszi sod-
ronykotélpalyat.

Az gjbaré Groedel szomszédsagaban, a haromszéki magnésok koziil gr. Mi-
kes Armin 1étesitett korszerli erddgazdasigot és fiirésztelepet a csalad tulajdo-
naban levd erddségek kitermelése és fatomegének felfiirészelése céljabol. A
Hdromszék varmegye - Emlékkonyv adatai szerint /182./ ,mintegy 600 vasuti
kocsi fenyd-szelvényarut és gerendat” termelt évente. A XX. sz. elsO éveiben a
vallalkozas még viragzott, follendiilését az 1906. évi iparstatisztika is igazolja.
Ekkor Gelence kozség teriiletén két Mikes-féle firésztelep miik6datt, a ,,Putna-
volgy”-i és a ,,Zernye-alja”-i. A cég egy 17 km hosszu erdei vasuttal is rendel-
kezett, mely Zabola-Pava és Imecsfalva kozott 1étesiilt Zabola-fiirésztelep
megallohoz csatlakozott. A faipari vallalkozasokba tevékenyen bekapcsol6dé
Mikes Armin az ési zabolai Mikes-kastély koré szép dendrologiai kertet is 1é-
tesitett. (Hasonl6 ,,botanikai hagyaték”-nak kdszonhetéen maradt fenn Molndr
Jozsids és dr. Csiky Dénes neve, az el6bbi Kézdivasarhelyt, az utobbi Gyergyo-
szentmikloson létesitve dendrologiai kertet.)

Gociman idézett els6 konyvében emlitést tett az 1908-1925 kozott miik6do,
Vaslab-Liban-i, 15 km hosszi sodronypdlyardl is, melyet a Bleichert, lipcsei
cég épitett /102-103./. A kitélpalya nemzetkozi hirnévnek 6rvendett, amit bizo-
nyit az is, hogy koranak ismert erdShaszndlattan tankonyve, a K. Gayer, L.
Fabricius: Die Forstbenutzung, Berlin /280./ is ismertette. (Az emlitett, kltsé-
ges erdészeti szallitoberendezést a kutatott teriileten masok is kovették, igazol-
va azt a nagy értékét, amit az itteni, kitiind mindségii fa jelentett.)
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Visszatérve Gociman kényveinek bevezetd, erdészettorténeti jellegli részére,
az itt fellelhet6 bizonytalankodasaiért egyértelmiien nem itélhetjiik el, mert pl. a
birtokpolitikai kérdésekben sem mindenben létezett egységes felfogis. O - bi-
zonyara azzal a hats6 gondolattal, hogy a székely kézbirtokossagok kozségesi-
tését elémozditsa és igazolja - azok tdboraba allott, kik azt hangoztattak, hogy
ezeket a kozbirtokokat az 1871¢ LV. tc. (az ardnyositdsi torvény) alapjan, a
kozségi erdok étalakitasival l1étesitették /1931. 6./. Pedig ha kell targyilagos-
saggal vizsgalta volna pl. a Hiromszék megyére vonatkozd, 1896-ban kozolt
kozbirtokossdgi erdok neveit /Bedd Albert, 1896. IV. kétet, 496-535./, a vdita-
kozé elnevezések meggydzték volna arrdl, hogy az itteni kozerdék hosszi, év-
szazados folyamat eredményeként alakultak ki. Ezek kéziil megemlitjiik az
alabbiakat: Barothi erdébirtokossdg, Bodosi kozbirtokossdg, B6loni volt kétag
katonasdg, Fotosi kisebb birtokossdg, Malnasi vdsdros birtokossdg, Kokosi
Molnar Jézsef és tdrsai, Altorjai székelyek, Feltorjai vagyontalanok, Pavai
Marti csalad kozbirtokossdga stb.

Erdészeti névtani elemzések hozzasegitenek a csiki kbzerd6k bonyolult ere-
detének felismeréséhez is. J6 tampont egy ilyen természetii vizsgalat elvégzésé-
re az a kimutatds, melyet a csikszeredai levéltar oriz, s 1884-ben allitottak 6sz-
sze, és felsoroljak benne azt a 87 kozerdbtulajdonost, kiknek - birtokukat di-
lami kezelésbe adva - felmérési és kezelési koltségeket kellett fizetniiik. Habar
a kimutatés 3. oldalanak fejléce ,,az erdétulajdonos kizség” megnevezést viseli,
ez formai jellegnek is tlinhet, hiszen mint tulajdonos t6bb esetben a ,.birto-
kossdg” megnevezés is szerepel, néhol a ,székely” jelzbvel. (Pl. Csikszépviz,
Sztmikl6s, illetve Borzsova kozségek székely birtokossdga.) Megjegyezhetjiik
azt is, hogy birtokosként a ,,kozonsége” szé is el6fordul, de a ,,kozbirtokossag”
megnevezés nem, minek az a magyarazata, hogy az ezek szervezését elrendeld
torvényt csak 1898-ban alkottak meg /F. nr. 78. 57./.

Az emlitett kimutatdsban taldlkozunk a ,tizes-birtokossdg” megnevezéssel
is, mint kézvagyontulajdonossal. A tizes a székely falu alapegysége, a faluko-
z0sség igazgatasi egysége volt, mely ,,a polgari életrendben a hajdani commu-
nitds [faluk6zosség] sok-sok funkcigjat vette at” /Imreh Istvan: A torvényhozo
székely falu, 1983. 68./. Talalkozunk tobb tizes k6z6s birtokossigba vald témé-
riilésével is (pl. Csikszentgyorgy haromtizes birtokossiga). Pal Gdbor pedig A
székelyfoldi kozbirtokok és az aranyositas c. irdisaban magyarazatot talal arra
is, hogy a tizesek tulajdondban levd erd6k miért alakultak it kozségi erd6kké:
»Némely kdzségben a tizesek Onerejiikbdl az erdei falopasokat megakadalyozni
nem lévén képesek, az erd6k hasznalatat a kdzségnek engedték at, mely atval-
lalta a tizesek addjat és az erdGhasznélat fejében a tizesnek haszndlati dijat
fizetett, de a tizesek tagjainak is faizdst engedett” /6./.

Osszegezve véleményiinket Aurel Gociman két iizemismertetésérél, ponto-
sabban egy kiterjedt vidék sok faipari lizemének ismertetését feloleld két, a
fentiekben targyalt kiadvanyrdl: Ha ezek nem is tesznek eleget egy erdészet- és
faipartorténettel szemben felallitott kovetelménynek (elsésorban a kritikatlan
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szemléletiiknek betudhat6an), a napjainkban mar igen koriilményesen fellelhet
adataiknak k&szonhetben, azokat hézagpotlé munkaknak tekinthetjiik.

&,
‘:.Lg,f)

»Haza ez a nép,

melynek mélyébol kinbttem,

mint kénnyti ndd, aztan mint nydrfa,
s Oregségemre folgy lett belélem.”

/Zaharia Stancu: Haza. 1972.
Szemlér Ferenc forditasa/

&
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