Egy folydirat nytjtotta segitség

w«Milyen balgdk is azok az emberek
mondja Humboldt -, akik elpusztitiik a
hegyvidéki erdiségeket s ezzel egyszerre
Josztjdk meg magukat a fitol és a viztol»”

/Kapusy Imre, 1920./

Erdély utobbi masfél évszazada bovelkedik sajtétermékekben. Errdl tanus-
kodik Vdczy Leondnak a Korunk Evkonyv 1974-ben megjelent dsszeallitésa, és
maga a kotet is, amelynek alcime: Tanulmanyok a romaniai magyar sajtotorté-
net korébodl. Sokatmondé adat az is, hogy 1919-1944 kozott 130 megjelent er-
délyi magyar nyelvii lapot vagy 0jsagot tartanak szamon.

Hol jelenhettek meg az erdészet €s a faipar kérdéseivel kapcsolatos irasok? -
kérdezheti olvasénk. Bizonyara koézel valamennyi sajtotermékiink hasabjain,
hiszen az olyan szépirodalmi jellegii ,,félhavi szemle”, mint a Marosvasarhe-
lyen 1919-1921 kézott, az irodalmar-orvos, Osvdtr Kdlmdn szerkesztett Zord
Idé sem zarkozott el az erdGvel kapcsolatos cikkek kozlésétdl. Itt jelent meg
ugyanis Kapusy Imre Erdopusztitas c. irasa /1920. 522-531./. Ez a tollforgatok
szép kiallasa az erdészek tevékenysége mellett, merész leleplezése a kapitalista
Jfakitermelés célkitiizéseinek, abban az id6ben, mikor a t6kés - rendszerint kiil-
foldi érdekeltségii - erddipari vallalatok legnagyobb erdvel szervezkedtek a
kutatott teriilet még mindig gazdag erddségeinek gyors és minél nagyobb profi-
tot biztosito letarolasara.

A cikk szerzo6jérdl, Dr. Kapusy Imrér6l annyit tudunk, amit a Dr. Osvat
Kalman szerkesztette Erdélyi Lexikon-bol kiolvashatd. Szaszrégenben sziiletett
1886-ban, a marosvasarhelyi kereskedelmi iskola tanara volt, fontos cikkeket irt
a kozgazdasagi nevelésrol és a szocioldgiai problémakrol.

Az ,Erddpusztitas” kozzétételével az a hagyomany folytatédott, melynek
egyik jeles képviselGje nem kisebb személyiség volt, mint Orbdn Baldzs, ui.
A Székelyfold leirasa Csikszékre vonatkozd, masodik kétetben a felégetett erdc
hiteles képét hagyta rank: ,.E hegytetor6l [Tarhavasrol] meredek hosszi lejtén a
Tatros volgyébe szallunk le, mely kopar, unalmas egyhangiisagban egymas utan
kovetkezo hegységek kozott északi iranyban vezet, pedig nem rég ideje, hogy e
hegyeket oly fenyves rengetegek boritdk, melyekbdl arboczfakat szallitottak -
Tatroson le egészen a tengerig; még most is a hegyoldalak, s6t még a volgy is
kipusztitott erdéromokkal van beboritva, levagott, elperzselt, rothadasnak in-
dult vastag fatbrzsek boritjak a vidéket, s annak gyaszos, szomoru szinezetet
adnak; és miért e gyaszos, e rendszeres pusztitisa az erdéknek? honnan e vét-
kes fellizad4asa az embernek a tenyészet ellen? [...] mert a volgyben, hol még
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kaszalok keletkeznek az irtdsok nyomdn, hol az eke, a foldnek ezen polgéarosité
eszkdze megjelenhet, ott még van értelme, de a meredek, csaknem megmaszha-
tatlan hegyoldalokon az ily pusztitasnak semmi, még pillanatnyi haszna sin-
csen; [...]” MLk. 1869. 77./. (1848 utan az erd6ért is ad6zni kellett, abban a kor-
szakban mikor az erd6ségeknek egy része nem jelentett pénzben érzékelhetd
hasznot. Ezért gyakran az ad6z6 nép felgytjtotta, mert a hasznalhatatlan teriile-
tért nem kellett addt fizetni.)

Kapusy irasa Orban Balazs idézett sorai utan 51 évvel jelentek meg, mikor
az allam mar képes volt az erdGknek tiizzel térténd pusztitdsdat megakadalyozni,
és a rendszertelen szdlaldst - mikor csak egyes, kivételesen értékes torzseket
termeltek ki - sem alkalmaztik. Ravilagit a kapitalista erdéhaszndlat 1ényegére:
a tobbtermelés - a ndovedéket meghalad6 - kiméletlen erdszakolasa, anélkiil,
hogy tekintettel lenne az erd6 természeti és szocialis rendeltetésére. ,,Azok a
vallalkozok, akik ezt a termel€st iranyitjak, nem latjak a fatol az erd6t” - irja.
,»A havasi fenyves nekik csak Oriasi fakészlet, ami arravald, hogy a kzgazdasag
terén szerzett «érdemekért» millibs nyereséget és barosagot biztositson «életre-
val6» idegen kapitalistiknak.” (Groedel Zadig fiai - Armin, Bernat és Albert -,
az Erdélyi Erddipar Rt. tulajdonosai 1905-ben Ferenc Jozseftol bogdani és
gyulafalvi elonévvel kaptak meg a magyar barosagot.)

A fennall6 viszonyok vézolasat Kapusy igy folytatta: ,,A gazdasdgi libera-
lizmus gondolataban gySkerezé térvény [az 1879. évi XXXI. tc., mely Erdély-
ben érvényben volt 1923-ig] még mindig megengedi, hogy koézfontossagi
javakrol, erd6ségekrol, magangazdasagok kozérdek ellenére is szabadon ren-
delkezhessenek, azokat barkinek eladhassak, letarolhassak.” (Az idézett erdo-
térvény az lizemterv szerinti gazdalkodast a magdnerdékre nem irta elo, de a
feltétlen erd6talajon 4116 erd6k irtasa ebben az esetben is tilos volt.)

Ami pedig az erdck rendeltetését illeti, Kapusy ezt igy fogalmazta meg: ,,De
a tudomany is bizonyitja megdonthetetlen érvekkel, hogy az erd6 természeti
eroforras, amely egyidejlileg harom iranyban valik hasznara a tarsadalomnak, s
a kozgazdasagnak: anyagokat, javakat ad, amelyek csaknem annyira néikiiloz-
hetetlenck mint a taplalék; szabalyozza a kornyék é€ghajlatat s a patakok vizbo-
ségét és folyasat; gyonyorkodtet, feliidit, esztétikai élvezetet nyujt. Az erdének
err6l az utdbbi jelentdségérol, arrdl az érzésrdl amit egy hatalmas fenyves min-
den igazan miivelt emberben fakaszt, az erd6 beszédjérol: csondjérol, suttoga-
sar6l, harsogasardl, az erdd leveg6jérél, illatirdl, az erdér6l mint a természet
csodas templomardl mit széljunk olyan orszagban, amelyben csaknem biintet-
leniil szabad szép €s hasznos €l6fiakon fejszét kiprobalni [...]”.

A megcsonkitott, eltorzitott fik erdeje pedig hallgat uigy, ahogyan a kéltd érezte:

»AZ erd6 hallgat. Megdobbenve
ejt egy-egy néma levelet.

- Dac, vagy megadas? Mi lehet?
kutatom amig allok benne.”

/Horvéth Istvan: Az erd6 hallgat. 1977./
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