Egy tevékeny kozgazdasagi iré

»Sziikséges az erdogazdasdgi ismeretek nép-
szeriisitése és terjesztése.”

/Kozma Ferenc, 1879./

»AZ iré joga, sot kotelessége, hogy mieldtt miivét olvasasra bocsatotta, tajé-
kozast nytjtson az alaprél, a melyen all, - vezérelvrol, a melyet kovetett, és az
eszkozokrol, a melyeket czéljara felhasznalt. Az olvaso teenddje aztan meg-
itélni: helyes alapra van-e fektetve a mii s ezen alapon, az elv és eszkoz termé-
szete szerint, a feladat mennyiben tekintheté megoldottnak.” Ezeket a - vala-
mennyi mai szakir6 szamara is érvényes - gondolatokat olvashatjuk Kozma
Ferencnek (Csekefalva, 1844. febr. 17. - 2, 1920. aug. 12.) 1879-ben megjelent,
ezer forint palyadijjal jutalmazott, 4 Székelyfold kiozgazdasdgi és kozmiivels-
dési dllapota (Budapest) c. munkaja eloszavaban.

Sziil6foldjén a nagykozonség mar csak annyit tud Kozma Ferencrél, ameny-
nyit a napilapok Emlékeztet6 c. rovatai néha megemlitenek réla: ,,pedagégus,
ir6, 6 szervezte meg az els6 népbankot Erdélyben”. A , Naptar”-aknal mar tGbb-
16l tajékoztat a Hargita Kalendarium 1980. Arcképcsarnok c. rovata, ui. Bako
Laszlo szerkesztésében megjelent kislexikon eldszavaban olvashatjuk a kovet-
kezd elismerd sorokat is: ,,akarcsak az egész orszag dolgozodi, Hargita megye
lakéi is méltan biiszkék szellemi elédeikre”, melyek jogosan illenek Kozma
Ferenc nevéhez, idézett legjelentdsebb irasdhoz, tevékenységéhez.

Kozma nagymonografidja Orbdn Baldzs halhatatlan miivénél 6-11 évvel ké-
s6bb jelent meg, mintegy kiegészitve azt. Ha Orbannak emelkedett hangvételti
alkotasa elsdsorban a ,,sziv”-hez sz6l, az érzelmekre hat, Kozma kdnyve - mar
jellegénél fogva is - a ,,szaraz” statisztikai adatokra (pl. az 1870. évben végre-
hajtott népszamlalas eredményeire) tdmaszkodik. A két kivalé szakir6 azonban
sokmindenben hasonlitott egymashoz: pl. abban, hogy mindketten onismeretre
torekedve tudasuk legjavat adtak a nép gazdasagi felemelkedésének elérése
érdekeében, és ezért hatarozottan kialltak az erddtorvény szikségessége és célki-
tiizései mellett, ezzel is igazolva az erdégazdalkodés €s a faipar jelentdségét a
székelység életében.

Az utékor szamara A Székelyfold kozgazdasagi és kozmiivelddési dllapota
erdészettorténeti jelentosége felbecsiilhetetlen. Tobbek kozott azért is, mert
habar 1879-ben, a megyésités utan jelent meg, tartalmazza az 1874-76 kozott
megsziint székely székek kozségeinek teriileti kiterjedését, mivelési dgak sze-
rint. Ezaltal ,,a régi székek alkatrészei, a régi kataszter alapjan” az érdekl6do
olvasé rendelkezésére dllnak. Az erddk Osszeirasa az 1853. évi kataszter alap-
jan tortént. Az 1875. évi VIL. tc. 0j kataszter készitését rendelte el, mely a Szé-
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kelyfoldén 1885-ben ért véget, majd 1903 és 1912 kozott ennek kiigazitisara
keriilt sor.

Kozma Ferenc érdemei kozé tartozik az, hogy az altalanos Osszefiiggéseket
elotérbe helyezd, az erdészet-faipar kérdéseit nagy szakértelemmel kezeld,
,maig utol nem ért” munkajaban erdteljes hangon irt az erddpusztitds megféke-
zése érdekében: ,,Ha Udvarhelymegye 16 év alatt erd6ségének mintegy 10 %-at
pusztitotta el és annak helyén épen semmit sem fasitott, konnyl kiszamitani,
hany évtized kell még ahhoz, hogy lak6i a mez3ség sorsara jussanak” /256./.
,Hogy az égések is mily nagymérvii pusztitast okoznak, erre példaul csak Ditro
és Szdrhegy kozségeket emlitem fol, melyek [...] t6bb mint 3000 hold erddje
semmisiilt meg ily médon” /257./.

A rendszeres iizemterv szerinti erddgazddlkodas szikkségességét hirdette:
,,Onkényteleniil azon vadak jutnak esziinkbe, kik a fakat levagjak, hogy gyii-
mdlcsét megehessék; mi is a jové nemzedéknek fdjanak gyumélcsét eszsziik.
Ertsiik meg jol: a kapitalist fogyasztjuk egyfelél s veszni engedjiik masfelsl”
/265.1.

Targyilagosan irt a székelyfoldi erdobirtokviszonyokrol is: ,,A székelyfoldi
erddségek magdn, egyhdzi, kozségi és kozbirtokossagi tulajdont képeznek.
Melyik mekkora terjedelmii, azt kinyomozni nem sikeriilt, de az tudva van,
hogy a két utolsé erd8birtok jelentékenyen tilhaladja a két elsét [...]. Es a tu-
lajdonjog e tisztazdsandl a kozségek hivatalbél lesznek képviselendok, min-
deniitt igen nagy lévén a hajlam confundalni a kozségit a kozbirtokossagival,
mely torekvés a kozségeket természetesen igen sok helyt megfosztand talan
egyediili tokejétol és jovedelemforrasuktol” /252.1.

Kozma fontos adatokat koz6lt ,,az erd6k termOképességi atlagai”-ra - vagyis
az atlagos évi novekedésre - vonatkozdan is, melyeket szembedllitva a gyenge
mezdgazdasagi foldek altal nyujtott jovedelmekkel, tanulsagul szolgalhattak.
igy mar teljessé valt a kép. Az olvasé megismerhette a két miivelési 4g - a me-
z6gazdasag és erdészet - nyGjtotta jovedelmet, és belathatta: az erddirtdasoknak
hatart kell, hogy szabjon az ésszeriiség, mert egy 100 éves vagasforduléban
kezelt fenyderdd (az idojaras szeszélyeit6l fliggetleniil) ugyanazt a jovedelmet
adja, mint egy kézepes minéségii szanté. Es mindezt egy kozgazdasagi szakird
allitotta: ,,Gyergydban [az erdével szemben tanusitott ellenszenv elsésorban itt
jelentkezett] a legjobb mindségli szant6f6ld utan 2-3 forint haszonbért fizetnek,
a kozepes minOségért 1-2 forintot. A harmadosztalyy szanték tobbnyire alig
hozzaférhetd hegyoldalon fekiivén [...] haszonbérbe nem vétetnek” /160./
(Gyergy6szék mar 1784-ben érvelt az erd6k megévasa ellen. /V6. EOII. 511./)

Kozma konyvének Erdégazdasdgunk birdlata és némi javaslatok c. fejeze-
tében Bedd Albert gyakorlati tanicsait is k6zo6lte. Ezek koziil megemlitjik az
erdészeti képzettséggel biré szakemberek alkalmazisanak sziikségességét, az
erdogazdasagi lizemtervek szerinti gazdalkodast, az erd6k 6rzését, az erdd ter-
mészetes feldjitdsa esetében a legeltetési eld- és utétilalom alkalmazasat stb.
Kiilon kiemelte az erdok feltardsdnak fontossagat: ,,Az erdogazdasag javitasara
az erddbirtokosok egyetemes kotelessége erdei utak készitése és jo karban tar-
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tdsa, s a futajozds é€s sztatisra alkalmas patakok és folyok szabalyozasara
1268.1.

Ertékesek Kozmdnak a faiparra és a szakoktatdsra vonatkozé adatai is. Ez
utobbiak koéziil kiemelkedik a Ddvid Antal Mozes, marosvasarhelyi polgarra
vonatkozé visszaemlékezés, ki 1846-ban 10 000 valto forintot ajanlott fel egy
Székelyudvarhelyen felallitandé ,,milipar-iskola” alapitasara. ,,Az eszme lelke~
sedésre ragadta a székelyeket”, tuddsit a korszak kzhangulatardl idézett kony-
vében Kozma Ferenc, példaként felsorolva mas, az udvarhelyi szakiskola 1étesi-
tését tamogato felajanlasokat is. Ezzel megindult egy lassi folyamat a szakokta-
tds - és ennek keretében az erdészeti és faipari iskolahaldzat - 1étrehozasa érde-
kében. Mintha Mikes Kelemen 1725. jinius 11-i keltezésh levelének szelleme
éreztetné hatasat: ,,Csak a dedk nyelvet, és egyebeket nem tanulvan [a ,.collé-
gyiumban a nemes iffia”], annak hazinal hasznat nem sokat vészi, és a gazda-
sagban olyan tudatian, mint masok.” Ugyanis a kuruc emigraciés irodalom leg-
jelentdsebb képviseldjének idézett sorai - és ezek folytatasai -, egyik kezdeti
igazolasa a szakmai oktatas sziikségességének.
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,»De hat mi is

Végeztetett el
Tulajdonképpen és egyaltalan?
Ma is,

Holnap is ujbol

Es megint és ismét

Es szakadatlan

Végig kell jarni az ismer6s
Fold 1€élektol 1élekig iveld
I'thait, az eszmélés

Szabad tajait,

Toretlen.”

/Vali Jozsef: Lélekto] lélekig.
Orban Balazs emlékére. 1981./
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MAGY. KIR. F:l(l}l)l'AN:\(:h()S ES AKADEMIAL '['AXAIL

MASODIK TELJESEN ATDOLGOZOTT ES BOVITETT KIADAS.

SELMECZBANYA, 1892.
Kaphatd a szerzonél, valamint Joergens A. ozv. és fia konyvkereskedésében.

Ara 3 frt.

76




