Feledésbe meriilt névénytani szakkonyveink

wle.s] lucz - keresztes v. szemerke Fenyd |...]
Szdlkdi magdnosok, azaz egy pontbdl csak
egy szdlka né'ki [...)”

fTéglasi Ercsei Jozsef: Nemes Tordamegye
Floraja 1844. 48./

Az eddigiek soran megemlékeztiink a kutatott teriilet nemegy sziilottjének
az erdészeti szaknyelviink kiteljesedésében véghezvitt szerepérél. A tovabbiak-
ban sz6lunk arrdl a folyamatrol, mely ellenkezd iranybol, a székely székeken
kiviilré] hatott, és az itt erdészeti és kozigazgatasi tevékenységet folytatok,
valamint a tanuloifjisag szokincsére volt iidvos hatassal. Mindezzel az erdé-
szettOrténet egyik adganak, a tudomdnytorténemek kialakulasaval kapcsolatosan
szolgaltatunk ismereteket.

Fazekas Mihalyrdl, a Ludas Matyi szerz6jérol azt tanitja az irodalomtorté-
net, hogy tudomanyos és nyelvijité munkassiganak legfontosabb eredménye a
Didszegi Samuellel k6z6sen irt Magyar Fiivészkonyv /Debrecen, 1807./, mely-
ben a szerz6k a névénytan magyar szaknyelvének alapjait raktak le. A konyv
eloljaré beszéde - ha csak kivonatosan is - a kozépiskolai magyar irodalom
szoveggyljteményének részévé vilt, jol szolgilva ezzel a tanuldifjusidg termé-
szettudomanyos szakismeretének bovitését, betekintést adva egyben a nyelviyji-
tas véghezvitelének nehézségeibe is. Ekkor ugyanis sok névénynek még nem
volt magyar neve, s6t mi tobb, a ,,névény” név sem volt ismeretes. Maguk a
szerzOk is helyette ,,plantd”-t hasznaltak: ,[...] a’ jartas-nevek mind annak az
idonek sziilleményei, mellyekbenn még a’ plantdk esmérete tsekély és Systema
nélkiil valo volt. Miota pedig a’ Tudomdnyban rend van; abbdl all a’ tokéletes-
ség, hogy Nemek ald szed6djenek a’ Fajok, és minden plantanak két helyes
neve ti. Nemi- és Faj-neve legyen” /uo. XII./. Ezzel Didszegi Sdamuel
»Debreczeni Prédikator” és Fazekas Mihdly ,FO Hadnagy” 1807-ben Linné
rendszerét magyar nyelven kézismertté tették, megteremtve egyben a rendsze-
res névénytant is. (—> Erdészeti névénytani irodalmunk nagy tttéréje c. fejeze-
tet is.)

Konyviikknek hatdsa volt az erdészeti névénytan kialakulasara is példaul
azaltal, hogy nagyszamu, 6sszesen 12 feny6fajt ismertettek, és az azéta altala-
nosan elterjedt luc-, jegenye-, veres- (ma vorss-) és erdeifenyo elnevezéseket, a
tolgyfajoknal pedig a kocsanytalan-, kocsanyos-, szoros6dé- (ma molyhos-) és
csertolgy neveket hasznaltak.

1835-ben Kassan megjelent a Mindenkori tokéletes erdei- és vaddszati
Kalendariom, mely ismert volt a Székelyfoldon is. ,,A Maros Vasarhelyi e.r.Fo
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Oskola kényve”-1 k6zé tartozott. Ez a kiadvany pedig azaltal, hogy atvette a
Magyar Fivészkonyv terminoldgiajat, hozzajarult az egységes erdészeti magyar
szaknyelv kialakulasahoz. Sziikség volt erre a kdzponti szellemi iranyitasra - és
van ma is -, mert a népnyelv a névénytani kifejezések hasznalatiban a legna-
gyobb rendszertelenséggel él. Erre jo példa a /ucfenys (Picea abies, Picea
Excelsa) székelyfoldi nevei: borsfeny6 /Hsz, 1861./, borzasfeny6 /Erddcsinad,
Sz.gy./, loszfenyd /Kaszon, 1972./, lucsfeny6 /Csik, 1894./, lucifenyd /Szf.
1968./, lucsfa, lucsfenyd /Gyergyocsomafalva, 1976./, rendesfenyd /Ditrd,
Sz.gy./, szemerke /Szf, 1838./, szemerike, szemerkefeny® /Hsz, 1861./,
szemerkefa /Nagyborosnyd, 1907./, veresfenyd /Hargita kérmyéke, 1929.; Ma-
gyarzsakod, Sz.gy; Gorgénytivegestir, Sz.gy; Gyergyo, Sz.gy; Zetelaka, Sz.gy./.

Késobb az Erdészeti Lapok 1888. évi hasabjain a kalnoki sziiletésii Bedd Al-
bert, orszagos foerdomester, késobb allamtitkar, is hivatkozott a kassai erdé-
szeti-vadaszati naptarra, kérve a botanikusokat a jegenyefenyd és a lucfenyd
nevek hasznalatara, melyek - szavait idézve -: ,,a gyakorlati életben meggydke-
resedett elnevezések”-ké valtak, nagymértékben az idézett kiadvanynak is ko-
szonhetden /369-370./.

A hazai fenyék magyar nevére vonatkozoan sokaig lényeges eltérés uralko-
dott az erdészek és a botanikusok kozott. Egy ilyen vitdra adott okot Borbds
Vince (1844-1905) egyetemi tanar azzal, hogy az erdészek altal éltalanosan
hasznalt vérdsfenyd helyett a hosszi ,,nyariz6ld rozmaringfeny6” nevet ajanlot-
ta /Erdészeti Lapok, 1888. 31./.

A rovid, gyakorlatias fafajnevek elterjedéséhez az irodalomban és a koz-
igazgatasban mas erdészeti jellegli munkdk is hozzajarultak. Ezek kéziil kiemel-
jik Téglasi Ercsei Jozsef méroknek, ,, Tordamegye - ennek keleti része, a
»Fels6-Maros” vidékét is magaban foglalta - erddfelvigyazdjanak és tablabira-
janak” Nemes Tordamegye Flordja c. kényvét, melyet 1844-ben Kolozsvart
adtak ki.

»Erdély egy viragos kert, és ennek Tordamegye feltiin6 tabidja” - olvashat-
juk a 181 oldalas kiadvany elGszavaban, mely az orszag ,,derekan atvonulo”
megye ndvényeit abécé sorrendben ismertette. A mi féleg az erdei faknak és
cserjéknek gyakorlatias bemutatasaval tiinik ki. Az erdei fék leirasanal faanyag-
ismeret-tani adatokat is talalunk. Példaul a csertdlgy esetében: ,Fedél alatt
tartds épiiletfa, de a’ szabad ég alatt hamar megrevesedik” (helyes megallapitas,
mert gesztjében csak minimalis mennyiségii csersav talalhato), ,.fiatalainak
kérge dusan adja a’ cseranyagot” (helytelen k6zlés).

Erdekesek a konyv fiitGértékre vonatkozo adatai. A szerzé ezt a jellemzét
minden esetben a biikkhoz viszonyitja. Példaul a ,korozsfa” esetében:
whévereje ugy van a’ biikkhéz mint 6 fr. 2% kr 6 forinthoz, és igy valamivel
t6bb meleget 4d a’ biikkfanal”.

Szerz6 6t fenyd- és harom tolgyfajt ismertet, éspedig a lucfenydt /, lucz-
kereszt v. szemerke fenyd”/, a jegenyefenydt, az erdeifenyét /,erdei vad v. to-
polya feny6”/, a gyalogfeny6t /,henye v. gorbe feny6”/, a vorosfenyét /,,veres
v. terpentinas feny”/, illetve a kocsanytalan-, a kocsanyos- és a csertolgyet.
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Egyes fafajoknal (pl. a szilnél) a karositokat is megemliti, gyakorlati példa-
val ecsetelve a ndvénytani ismeretek sziikségességét: ,Ismerek egy embert, ki
ezen bogarfészkeket szedte-le, ’s vetette-el mag helyett, és mi lett az eredmé-
nye? egy sereg bogar. Lam, lam, be j6 lenne a’ gazdaknak is egy kis névény-
tan!”

Ercsei forrasként 5 munkat emlit: két latin, két német botanikat (ezek kozott
szerepel Linne Systhema Vegetabilium) és a Magyar Fiivészkonyvet.

A kassai erdészeti-vaddszati naptdr és Tégldsi Ercsei novénytana az a két
elfelejtett erdészeti szakkonyviink, melyek igazoljak a magyar nyelvii szakiro-
dalom 1848 elotti 1étezését a kutatott teriileten. Ebben az évben ugyanis azzal,
hogy a legkisebb székely székhez, Aranyos székhez tartozé Alvinc sziilGttje,
Lazar Jakab a selmecbanyai Erdészeti Akadémian eldadasait magyarul tartotta,
kezdetét vette az anyanyelvi felsGfoki erdészeti oktatasunk. (1872-ben
Selmecen elindult a négyéves erddmémoki képzés is.)

Egy igen régi szakma természettudomanyos alapjarol, a botanikarol szol-
tunk, s ebben kiemelten a fenyorol:

&
&Lﬁt)

,Hogy gbrnyed, mint aki bint lakol

Az 6szcibalta bas bokor!
Az 4gakrol levert levelek
A szélben f6l- s le-kerengenek.

Haraszt r6piil, vén fiiz nyikorog -
Minden csupa gyasz, por, pernye, homok.
A végét varja minden e zord vidéken -
Csak én nem!

En, amig minden omlik, &sszediil,
Gydokereimmel e kopar fokon

- Bus székely feny6 - megkapaszkodom,
S allok, daccal, tars nélkiil, egyediil.”

/Tompa Laszl6: Maganyos feny6. 1929./
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