Attekintve a kincstari erd6k elhelyezkedését és teriileti valtozasa-
ikat, lathatjuk, hogy a megfogalmazott erdészetpolitikai torekvés
gazdasag-, st tarsadalompolitikai célkittizésekkel taldlkozott. En-
nek megfelelen megtartottdk, s6t novelték az dllami erd Sk teriiletét.
Nem tudték viszont birtokpolitikai eszkzokkel megoldani az allami
erdSkbe beékelt, illetve szomszédos telepiilések szanto- és legeldigé-
nyét. Tehét itt mas (bérlet, barcazas stb.) megoldasokat kellett keres-
ni.

2.2 ERDORENDEZES

A magyar kormény altal atvett erdSkben megfelel6 éllapotfelvé-
telt, az elvégzendé munkik megtervezését és a tervek alapjan foly6
tevékenység ellenérzését kellett elvégezni. Az erd6k szdmbavételét,
az erdében szitkségessé valé munkak tervezését, az erddk leirdsat és
nyilvantartsat, tovabba ezek elemzését az erdészeti szaknyelv erdd-
rendezésnek nevezi. Ezen erdérendezési feladatok elsé 1épéseként a
kincstari erdékkel kapcsolatos altaldnos tajékozédassal a pénziigy-
miniszter 1868-69-ben DIVALD Adolfot bizta meg. DIVALD a min-
ket kozelebbrdl érdekld erdélyi, illetve a tagabban értelmezett Er-
délyhez tartoz6 erddket is bejarta és leirta. Jelentései részben nyom-
tatasban, kdnyvekben és folyéiratokban, részben pedig a minisztéri-
um levéltirsban fennmaradtak. {gy atfog6 képiink lehet az idészak
elején tapasztalt viszonyokrél. Ezekbdl most az erdérendezést koz-
vetleniil is érint6 kérdéseket ragadjuk ki.

DIVALD Mdramarosban’® azt tapasztalta, hogy ott az erd6ket meg-
felelden, tervszertien kezelik, legaldbbis a hozzaférheté lucfenyvese-
ket. Ha a kor kdvetelményeit kielégito tizemtervek nem is léteztek,
de &ltalanos végatasi tervek mar voltak. Ezekhez a tervekhez ismer-
ték a kezelésiik al4 tartoz6 allomanyokat, s6t megfeleld vagasfordu-
I6t is megéllapitottak. E szerint altaldban szazéves alloményokat
termeltek le, azaz szdz évenként tervezték a visszatérést egy-egy
teriiletre. (Az erdészeti szaknyelv ezt nevezi fordanak vagy vagas-
fordulénak.)

DIVALD ezt latva agy vélte, hogy a vagaskort akar 80 évre is le
lehetne szallitani, mégpedig a kovetkezdk miatt. Ha a XIX. szazad-
ban mér legésszertibbnek vélt erddmiivelési eljarast, azaz a neveld-
vagasokat alkalmazzak - irta DIVALD -, a fdk mar 80 éves korukban
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képesek lesznek azt a méretet produkalni, amit most 100 évesen. (A
nevel6végés ugyanis a névekedd allomany ritkitasat jelenti, amely-
nek kovetkeztében a megmarad6 fak — a nagyobb novétér kovetkez-
tében — gyorsabban nének. DIVALD a nevelévagasra a , vigalyitas”
sz6t hasznéalta.) Tehat hamarabb sor keriilhet ismét ugyanarra a
teriiletre, amire most csak sz4z évente tervezik a visszatérést. DI-
VALD elmélete azonban csak a tényleg megvalésuld, igazan belterjes
erd6gazdalkodasi viszonyok k6zott 4llta volna meg a helyét, amihez
ugyan az indulasnal Maramarosban dlltak a legkozelebb, de a neve-
16vagésok az dltalunk vizsgalt id6szakban ott sem véltak dltaldnossa.

DIVALD a szikebben vett erdélyi részen is 80 éves vagéasfordulot
javasolt mind a biikkdsoket, mind pedig a lucfenyveseket illetéen.
Fenntartotta azonban maganak a tévedés jogat, azaz a vagaskor
emelésének lehet6ségét. Ugy vélte, hogy tiz év midlva — 1880 koriil -
mér minden kincstari erd6t az elkésziilé izemtervek szerint fognak
kezelni, és az lizemtervezdk majd kijavitjdk az 6 nagyvonalq, 80 évre
vonatkoz6 javaslatat.

Erdekes m6don gondolt arra is, hogy nagyobb, kiilonleges méretii
fékat is neveljenek. Javasolta, hogy a vizfogok kormyékén kétszeres
végésforduléban tartsék meg az erd6ket fgy azok megmutatjék,
anyagot szolgéltatnak a vizfog6k szdmadra. 31

A Maros—Temes—Béga vidékén, azaz a késébbi lippai féerd6hivatal,
illetve lugosi erddigazgat6sag keriiletébe tartozé tolgyerddben a
rendszeres gazddlkodast csak nyomokban lelte fel. Itt nem is a va-
gésfordulé (100-120 év) megéllapitdsa okozott gondot, hanem a
rendszertelen vagasok. 1848 el6tt, tehdt a robot idején altaldban
egy-egy kozség hatdrdban az 6sszes erdét letaroltdk, igy a telepiilé-
sek hatdrdban egykort erddk keletkeztek. A jobbanyfelszabaditast
kovetden azonban minden falu mellett nyitottak vagast, amely rend-
szer 1867-ig fennmaradt. 1868-ban DIVALD azt javasolta, hogy tobb
telepiilést vonjanak Gssze egy-egy tizemtervbe, igy kulonbozo koru
erdSk lesznek, st a vagasteriiletek nagysaga is novelheté

DIVALD 1871-ben jarta be a hatdrdrvidéki erdoket,> amelyek ugyan
csak évek miltan keriiltek 4llami kezelésbe, de mar ekkor lathaté
volt, hogy ezekben az erdSkben 6ridsi erdérendezési feladatok lesz-
nek. A késdbbi orsovai és szaszsebesi erdShivatalok teriiletén DI-
VALD nagy rendszertelenséget és alapvet6 hidnyokat taldlt.
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A hatérérvidéki erdék ugyanis soha felmérve nem voltak, ott
vagassorozatokat ki nem alakitottak. A hasznalat is jobbara szalalast
jelentett ott és akkor, amikor a szolgdlmanyosoknak j6l esett. Néhany,
kiilonosen elényos fekvési helyre jelentkeztek fakereskeddk, amely
erdSket ,iparerd6knek” nevezték. A szolgdlméanyok altal hasznalt
erddk ,iizleti erd6k” voltak, a ruszkabadnyai vasminek altaladottak
a ,banyaerddék”, mig a tobbi a ,tartalékerds”

DIVALD azt latta, hogy a birtokelkiilonitéshez és az egész erddte-
riilet felvételéhez a foldmérési munkak mellett az dllomanyok leira-
sdra (talaj, fafaj és fatérfogat) is sziikség van. A foldmérést olyan
erével kezdjék meg — vélte —, hogy két év alatt végezzenek vele. Ezt
agy képzelte DIVALD, hogy a selmeci akadémiit frissen elvégzett
fiatalokb6l 4llitanak fel egy ,bizottmanyt” Ok az egész teriiletet
bejarnék és leirndk. Csak ezek utan, az elkiilonitést kovetéen kezd6d-
hetne a tényleges erd6rendez6i munka.

Még egy kérdésre szeretnénk kitérni, amely az erdélyi erd6k ké-
s6bbi berendezése szempontjab6l nem elhanyagolhaté. Ez pedig a
tartamossdg problémdja. A tartamossag azt a torekvést jelenti, amely-
nek sorén az erdégazda igyekszik erdeibdl csak annyi fat kivagni,
amennyi évente terem. Ha tébbet vag ki, megtamadja a fatokét, azaz
rablégazdélkodast folytat. (A rablégazdilkodas ennél ugyan 6ssze-
tettebb kérdéseket is felvet, de targyunk szempontjab6l most ez a
legfontosabb.)

Ahhoz, hogy tudjuk az évi fatermést, ismerniink kell az 4lloma-
nyok produktivitisat, amelyet kiilonféle erddbecslési eljarasokkal
végezhetiink el. Ha ismerjiik az éves fatermést és meghatarozzuk a
célszerii vagaskort, akkor megéllapithatjuk az évente kivdghat6 fa
mennyiségét. Ehhez kiilonféle hozamszabélyozasi eljarasok voltak
madr a mult szdzadban is. DIVALD az erdélyi erddket latva, egyértel-
mien az egyszerd térszakozis mellett foglalt allast. Ez azt jelentette,
hogy egy-egy nagyobb erd6t annyi részre osztottak, ahdny éves
fordéban kezelté€k, és évente csak az ardnyos teriileten vagtak le a fat.
(Természetesen nem zarva ki azt, hogy esetleg tobb évet varhatnak,
amikor az elmalt 5-10 év fatermésének megfeleld teriileten vagjak ki
a fat.)

Ez az egyszerti térszakozas késébb — BEDO Albert javaslatéra“ -
az 1879. évi erddtorvényt kovetd erdérendezési munkaknak is az
alapjéul szolgalt. Tulajdonképpen igazi jelentdsége nem is az dllami,
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hanem a kdzbirtokossagi, kozségi erdékben volt. Kdnnyen belathat6
ugyanis, mihez vezetett volna esetleg egy olyan eljaras, amelynek
sordn minden évben ugyanannyi fatérfogatot termelnek le. Ekkor, ha
abecslést a legszebb, legnagyobb fatermést produkalé dllomanyok-
ban végzik, és ennek alapjan megallapitjdk az évente letermelhet6
fatérfogatot, megsérthetik a tartamossagot. Mondjuk, 60 év miulva
kideriilhetett, hogy a 100 évre tervezett fa elfogyott, mert az egész
erd6 ltaldban nem mutatott olyan produktivitast, mint a becsiilt
teriileten. Ezt a térszakozassal el lehetett keriilni, amely médszer
megkonnyitette az erd6k teriilet szerinti eladasét is.

Az erddrendezési munkak eredményét, azaz az erd6k teriiletét,
fadllomanyénak jellemz6it és ennek megfeleléen az elkdvetkezé (5-)
10-20 évben elvégzendd munkakat az iizemtervekben foglaltak Ossze.
A tartamossag biztositdsa igy jogi formét is olthetett, mert az izem-
terveket az 1879. évi erd6torvény szerint kotelezd dllami jévahagyas-
nak vetették al4, a jovahagyott tervek végrehajtasat pedig ellendriz-
ték.

Az Gzemtervezési kotelezettség ala tartozé erddkre az erd6tor-
vény hatédlyba lépése utani 6t évben, azaz 1884 kozepéig el kellett
késziteni az tizemterveket (18. §). Ez olyan 6ridsi feladatokat rétt az
erdészekre, hogy a hatarid6t nem tudték tartani, azt tobbszér meg
kellett hosszabbitani. Nem is a tobb milli6 hektar erdészeti szem-
pontb6l torténd leirdsa okozta a legtdbb gondot, hanem a birtokha-
térok felmérése, kitiizése, a teriiletkimutatasok. Anndl isinkabb, mert
sok helyen -~ igy az dllami erd6k egy részénél is — a birtok-
elkiilénitések még nem torténtek meg. Addig, amig allandé, rend-
szeres iizemtervek nem késziiltek el, az erddket - szintén allamilag
jovadhagyott — ideiglenes tervek alapjan kezelték. Ez érvényes volt az
dllami erdGkre is, ahol ugyan az erd6k korszeri berendezéséhez tobb
szakember allt rendelkezésre, mint més birtokosoknal.

Az Gizemtervezésekkel kapcsolatban néhdny eseményre célszert
részletesebben is utalni.

Mdramarosban mar az erd6torvény elétt, 1859-t61 1872-ig az allami
erdSket felmérték.3® Mint emlitettitk, DIVALD viszonylag rendezett
erddket talalt, csak a vagéasfordulét javasolta leszallitani. Erre azon-
ban nem keriilt sor, ugyanis a DIVALD 4ltal szorgalmazott neveld-
vagédsokat nem nagyon alkalmaztik.
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Az erd6torvényben eléirt, a térvény éltal megkdvetelt formaban
az 1880-as években ideiglenes tizemtervek késziiltek, a rendszeres
gazdasigi tervek pedig 1893-96-ban. Ezek szerint a fenyveseket
éltaldban 120 éves vagasfordul6ban kezelték, a bitkkosoket pedig 100
évesben. Ez utébbi fafajt is lehetett volna tovabb tartani, de az iizem-
tervezSk azért siettették a bukkosok kivagasat, mert helyettiik luc-
fenyveseket terveztek iiltetni.® Ennek az erdérendezési torekvésnek
azonban értékesitési és erddmiivelési korlatai voltak, amikrél a to-
vébbiakban még szélunk.

A szomszédos nagybdnyai foerdchivatalban az 1860-as évek végén
kezdték el az erd6k rendszeres felmérését, de izemtervek még nem
késziiltek. A megirt ,fatermelési és széntermelési elGiranyzat” foleg
abéanyészat érdekeit szolgdlta, a rendszeres erddgazdalkodéasét nem.
Az 1880-as évek végén az elsd, 20 évvel kordbbi leirasok alapjan
késziiltek Gizemtervek, de azokat a minisztériumban nem hagytak
jové. Az erdStOrvényben elbirt kdvetelményeknek megfeleld tizem-
terveket csak az 1890-es évek kozepén léptették életbe. Ezekben a
hegyvidéki erddket (fleg bukkosoket) 100 éves, a sikvidéki tolgye-
seket pedig 120 éves fordaval kezelték.

A kolozsvdri erddigazgatdsdghoz tartoz6 gorgényi erdokben 1883-
ban késziiltek el erd6gondoksdgonként azideiglenes tervek. Itt mind
a biikk, mind a lucfenyd, mind a t6lgy esetében a 120 éves vagasfor-
dulét hataroztdk meg. Az erd6k tovébbl felmérése, berendezése még
éveket, s6t évtizedeket vett 1génybe

Az egyszera térszakozas alapjan elkészitett hozamszabélyozas
természetesen problémdkat is felvetett. Gondoljuk meg, az tizemterv
életbe 1éptetésekor 100 éves erdSben marad olyan rész is, amire 100
év miilva, tehét az dllomany 200 éves koraban kertiil ra a sor! Ez tobb
helyen, péld4ul az Erdélyi Erchegységben is gondot okozott.

Ezt a kolozsviri erddigazgat6sig 1889 évi erdétiszti értekezletén
az egyik erdégondnok sz6vi is tette.?? Javasolta, hogy az tizemterv
»a tilhalmozott s értékben mar hanyatlani kezdett anyagtokének
mielSbbi kihaszndldsdra val6 tekintettel moédositassék” Az indit-
véanyt az erd6tiszti értekezleten azzal utasitottak el, hogy a szallitasi
viszonyok fejletlen volta miatt nagyobb {itemi fakitermelést nem
tudnak megyval6sitani. Hidba lett volna ugyanis a fanak megfeleld
piaca, ha az tsztaték és a tutajozhaté vizek csak meghatarozott
mennyiségu fat tudtak leszéllitani.
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Az lizemterv adta lehet6ségek ki nem hasznéldsa a kevésbé hoz-
zéférhetS részeken &ltaladnos volt. Ezek alél még az egyébként érté-
kesithet6 lucfenyvesek sem voltak kivételek. Példaképpen emlitjiikk
meg, hogy a Gyalui-havasok északi lejtSin gazdélkod reket6i erds-
gondnok 1889-ben a kovetkezékre panaszkodott. Evente mintegy
4200 m® hozama lucfenyvest vaghatnanak le, de az egész vidéken
csak hérom parasztfiirész dolgozik, amelyek egy esztend6ben 200—
300 m>-t dolgoznak fel. Tehat a kolozsvéri erdGigazgatésag tertiletén
amalt szdzadban az iizemterv adta lehetdségeknél mindenhol kevesebbet
haszndltak ki.

Ahol viszont eladtak a fat, ott nagy Gitemben igyekeztek az tizem-
terveket elkésziteni. Példdul a lugosi erd6gondoksagban 1878-t6l
kezdédden 6435 kh (3703 ha) erd6 fakitermelési jogat értékesitették,
de az iizemterveket csak 1884-ben készitették el. Akkor is csak négy
évre sz016, ideiglenes tervet allitottak 6ssze, hiszen a folyamatban
1év6 fakitermelés az lizemtervezSket mar kész helyzet elé allitotta.*
Akovetkezd faeladési szerz6dést viszont mar rendezetten, az lizem-
tervekben engedélyezett lehet6ségek figyelembe vételével kototték.

A lippai féerdShivatal sikvidéki erdéiben is csak az erd6térvény
életbe léptetése utan késziiltek el az Gizemtervek. Ahol az arbéri
rendezés még nem zrult le, ott az 1890-es évek elejéig ideiglenes
tervek voltak érvényben, mig mashol a végleges, rendszeres gazda-
ségi tervek. Jellemzdjiik, hogy a tolgyesekre 100 éves vagasfordulét
irtak el6, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy a fak atlag 120 éves
korban keriiltek kitermelésre.*!

Az erd6térvény fontos rendelkezése volt, hogy a felsé erd6hatér
kozelében 4116, meredek hegyoldalakon, kégorgeteges helyeken, viz-
mosésok &ltal veszélyeztetett terileteken 1évé in. védderdok tarvaga-
sit (egyszerre val6 letaroldsat) tiltotta (2. §). Ezt természetesen az
izemtervben is rogziteni kellett. Példaképpen a szdszsebesi erdhivatal
sugigi erddgondoksaganak 1886-ban készitett ideiglenes tervét idéz-
ziik.

ASebes foly6ra hajlé, télggyel, nyirrel és lucfenydvel elegyes, 1452
kh-os (836 ha) bitkkvéderdSben csak a szalalast engedélyezték. Azaz
olyan fakitermelést, ahol a fak kivigédsa szdlanként, esetleg csopor-
tosan, nem pedig egész teriileten egyszerre torténik. A 120 éves
forddban (vagasforduléval) kezelend6 erdében 'minden évben a te-
rillet egynegyed részét szdlalhattdk at Ggy, hogy a fakészletnek leg-

23



feljebb egyharmadit vehették ki. Természetesen azt is kikototték,
hogy a fennmaradé fék legalabb 0,6 zérlatiak legyenek, ahol az mar
eleve ilyen volt, ott nem engedték a vagast. (A teljesen zart erdd 1,0
zérlata.) Ezzel biztositottak a talaj megfeleld védelmét, azaz az erdé
elsGdleges célja nem a fatermesztés, hanem a védelem volt.*?

Az 1879. évi erd6torvény végrehajtasanak ellendrzésére kiépitet-
ték a kirdlyi erddfeliigyeleti rendszert. A kertileti erdéfeliigyeldk vala-
mennyi, az erd6torvény hatdlya ala tartoz6 erdében folyé gazdalko-
dast ellendrizték, de természetesen a legtobb feladatot nem az allami
erdbk jelentették. Az dllami erdGkezeléssel ugyanis csak adatszolgal-
tatdsi és egyéb (vizhasznositasi stb.), tobb birtokost is érintd kérdé-
sekben keriiltek kapcsolatba.

A foldmiivelésiigyi tarca a kdzvetleniil minisztériumi irdnyitas ala
tartoz6 erdérendez6koén tdl miniszteri kikiildéttekkel, egy-egy kér-
dés megvizsgdlasara felkért szakemberekkel is ellendrizte, szaba-
lyozta az dllamrendészeti gazdalkodast. Mindenesetre azt a célt,
hogy legaldbb a kincstari erd6kre megfelel6 {izemtervek alljanak
rendelkezésre, szdzadunk els6 éveiben az erdélyi részeken is elérték.
Hogy a hozamszabilyozas, az erdSk berendezése hogyan kovette a
fejlédd erdészeti tudomanyokat, miként hasznositotta annak ered-
ményeit, az az orszag jeles erdérendezési szakembereinek vitajabol
kiolvashat6.”? Tény, hogy az 4llamerd6k megfeleld leirdsa, a gazdal-
kodés hosszli tdva megtervezése szdzadunkra megtortént. Az erdé-
lyi kincstari erd6krdl fennmaradt tizemtervek is arrél taniiskodnak,

gzimegfeleléen tudték tervezni és ellendrizni az ott folyé munka-

Ezzel pedig az erdSrendezés feladatat ellatta. Végiil megismé-
teljuk. az erdérendezési munkakbél kittinik, hogy sem a XIX. szézad-
ban, sem szdzadunkban Erdélyben a fa mennyisége, a meglévg,
illetve az évrél évre gyarapod6 (novekvd) fakészlet nem volt akada-
lya a kitermelésnek. A kincstari erd6kre elvégzett hozamszdmitdsok
egyértelmiien kimutatték: a fatdke megtdmaddsa nélkil lehetett novelni
a kihaszndlt fatérfogatot. Az llamerdSk ezen kedvezd fatermési viszo-
nyaibdl természetesen nem kovetkezik az, hogy idénként és helyen-
ként nem meriilt volna fel a tiilhasznilat kérdése. Osszességében
mégis azt dllapithatjuk meg, hogy az erdélyi részek erdédi a szazad-
fordulén még olyan éllapotban voltak, hogy a fakitermelés mértéké-
nek csak az értékesitési és sz4llitasi viszonyok, illetve ezekkel Ossze-
fiiggésben a munkaskérdések szabhattak gatat.
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