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I. Bevezeto megjegyzések

A ,jog és irodalom” a jogelméleti kutatds egyik (ij mozgalma, mely szamtalan meg-
kozelitést és értelmezési lehetdséget rejt magaban.! A jelen esszé az irodalom miivek-
nek az elmélettdrténet kutatdsanal betoltott szerepét, illetve felhasznalhatosagat ki-
vanja megvizsgalni egy konkrét mii elemzésén keresztiil, ezzel is hozzajarulva a tu-
domanyteriilet tematikus gazdagsagahoz.

Els6ként érdemes néhany modszertani megjegyzést elérebocsatanunk. Ez az iras
abbdl az altaldban megfigyelhetd problémabdl indul ki, hogy a jogi gondolkodas tor-
ténetét vizsgald magyar munkak kevés sulyt fektetnek az altalanos eszmetorténeti
Osszefiiggések bemutatasara, és az altaluk vizsgalt kérdések e kontextusban torténd
elhelyezésére. Leggyakrabban csak az elméleti jogi gondolkodas altalanos fejlodés-
torténetére koncentralnak — esetlegesen az altaldnos torténelmi kontextust és annak
egyes Osszefiiggéseit villantva fel —, az azt koriiloleld intellektudlis atmoszféra bemu-
tatdsat mar kevésbé tarjak fontosnak. E jelenségnek nyilvanvaldan sok oka lehet, de
ezek feltarasa nem lehet e dolgozat feladata.

Mindenesetre e gyengeség orvoslasanak sokféle modja lehet, és ebben kaphat kii-
l16nleges szerepet az irodalom. Nyilvanvalo, hogy a kiilonféle eszmetorténeti kézi-

! A jog és irodalom Osszefliggéseir6l 1d.: IAN WARD: Law and Literature. Possibilities and Perspectives.
Cambridge: Cambridge University Press, 1995.; MARIA ARISTODEMOU: A jog és irodalom tanulmanyoza-
sa. In: SZABADFALVI JOZSEF (szerk.): Mai angol-amerikai jogelméleti térekvések. (Prudentia luris 5.) Mis-
kolc: Bibor Kiado, 1996, 167—198.; H. SzILAGY! ISTVAN: 4 Gyiiriik Ura: a mese és a bontakozo jogaszi
bolcsesség. In: SZABADFALVI JOZSEF (szerk.): Amabilissimus — A legszeretetreméltobbak egyike. Loss
Sdndor Emlékionyv. Debrecen: Debreceni Egyetem AJK, 2005, 223-250.
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konyvek, illetve az egyes részkérdéseket bemutato tanulmanyok segitségével egy adott
korszak altalanos eszmetorténeti koordinatai kiillonosebb nehézség nélkiil megismer-
hetéek. Ez a ,,mellékkutatas” gyakran igen idSigényes lehet, de semmiképpen sem
megoldhatatlan feladat. Konnyen elképzelhetéek azonban olyan esetek is, amikor az
ilyen aprolékos, €s a jogi gondolkodas torténettdl alapvetden tavolallo altalanos kuta-
tas kiilonféle okokbol nem kivitelezhetd, mert példaul sem fizikai, sem id6beli feltét-
elei nem adottak. Ezekben az esetekben valhat kiemelked6vé az irodalom szerepe.

Miért? Mert az irodalom természeténél fogva — eltéréen a tudomanyossag szelle-
mében fogant milvektS12 — képes lehet egy kor hangulatat, atmoszférajat altalanossag-
ban is megragadni. Az egyes irodalmi miivek szerz6jiik személyiségén, stilusan és
egyedi vilaglatasan keresztiil a szubjektiven megélt élményeket egy korszak altalano-
sabb jegyeivel 6tvozhetik, és igy a korszak olyan vonasait is felszinre hozhatjak, ame-
lyek sziikségképpen kiviil maradnak a tudomanyossag 14t6szogén. Egy irodalmi mi
az iroi szubjektivitas sziikségszerlien magasabb foka miatt egyes lényegesnek tekint-
hetd eszmetorténeti Osszefiiggéseket akar jobban megragadhatobba és lathatobba te-
het, mit mas munkék. Az ir6 milivében a téma hattereként szolgald korszakot altala-
ban a személyiségén keresztiil atszlirve mutatja be, €s ennek eredményeképpen miive
képes lehet egy korszak eszmetorténetének legjelentosebb kérdéseit szinte észrevét-
leniil kozvetiteni az olvasé felé Az irodalom tehat egyben korrajz is, és gyakran job-
ban képes megismertetni az olvasot egy torténelmi idészakkal, mint a korrdl szélo,
vitathatatlanul tudomanyos monografiak.>

A modern jogi gondolkodas szempontjabol kiemelkedéen fontos a XIX—XX. sza-
zad forduldja. Ezekben az évtizedekben kiiloniilnek el egymastdl az elméleti jogi
gondolkodas kiilonféle iranyzatai, elég a jogszocioldgiai 6nallésodasara, a modern
jogosszehasonlitds megjelenésére, vagy a neokantianus jogelmélet térhoditasara gon-
dolni. Eppen ezért lehet érdekes e korszak eszmetorténetének 6 vonasaival megis-
merkedni, mert ez megkonnyitheti maganak a kornak, és igy a korszak meghatarozo
jogi gondolkoddinak is a megértését. Ez az eszmetorténeti korrajz pedig altalanos ke-
retként, kiindulopontként szolgalhat a specialis elmélettorténeti kutatas szamara.

II. A Varazshegy jelentdsége és korlatai

A Varazshegy, személyes meglatdsom szerint, kulcs a szdzadforduld évtizedeinek
megértéséhez. E szdmos jelentésréteggel rendelkezd ,,regény” irodalmi forméaban —
de szinte az enciklopédikus teljesség igényével — magaban rejti a szdzadforduld ko-
ranak eszmetorténeti térképét. Thomas Mann e miivében — amit még az elsé vilagha-

2 A modern tudomanyossag vadhajtasairol és egyoldalusagarol lasd Hayek igen gondolatébresztd kotetét.
F. A. HAaYek: The Counter-Revolution of Science. Studies on the Abuse of Reason. Indianapolis: Liberty
Press, 1979.

3 Az irodalom e jellemzgjét hasznalja fel Szekfli Gyula, amikor a haborat megel6z6 évtizedet vizsgalva
Ady Endre egyes verseit illusztracioként elemzi, (v0.: SZEKFU GYULA: Harom nemzedék és ami utana ké-
vetkezik. Budapest: AKV Maecenas, 1989, 362-369.); illetve Nyiri Kristof a haborat megelz6 osztrak
Eletérzés” bemutatdsira kivald Musil értelmezésében (vo.: Nviri KRristor: Epilogus: Musil és
Wittgenstein. In UG.: 4 monarchia szellemi életérdl. Filozofia torténeti tanulmanyok. Budapest: Gondo-
lat, 1980, 186-206.)
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bort elbtt kezdett irni, de csak 1924-ben fejezett be — a szazadforduld egyszer és
minddrokre letlint Eurdpéajanak emléket allitva tarja fel a korszak eurdpai gondolko-
dasanak belsd Osszefliggéseit. Mindezt mesteri stilusérzékkel teszi, hiszen nem az
eszmék statikus leirasara és azok egyszerli bemutatasara koncentral, hanem azokat di-
namizmusukban, egymassal folyatott versengésiikben mutatja be. A Vardzshegy ,,cse-
lekménye” hét vitaszitudcion keresztiil, gyakran tematikus alapon, a XIX. szdzad
gondolkodasanak teljes panoramajat felvazolja, mikozben felszinre hozza annak 6n-
ellentmondasait ¢és belsé paradoxonjait.

Az ir6 két személy szimbolikus alakjaban jeleniti meg a szazadfordul6 uralkodo
eszmei aramlatait. E két szerepld, a polgari humanizmust reprezentalé Ludovico
Settembrini és az ezzel szembehelyezkedd forradalmisagot megjelenité Leo Naphta,
a regény fészerepldjének jelenlétében folyatatott vitaiban koriiljarja a szazadforduld
szinte 0sszes olyan kérdését, amely szélesebb kozérdeklddésre tarthatott szamot. E
vitak sordn a szerepl6k nem titkoltan a f6szereplé még kialakulatlan lelkéért vetél-
kednek, és probaljak azt nézeteik befolyasa ala vonni. E vitdkban, amelyeken néha
tobben is részt vesznek, a vitazo felek fokozatosan bevezetik a fészerepldt — s vele az
olvasot — a szdzadforduld eszmearamlataiba és szellemi erdtereibe, amelyek e kor-
szak szellemi 1égkorét uraltak.

Naphta és Settembrini tehat nem egyszertien két gondolkod6 vagy két hatarozott
szellemi iranyzat képviselGje, hanem a szdzadforduld eszmei sarokpontjainak a szim-
bolumai. A regény ,,cselekményének” menetét kovetve eldszor Ludovico Settemb-
rinivel, a literatussal, a szabadkémiives irodalmarral kell egy kicsit kozelebbrél meg-
ismerkedniink.

,,Balrol az uton idegen kozeledett, egy torékeny ur, kackiasan podrott fekete bajsza volt és
vilagos kockas pantalldja. [...] az idegen kdszontése precizen és dallamosan csengett, majd
labat keresztbe téve, botjara timaszkodva, kecses tartassal megallt el6ttiik. [...] Korat nehéz
lett volna megbecsiilni, harminc és negyven kozt lehetett, mert ha megjelenése egészében
véve fiatalos volt is, haja a halantékan erdsen deresedett, feljebb pedig észrevehetéen meg-
ritkult, s a gyér maradékba kopasz sarok 6blosddott fel, homlokat magasitva. Oltdzéke, vi-
lagossargaval kockazott, b6 nadrag és dardcszerli anyagbol késziilt, kétsoros gombolasu,
feltlinden széles hajtokas, hosszi kabat, korantsem 1épett fel az elegancia igényével: kere-
ken kihajlitott keménygallérjanak széle kirojtosodott a sok mosasban, fekete nyakkenddje
kopott volt [...].[Hans Castorp] Mindamellett tisztan latta, hogy triemberrel all szemben, az
idegen kifinomult arckifejezése, kellemes tartasa minden kétséget eloszlatott ezirant. Ko-
pottsagnak ¢és kellemnek ez a keveréke, hozza a fekete szemek és a lagyan kacskaring6zo
bajusz [...]. Ahogy ott allt [...] elmosolyodott, és szaja egyik sarkanak ez a finom, kissé¢ gu-
nyos elmélytiilése, fodrozodasa a tométt bajusz felfelé iveld, szép kunkorodasa alatt, sajato-
san hatott az emberre: mintegy szellemi tisztasagra és éberségre osztonozte [...].7*

+ THOMAS MANN: 4 vardzshegy I-1I. Budapest: Europa, 1981. (Ford. Sz6l16sy Klara) 1. 76-77. (A tovab-
biakban: VH 1. vagy VH I1.)
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A regény masodik kotetében jelenik meg Leo Naphta, Settembrini parja, és igy kez-
detét veheti a néha végelathatatlannak t(ing ,,dialektikus kakasviadal”. A zsid6 szar-
mazasu, majd a jezsuita rendbe felvételt nyeré Naphta kiils6 vonasainak leirasa szin-
tén sokatmondo.

Amint kitlint, az idegen[t] [...] Naphtanak hivtak. Kis novésti, cingar ember volt, siméara
borotvalt arca olyan éles, mondhatnok: mar6 csiinyasagt volt, hogy az unokafivérek elcso-
dalkoztak rajta. Minden éles volt rajta: hajlott orra, mely uralkodni latszott arcan, keskeny,
Osszeszoritott szaja, vékony keretli szemiivegének vastag, csiszolt lencséi, melyek vilagos-
sziirke szemét felfegyverezték; éles volt allhatatos hallgatasa is, melybdl kiérz6dott, hogy
beszéde is éles és kdvetkezetes lesz. Hajadonf6tt jart, amint illett, és felolté nélkiil, egyéb-
ként nagyon elegans volt: fehér csikos, sotétkék flanelldltonye mérsékelten divatos, kitling
szabasu volt, amint a fiatalemberek flirkész6 vilagfipillantasa azonnal megallapitotta [...].
A rit Naphta ruhdzatdnak mindsége és nagyvilagi jellege szerint kozelebb allt ugyan az
unokafivérekhez [...]. Kicsiny, finom csonti volt a keze, laba is karcsu és kecses volt,
egyébkeént alakjanak megfelels. Ugy tetszett, megfazott, s valahogy gyengén, kellemetle-
niil kéhécselt, ami azonban nem tlint fel kiilondsen.’

E két szimbolikus figurat természetesen csak bizonyos korlatok kdzott hasznalhatjuk
csak fel a vizsgalt korszak bemutatasara. Figyelembe kell venni, hogy az ir6 egyes, a
vilaghaborut kovetd problémakat, erbteljesebben vetit vissza a multba, azért hogy az
ellentéteket jobban kihangsulyozhassa. Ezt nyilvanvaldan a vilaghaborut kovetd, alap-
jaiban megvaltozott helyzet megrazkodtatasai indokolhatjak. Fontos ezért jelezni,
hogy a kovetkez8ben ismertetett gondolatsorok Thomas Mann szubjektiv meglatasai-
bol indulnak ki, és igy sziikségképpen tiikrozik az ir6 vilagnézetét és beallitottsagat.b

III. A vitaszituaciok, és azok elemzése

A regény masodik kotete hét olyan vitaszituaciot ir le részletesen, amelyek a vizsgalt
kérdés szempontjabol fontosak lehetnek. E vitahelyzetekben altalaban Settembrini és
Naphta vitazik — bar nem ritkak a monoldégok sem — Hans Castorp, esetlegesen tovab-
bi szerepl6k jelenlétében. A vitaknak nincs meghatarozhaté forgatokonyvik, egy vé-
letlenszertien, gyakran a regény torténéseihez valamilyen médon kapcsoldodo problé-
mabol indulnak ki, majd a két fél kifejti az altala megjelenitett nézetrendszer allas-
pontjat, és e kdzben reflektal a masik fél allaspontjara is. E vitak gyakran csapongoak,
egyes elemek tobb vitdban is megjelennek, mas esetekben pedig a vitazo felek onel-
lentmondésokba iitkoznek, de a vitazok alapvetden didaktikus stilusa mégis jol meg-
ragadhatdva teszi 6ket. Bizonyos esetekben az ird sz6 szerint, maskor pedig az egyes
allaspontok Osszegezésén keresztiil irja le a regény ,,cselekménye” szempontjabol
kulcsfontossagu vitakat. A regény vitdinak elemzésére tobbféle modszertani megoldas
is kinalkozik. Szoba johetne példaul az egyes vitaszituaciok egyedi elemzése, vagy

5 VHII. 42-43.
¢ Szeretném megkoszonni Horkay-Horcher Ferencnek, hogy e szempontra felhivta a figyelmemet és igy
segitett abban, hogy ez az iras teljesebbé valjon.
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pedig meghatarozott témak kivalasztasa, €s azok végigkdvetése a vitahelyzetek soran.
Ez az irds az utobbi modszert valasztja, azzal a kitétellel, hogy nem tesz kisérletet az
oOsszes ilyen ,tematikus szal” feltarasara és vizsgélatira, hanem azok koziil csak né-
gyet kivan elemezni — tehat példaul nem tér ki a monizmus-dualizmus, a miivészetfi-
lozofia vagy a pedagodgia kordl folyatott vitdkra. Azt is meg kell még jegyezni, hogy e
,tematikus szalak” merev és preciz elvalasztisa nem lehetséges, mivel nagyon gyak-
ran egymasbol agaznak el, egymasbol indulnak ki vagy éppen térnek vissza. Azért
esett e négy teriiletre a valasztas, mert ezeken keresztiil tinnek megragadhatonak azok

crrr

1. A szellemi kiindulépont kérdése: kozépkor vagy felvilagosodas?

Az els6é bemutatandd kérdéskor a kiindulopont kérdése. A szellem emberének vajon
mely kor 6rokségét kell felvallalnia, tudva, hogy ez késébbi munkassagat is alapve-
téen meghatarozza majd. A szazadforduld korat is élénken foglalkoztatta ez a kérdés,
¢és a két vitazo fél olyan egyértelmiien ellentétes allaspontot foglal el, amellyel kije-
16lik a korszakra jellemz6 megkdzelitések f6 iranyait is.

Settembrini a felvilagosodas drokdseként jellemzi magat, e korszakot az emberi-
ség egyik legmagasztosabb iddszakanak tartja. E patosszal ellentétben Naphta a
klasszikus kozépkor orokségét tekinti iranyadonak, és erre a hagyomanyra kivan épi-
teni a késdébbi vitak soran. Rendkiviil fontos, hogy Naphta egyértelmiien szembehe-
lyezkedik a XIX. szazad uralkodo, a felvilagosodas altal ihletett kozépkor-képével, és
ez az allaspont tobbek kozott a kdzépkorrol alkotott kép XX. szazadi fokozatos mo-
dosulasat is jelzi. Meglatasa szerint a kozépkor nem a rémtettek, a tiirelmetlenség, a
kard és a maglya kora, mint azt Settembrini allitja,” hanem sokkal inkabb az a kor-
szak, melynek gondolkodéi mar felismerték és elére lattdk azokat a problémakat,
amelyek a szazadfordul6 idején égetden fontossa valnak. Naphta szerint e kor gon-
dolkodoi, tobbek kozott ramutattak a XIX. szazadban oly elismert irodalmi tevékeny-
ség, vagy a tagabb értelemben vett intellektualizmus haszontalansagéra, a modern al-
lam ,,immanens kapitalizmusara”,® azaz azt uralé gazdasagi logikara, és — ami talan a
legfontosabb — Isten és a fizikai vilag kettévalasztasaval a szellem elsédlegességét
hirdették az utobbi felett.” Konkrét példaként arra is felhivja a figyelmet, hogy a XIX.
szazad altal oly nagymértékben tisztelt Rousseau tanitasa sem tobb mint ,,agyonokos-
kodott, agyonmagyarazott forméja az ember eredendd artatlansagarol és bilintelenség-
161 sz016 egyhazi tanitisnak”, tehat a keresztényi tanitds gyenge visszfénye csupan.'”
Mai fogalmainkkal élve Naphta, elvetve a felvilagosodas kliséit, a kdzépkor egy, a
XIX. szazadban Gjnak szamito értelmezését jeleniti meg és ekdzben a szekularizalt al-
lami-politikai fogalomkészlet eredeti tartalmat is megkisérli Gjra felszinre hozni.

Settembrini nem rejti véka ala a kdzépkorrdl alkotott véleményét, mint mar azt a ko-
rabbiakban lattuk. Vilagszemléletének mélyén a Nyugat és Kelet szellemiségének meg-

7 VHIL 75.
8 VHII. 82.
° VHIL 45.
0 VHII 57.
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kiilonboztetése rejlik, és a Naphta altal kifejtett kozépkor képet egyértelmiien a Kelet-
hez koti,!! mely megveti a tevékenységet és igy mindent, amit a felviligosodas kinalhat
az emberiség szamara. Ugy véli, hogy a nyugati ember egyértelmiien a tevékenységgel
kapcsolhato 6ssze, mivel ezen embertipus ,,dolga [...] az értelem, az elemzés, a tett és
a haladds, nem a szerzetesi henyélés”.’> E cselekvd ember pedig egyértelmiien a
Mediterraneum gorog-romai drokségéhez szorosan kotddd felvilagosodas sziilotte, mi-
vel a felvilagosodas vivmanyai — egyéniség, emberi jogok és szabadsag,' illetve az
ezekkel visszavonhatatlanul 6sszekapcsolddo haladas eszméje — biztositjak ennek alap-
vet6 feltételeit. Ez az életfelfogas tiikrozddik a polgari életigenlés eszméjében is, amely
Settembrini szerint az értelem és az erkdles eszméiért valo kiallasban kel életre. Az
el8bbiekkel szorosan Osszefligg a vildg megjavitasanak elve is,'* amely szerint lehet és
kell is tenni azért, hogy vilagunk jobb legyen. A Settembrini altal megtestesitett felfo-
gas tehat egyértelmiien a felvilagosodas drokségére, €s ennek kozvetitésével a klasszi-
kus gordg-romai hagyomanyra épit, vilagnézetét pedig e korszak egyéni, de a kozosség,
az emberiség érdekében torténd cselekvést elStérbe allitdé hagyomanya uralja.

Nem meglep8, hogy Naphta a ,,régi id6k 0j dalnokaként” megsemmisit$ kritika-
ban részesiti a Settembrini altal dicsSitett eszmei 6rokségét és az erre épiild vilagné-
zetet. Véleménye szerint az elmult 6t évszazadban a szabadsag tlélte magat,' az ,,ér-
telem kivénhedt iskolaja”'® altal képviselt haladas nem tobb, mint tiszta nihilizmus, a
liberalis polgar — Settembrini idealja — pedig nem mas, mint az Orddg sz6szoldja, aki
tagadja az abszolutomot és igy magat Istent.!” Természetesen Settembrini sem fukar-
kodik a kritikaval: legmegsemmisit6bb megjegyzése szerint a kdzépkor egyenld az
analfabetizmussal'® — ennél lealacsonyitobb értékitéletet pedig egy irodalmar szajabol
aligha hangozhat el.

2. Utmutaté vilagnézeti kérdésekben: polgari humanizmus vagy proletar forradalmisag?

Az elébbi kérdéskorrel szorosan Osszefiigg a vilagszemlélet kérdése. Vajon hogyan
probal tajékozodni az élet alapvet6 kérdésiben, az elébb ismertetett drokséget felval-
lalva, a két vitatkozo fél1? E problémakdr részletesebb vizsgalata betekintést enged a
szazadvég némelykor egzisztencialis, maskor alapvetden kozéleti természetli alapkér-
déseinek vildgaba. E prizman keresztiil foltarulhatnak azok az alapvetd nézetek, ame-
lyek a korszak gondolkodoéinak élet- és vilagszemléletét meghataroztak.

Settembrini a felvilagosodas 6roksége alapjan a polgari humanizmus vilagnézet-
ét képviseli kdvetkezetesen a vitak soran. E felfogas a szabadsagot az emberszeretet
torvényének tekinti'® — a szabadsag sosem lehet a reakcio szoszoloja, érvel Settembrini —

' VH 1L 48.
12 VHII 49.
B VHIL 79.
4 VHIL 55.
5 VH1I. 80.
1o VHI. 481.
7 VH 1I. 249.
18 VH I 245.
9 VHIL 46.
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és az emberi értelemnek a sorsszertiség felett aratott diadalat hirdeti.?* Gondolkoda-
sanak kdzéppontjaban a haladas all, mivel ugy véli, hogy az emberi elérehaladas vég-
telen, és mérhetetlen tokéletesedési lehetGségek allnak még az emberiség elbtt.?! E
nézetet képzi le a gyakorlat nyelvére a vilag megjavitasanak elve, amelynek minden
egyéni cselekvés vezérld principumava kell valnia. Ez az elv a mozgas és a lazadas
elve is egyben, tehat nem sziikségszerien békés, f6 célja pedig az altalanos, boldog
vilagkoztarsasag 1étrehozasa.”? J6 példa lehet az elébbiekre a demokracia térténelmi
szerepe: Settembrini szerint a ,,demokracia értelme [...] mindennemii allami abszolu-
tizmus individualisztikus korrekcioja.”> A polgari humanizmus, amely az objektiv
tudomanyos igazsagra torekvést a legfébb erkolcesi torvény rendelésének tekinti, hisz
abban, hogy a vilag a haladas nevében megjavithatd, és abban is, hogy az altala fel-
ismert értékek alapveten univerzalisak €s igy az egész emberiség javat szolgaljak. E
felfogas tehat a haladast és szabadsagot teszi meg 6 céljanak, ¢és e célok megvaldsi-
tasat cselekvden kivanja eldmozditani.

Naphta nézetrendszerében rendkiviil sajatsagosan kapcsolodik dssze a kozépkori
kereszténység egy sajatos értelmezése a polgari humanizmus altal teremtett vilagrend
meghaladasanak igényével. Kiindulépontja igen drasztikus — a szazadfordulé beren-
dezkedése halalra itélt vilagrend,* az dsszeomlas, a katasztrofa feltartoztathatatlanul
kozeledik,? mivel a kapitalista Europa a sajat végzetét akarja.?® Ennek, szerinte, egyik
jele, hogy a ,,polgariasult erkdles” igazabol maga sem tudja, valojaban mit akar, igy a
polgari erkoles nagyon gyakran belsé ellentmondasokkal terhelt.?’ Ez a felfogas pél-
déul a sziiletések szamanak csokkenése ellen tiltakozik, mikézben Eur6paban annyian
éInek, hogy az ,,.ember megfullad a tiilekedésben” — emliti Naphta a nyilvanval6 ellent-
mondasok egyikét. Amint azt mar emlitettiik, a szabadsag elve til élte magat Naphta
szerint, és 6 ebbdl arra kdvetkeztet, hogy amire a kornak sziiksége van az nem mas,
mint a terror.?® E foltétlen és szent terror csak a radikalis szkepszisb6l és az erkolcesi
kaoszbdl sziilethet meg,? és a vilagproletariatus ennek valddi letéteményese, mivel —
atvéve Gergely papa munkajat — istenes lelkesedés €l benne, €s hivatasaként tekint a
terrorra, amely egyesiti az aszkézist és az uralmat. Naphta el6bbi megallapitasa rész-
ben abbol a meggy6z6désébdl fakad, hogy az egyhaz amellett, hogy univerzalista és
igy a nemzeti allam felett all, alapvet6en forradalmi természet(i.3° Settembrini vitapart-
nere tehat egyértelmiien megveti a polgari ,,biztonsagi allamot”, és tgy véli, hogy ha-
marosan proletar hajnal hasad, ,,mid6n ismét egy korszak szall sirba...”!
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E két vilagnézet természetesen nem visszafogott egymas biralatdban sem. Settembrini
védelmezi az irodalmi géniuszt és dicséiti az irasbeliséget — polgari humanizmus két
,.bastydjat” — mivel Ggy gondolja, hogy az irodalom tisztito és megszenteld hatssal
bir.3? Vitapartnere arra hivja fel a figyelmet, hogy egyaltalan nem biztos az, hogy a
gordg-romai irodalmi 6rokség egyetemes érvényt, a kozépkorban az olyan klasszi-
kus poétak, mint Vergilius olvasasatol egyenes ovtak az egyhazi tanitok a hiveket.>
A korszak irodalma szerinte nem tobb mint a polgari liberalis korszak egyedi, éppen
ezért meghaladhaté 1étformaja, és tovabbélésérdl majd a torténelem fog donteni.>* Azt
is jelzi Naphta, hogy az igazsadgossag, amely a konfliktusok megoldasanak legfonto-
sabb elve a polgari liberalizmus szerint, valojaban nem t6bb mint ,,a polgari retorika
tires szopelyvdja”,’> mivel az igazsagossag csak viszonylatokban, nem pedig abszo-
lut értelemben létezhet. Settembrini szintén vitapartnere alapfeltevéseit timadja he-
vesen. Arra hivja fel a figyelmet, hogy ez az ij kommunista mozgalom — amelyben
Naphta szerint a kora k6zépkor piacellenes nézetei is feltimadasukat tinneplik® — az
ipar tagadasaval magat a technikat, a gépet és igy a haladast tagadja.’’ Ezzel parhu-
zamosan azt is jelzi, hogy a Naphta altal képviselt ,keresztény kommunizmus” az
egyéniségét megfosztja a szabadsagtol és a méltosagtol. Naphta szerint ez nem lehet
baj, mivel az én felvilagosult abszolutizmusabol kovetkezd polgari humanizmusnak
legf6bb célja az élet kiherélése,® és e rendszer eltiintetésével a proletar forradalmisag
csak visszaadja az élet valodi, egzisztencialis értelmét. Settembrini, magat megnyug-
tatva ugy vélekedik, ,,Eurdpa nagy lelki nyugalommal napirendre fog térni [...] hol-
mi proletar apokalipszisek felett, amelyekr6l [...] bizonyos embercsoportok almo-
doznak.” E két vilagnézet, a proletar forradalmisag és a polgari humanizmus ezek
szerint alapvetden, minden aspektusukban ellentétben all egymassal, de mégis csak
Osszevetésiik adhat teljes képet az korszak vilagnézeti horizontjardl.

3. Allam, jog és politika — azaz a cselekvés gyakorlati lehetSségei

Az el6bbiekben bemutatott problémakban kiemelt helyet kap a politika, mind gyakor-
lati, mind pedig elméleti dsszefliggéseiben. A politika és kiilonféle vonatkozasainak
vizsgalata tovabb segithet a szazadforduld szellemi kontextusanak megértésében, és
vitapartnereink érvei ehhez is boséges segitséget nyujtanak.

Settembrini biiszkén jelzi, hogy mindig a lehetd legpontosabban tajékozodik a vilag-
politikai kérdésekben és a szazadforduld iddszakat igen kedvezd szinben latja. Szerinte
az europai légkort a béke és a lefegyverzés gondolata tolti be, a vilagpolitikat pedig a de-
mokracia térhoditasa jellemzi. Ennek a folyamatnak egyik jele, hogy az ,,ifji torokok™

32 VH L 248.

3 VHIL 242.

3 VHIL 244.

3 VHIL 476-477.
% VH L. 85.

37 VH 1L 86.

¥ VHIL 162.

¥ VH 1L 243



A szazadfordulo szellemi korképe a Vardzshegyrdl 27

mozgalma alkotmanyos nemzeti allamma kivanja atalakitani Torokorszagot bizalmas ér-
tesiilései szerint.** Naphta e pontnal giinyos megjegyzéseivel — ,,Az iszlam liberalizalo-
dasa! Felvilagosult fanatizmus! Remek.” — ad hangot alapvet6 kételyeinek. A politika
nem tobb, mint egymas kdlcsonds erkolesi kompromittalasa, a demokracia fennkdlt erd-
feszitéseiben pedig nem lehet mast, mint politikai furfangot 14tni.*! Ez a megkozelités
alapvetden ellentétben all Settembrini nézeteivel, aki fenntartas nélkiil hitet tesz a politi-
ka mellett, és tigy véli, hogy nincs kiilonbség politika és nem politika kdzott, tehat min-
den politika.*? E felfogas szerint a nemzeti haboru elfogadhato és igazolhato, erre jo pél-
da, hogy maga Voltaire is helyeselte a civilizacié érdekében folytatott haborat — ilyen ci-
vilizacios haboruk voltak Settembrini szerint példaul a keresztes hadjaratok.®

A nemzeti allam az evilagi 1ét principiuma,* jelenti ki tobbszor is Settembrini, és
amellett is meggydzden érvel, hogy a modern allam nem egyenld az egyéniség satani
leighzasaval.*® A reneszansz és a felvilagosodas vivmanyai — egyéniség, szabadsag és
emberi jogok — lehet6vé teszik, hogy a demokracia képes legyen az allami abszolutiz-
mus individualis korrekcidjara. Naphta alapvetéen szemben all az el6bbiekkel, ugyan-
is a nemzeti elv szerinte gy(iloli ,,az egyhaz vilagot legy6z8 kozmopolitizmusat™® és
ezért az allamkultusz is alapvet&en antiklerikalis jellegii.*’” Az allam lelke nem mas mint
a pénz, a vilagi allam immanens kapitalizmusara mar utaltunk, és polgarsag politikai
ideolodgiajanak legfontosabb célja a nemzeti allamelv univerzalissa fokozasa, azaz a vi-
lagallam megvalositasa.*® Szerinte a polgari humanizmus altal hirdetett individualizmus
csak félmegoldas, mivel a ,,polgari allam erkolcsét egy kevés kereszténységgel, egy ke-
vés »egyéniség jogaval, egy kevés ugynevezett szabadsaggal korrigalja”, és igy nem
kinal valdédi megoldast egyetlen kérdésre sem.* A proletar forradalmisag tehat alapve-
téen elveti a polgari humanizmus allamképét, azt csupan félmegoldasnak tartja.

A vitak soran el6keriilnek jogi kérdések is, érdemes ezeket is attekinteni, mert ez
bemutatja azokat a jogi problémakat, amelyek a korszak kdzgondolkodéasat komolyan
foglalkoztattak. Settembrini a nemzetkozi jog fejlédésében kiemelt szereppel rendel-
kez6 hagai konferenciat moralis ténynek tekinti, a nemzetkozi jogot pedig a termé-
szetjog és az emberi értelem tovabbélésének tarja.’® A dontébiraskodas éppen kiala-
kulé intézménye szintén fontos szerepet kaphat a vilag megjavitasaban, mivel lehetd-
vé teszi a nemzetallamok kozott fennalld vitdk eldontését.’! Naphta természetesen
igen szkeptikus, a dontSbiraskodast a vilagrend ,,galamblabainak” tartja, és gy véli,
hogy az elébbickben dicséitett nemzetkdzi jog pusztan a kinyilatkoztatason alapuld
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ius divinum Rousseau-1 agyonmagyarazasa, aminek egyébként semmi koze a termé-
szethez.’? A késGbbiekben a halalbiintetés kérdése is teritékre keriil és az sem megle-
p6, hogy a felek alapjaiban ellentétes allaspontokat képviselnek. Naphta a ,,fenntartas
forradalmaraként” a halalbiintetés megdrzése mellett érvel, mig vitapartnere a halal-
biintetés eltorését szorgalmazza determinista alapokon, valamint biiszkén vallja ma-
gat az e célbol alakul nemzetkozi liga tagjanak.>* A Naphta szerint a Settembrini al-
tal vallott determinizmus célja az egyén felel3sségtdl valé menetesitése,> és igy nem
mas, mint az én felvilagosult abszolutizmusanak egyik, igen kétséges, eredménye.

4. Az emberi megismerés korlatai: hit és tudomany

Noha az elébbiekkel dsszevetve mindenképpen részletkérdés, érdemes felvillantani e
két vitatkozo fél tudomanyrol alkotott elképzeléseit. Settembrini szerint létezik az elfo-
gulatlan kutatas és tiszta megismerés, és ennek legfontosabb feladata az igazsag meg-
taldlasa, amely természetesen szoros kapcsolatban 4ll a szabadsaggal. A tudomany fel-
adata tehat az objektiv tudomanyos igazsagok feltarasa, és az ilyen értelemben felfogott
tudomanytorténet egyes lépései az ,,emberi szellem diadalainak torténelmét alkotjak.”
Ez az elfogulatlan tudomany, Naphta szerint, egyszerti mitosz, mivel a tiszta megisme-
rés nem létezik. A megismerés f6 forrasa ugyanis a hit, az értelem feladata pedig e hit
megvitatasa €s igazoldsa. Az ember a dolgok f6 mértéke és tidvossége az igazsag leg-
fontosabb kritériuma, vélekedik Settembrini ellenlabasa. Naphta szerint a keresztény
gondolkododk teljesen egyetértettek a természettudomanyok emberi haszontalansaga-
ban, és ebbdl kovetkezik a gazdasagi alapokra fektetett tarsadalomtudomanyok, mas
megfogalmazasban manchesterizmus, értelmezhetetlensége.’® Az Gkonomizmus —
amely Naphta szerint a modern tarsadalomtudomanyok jellemzdje — nem az egyetlen
ut, a kora-keresztény piacellenes gondolkodast integralé modern kommunizmus képes
annak meghaladasira.” Osszegezve: Naphta szerint a modern természettudomany, és
igy a természettudomanyi megismerést idealjukka tevé tarsadalomtudomanyi iranyza-
tok is, mint dogmarendszerek abbol az el6feltevésbdl indulnak ki, hogy emberi megis-
merésiink formai — tér, id6 és kauzalitds — megismerésiinktdl fiiggetleniil is 1éteznek. Ez
pedig végs6 soron nem mas mint hit, és ezért szamtalan 6nellentmondas rejlik benne.*®

IV. Konkluziék helyett

Az eldbbiek kijelolhetik a szazadvég szellemi vilaganak egyes vonatkoztatasi pontjait. Se-
gitségiikkel talan jobban megérthetdvé valnak azok a kérdések, amelyek e korszak szel-
lemi életét meghataroztak. Természetesen ez nem egy teljes kép, nem is lehetne az, pusz-
tan csak bizonyos, jogéaszi szempontbo6l fontosnak tekinthetd kérdések dsszefoglalasa.
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A tanulmany céljaval 6sszhangban az elébbi toredékes attekintés sokat segithet a kor-
szak jogi gondolkodéasanak megértésében is. Lathatova valnak azok az altalanos polusok,
amelyek vonzasaban, illetve taszitdsaban az elméleti kérdések irant érdeklddd jogaszok
munkassagukat végezték. A forradalom problematikéja, a nemzetallam univerzalizmusa-
nak kérdése, a nemzetkozi jog problematikaja, a klasszikus gorog-romai 6rokség és ko-
zépkor hagyatékanak viszonya, a tudomany korlatai: ezek mind-mind olyan kérdések,
amelyek jelentdsen befolyasoltak a korszak jogi gondolkodoit, és allasfoglalasra késztet-
ték Oket. Ezekre az altalanos elemekre épiiltek fel a specilis, jogi és allami kérdéseket
vizsgalo elméletek, és az egyes hatasok azonositasaban sokat segithet a Thomas Mann
altal a két vitazo fél szimbolikus alakjaban felkinalt eszmei sszegzés.

A két nagy ,,vilagnézet” viszonya kiemelkedden fontos kérdés, és Thomas Mann
e kérdésrdl is igen érdekes megallapitasokat sz6tt a regény szovegébe. E viszonyt
konny(i lenne valamiféle ,,dialektikus”, alapvetd ellentétként leirni. Ez a leegyszeri-
sités csabito, de az ird megjegyzései mégis az értelmezés egy mas lehetdsége felé mu-
tatnak. Settembrini egy alkalommal igy sz6l a fiatal f6szerepl6hoz: ,,Ez az ir meg én,
mi gyakran veszeksziink, de ez a legteljesebb baratsagban és bizonyos dolgokban va-
16 egyetértés alapjan torténik.”> Mashol az ir6 a kovetkez6képpen ir: ,, a vitatkozok
nemcsak egymasnak mondtak ellen kdlcsondsen, hanem dnmagukkal is ellentmon-
dasba keveredtek.”*® Egy masik helyen a szerzd a principiumok és aspektusok folya-
matos Osszelitkozésérdl, és vitazok altal felvillantott ellentétek kozotti valasztas rend-
kiviili nehézségérél ir.8! Végiil egy alkalommal egyenesen ,,két szovetséges ellenség-
nek” nevezi az oly 4ddzan vitatkozo Naphtat és Settembrinit.®?

Mit jelenthet mindez? Els6dlegesen azt, hogy a leegyszertisités az eszmetdrténet-
ben rendkiviil veszélyessé valhat, mivel elfedi a Iényeges Osszefiiggéseket. Csabito a
dialektikus, és igy a szellemi pdlusokat egymastdl mereven elvalaszto, esetlegesen
valamely polus felsébbrendiiségét hirdet6 felfogas. Thomas Mann értelmezését ko-
vetve az eszmetorténet problematikéja sokkal arnyaltabbnak tlinik, mivel az azt meg-
hatarozo szellemi er6terek sokkal jobban dsszefiiggnek egymassal, mint az elsd rané-
zésre nyilvanvalo. Egyik polus sem 1étezhet a masik nélkiil, hiszen csak egymassal
Osszevetve nyerhetik el sajatos értelmiiket, és ezért a kizardlagossag, azaz valamely
felfogas abszolutisztikus és monolitikus elfogadasa értelmezhetetlen a Thomas Mann
altal képviselt eurdpai hagyomany fényében. A modern Eurdpa kultiraja az elébb
vizsgalt szellemi erSterek kozotti folyamatos dsszelitkdzésekbdl és a koztiik vibrald
fesziiltségekbdl sziiletett, és valt a XIX. szazad végére a vilag dominans kultirajava.
Eurépa szellemi onarcképe csak Settembrini kifinomultsagaval és Naphta élességé-
vel valhat teljessé, kiilon-kiilon egyikiik sem lehet képes visszaadni Eurdpa valodi
vonasait. Ugy tiinik — s ez igaz lehet a XXI. szazad elejére is —, mindannyian, akik
szellemi tevékenységet folytatunk egyszerre vagyunk Naphta és Settembrini 6roko-
sei, akar elismerjiik ezt, akar nem...
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