Robert Gragger:

Munkatervink

A vilaghaboru ebtti Eurdpa romjaibdl és torzulasaibol keletked) vilag kiiszébén allva a kilsmeg-

figyel és a tevékeny résztv@egyarant késztetést érez arra, hogy megértse és megragadja a jelen ese-
ményeinek alapjait, hajtoéit. Ha a rankszakadt borzalmaé bka a népek egymasroél-nem-tudasa, az
eblbl fakadd bizalmatlansag és szandékos félrevezetdry agmasak lebecsiilése volt, akkor most mar
minden felebsségtudattdl athatott ember@eges kotelessége az, hogy térekedjék az egyes népek és
életkdrilményeik elfogulatlan megismerésére.

Eléggé arisztokratikus volt a hozzaallasunk ahhoz meg kell mondani, teljes joggal —, hogy az emberi-
ség egyes képvisiihek kulonleges folyoiratokat és évkdnyveket szenteljiink. Ezekben e nagy szellemek
életrajzanak, életmiivének legparanyibb részleteit is felkutattuk. E részletek alapjan elemeztiik a zsenit;
terlleti és szarmazasi sajatossagai, a csalad torténete s az egédmomrhjarul a jelenség pozitivista
megkdzelitési ill. szellemi-érzelmi alapt megismeréséhez, mei/gkibé vagy kevésbé sikertilt szin-
tézissel felépil az alkotas 6sszefogo képe, az alkoto lényegének megragadasa, a biogréfia.

Egy ilyen jellegli munkara, amely egyes kiemel&esdemélyiségek megismertetését szolgalja, a né-
pek nagy csaladjaban mindenkinek sziiksége valdsBiban az eurdpaiaknak. Itt okozta a legnagyobb
szornyliségeket az egymasrdl valé nem-tudas, itt szitjak még mindig az egymas elleni beteges gyiildletet.
Itt teszik még mindig lehetetlenné az egyuttmiikddést, a szdvetségbe valé dsszefogast. Misdez els
ban Kelet-Eur6péara érvényes, mely az utébliibien egyre inkabb étérbe kerllt. Az, hogy e keleti
népek szinte semmit sem tudnak egymasrdkeiit, hogy a nagy eurdpai kultirnépek semmit se tudnak
réluk, kiléndsen végzetes.

Kdzelebbi vizsgalodas utan kideril, hogy nem is a faji sajatossagok azok, melyek e népeket egymas-
tol elvalasztjak, hiszen antropolégiailag alig kilénbéznek egymastdl, s etnografiailag sincsenek éles ha-
taraik. Hagyomanyaik és szokasaik sem allnak egymastél tavol. A kulturalis helyzet sem lényeges elva-
laszto tényed. Civilizaciojuk ugyan kilonbdz fokozatokat mutat, de kulturdlis térekvéseik egy irdnyba
haladnak. Ami val6ban elvalaszfjket, az nyelviik és szellemiségik, e ezzel szoros dsszefliggésben egy
bizonyos lelki hajlam, egy térténelmi alapokon nyugvo betdet, amely leghevesebben a politikaban
karul kifejezésre 6s amelyet legdurvabban egymas ellen hasznalnak fel. E népek szomszédaikkal szem-
beni meg nem értésének dka a nyelvi elszigeteltség. Ennek athidalasa olyan folyéiratok feladata lenne,
amelyek ezeknek az orszagoknak és lakoiknak tudomanyos alapokon foly6 kutatasat szolgaljak.

Az Ungarische Jahrbiicherrel olyan sajtéorganumot hozunk létre, amely K6zép- és Kelet-Eurdpa
egyik legproblematikusabb népét tanulmanyozza. Azt, amely a német kultdrkérbe beagyazddva, Német-
orszag hataran él; s ugyanakkor a német értelmiség csak annyira vesz tudomast réla, mintha csak egy
bel®-azsiai civilizalatlan torzéd lenne sz6. A mivelt német Magyarorszagrol alkotott elképzelése leg-
tbbb esetben nem mas, mint radélreértés, és mégis: Magyarorszag tanulmanyozasa éppen Kozép- és
Nyugat-Eurépa szamara kilénosen fontos, ugy tlinik, ennek az orszagnak kuldnleges feladata az, hogy
folyton-folyvast valamiféle kulturdlis vagy politikai kisérleti terep szerepét toltse be. A Karpat-medence,
amely nyugat és kelet kdzott terméspkefbgva kdzvetib és koztes terulet, mindig jeldrs tényedje
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volt az eurépai politikanak. Most, a teriilet évezredes gazdasagi és politikai egységének szétrombolasa
utén a joW Kozép-Eurdpaja szamara éppenséggel archimedesi pontta valt.

Magyarorszagnak az a térekvése, hogy kultdrajaval, irodalmaval a vilaghoz széljon, évszazados. Az
a felismerés, hogy az orszag nyelvi elszigeteltségét at kell hidalni, mar a XVIIl. szazad — a latin nyelv
nemzetkozi szerepének megsziinése — 6ta szamos, e célnak szentelt német nyelv{ folydiratot hivott életre,
igy pl. a kdvetkedaket:

Ungrisches Magazin oder Beytrage zur ungrischen Geschichte, Erdbeschreibung und Naturwissenschaft.
Hrsg. von K. G. Windisch. Pre3burg 1701-1788

Neues ungrisches MagazinEbenda 1791-1798

Merkur von Ungarn oder Literaturzeitung fiir das Konigreich Ungarn und dessen Kronlander. Hrsg.
von Martin Georg Kovachich. Pest 1786/87

Zeitschrift von und fur Ungarn zur Beforderung der vaterlandischen Geschichte, Erdkunde und Lite-
ratur. Hrsg. von Ludwig von Schedius. Pest 1802/04. Bd. I-IV.

Pannonia. Ein vaterlandisches Erholungsblatt fir Freunde des Schénen, Guten und Wahren. Herausge-
ber und Redakteur Graf Karit Albrecht Festesich. Pest 1819/22.

Vierteljahrsschrift aus und fir Ungarn. Hrsg. von Emmerich Henszlmann. Leipzig 1843/44. Georg
Wigand.

Ungarische Revue.Hrsg. von Mansuet Riedl, Leipzig 1869. Brockhaus.
Literarische Berichte aus Ungarn. Hrsg. von Paul Hunfalvy. Budapest, 1877/80, Karl Knoll.

Ungarische Revue.Mit Unterstlitzung der ungarischen Akademie der Wissenschaften, Hrsg. von Paul
Hunfalvy, dann Gustav Heinrich. Leipzig u. Wien 1881-95.

Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn. Hrsg. von Anton Herrmann. Budapest 1887-911. Selbstver-
lag. 9. Bande.

Jung-Ungarn. Monatsschrift fr Ungarns politische, geistige und wirtschaftliche Kultur, Hrsg. von Jo-
sef Vészi. Berlin. Paul Cassirers Verlag. 1. Jahrg. 1911.

Ungarische Rundschaufir historische und soziale Wissenschaften. Hrsg. von Gustav Heinrich. Verlag
Duncker & Humblot. Miinchen u. Leipzig 1912-16.

Annak ellenére, hogy ezek a kiadvanyok sok értékes anyagot tartalmaztak, sajnos csak révid életliek
voltak. Nem talaltak széleskor(i érdélEsre és nem érték el a kivant hatast. A legtovabb, 14 évig az
Ungarische Revueélt. Ez keltette a legnagyobb figyelmet, és mas német folydiratok is sok anyagot
vettek at bedle.

A kulonbod kisérletezések utan, hogy magyar kérdésledatljanak német olvasékhoz végiil is nem
maradt olyan folyGirat, mely a magyar probléma tanulmanyozasara szolgalhimgszische Jahrbii-
cher vette at ezt a szerepet. Olyan tudoméanyos organum kivan lenni, mely a magyar nyelv, torténelem
és kultdra kutatasarél, a magyar kultdra eredmédy&jékoztatja német nyelven a német olvasokdzon-
séget.

Magyarorszagot mint kultGrproblémat egészében kell megragadnunk, igy a szorosabb értelemben
vett tudoményon tul a gazdasagi. tarsadalmi, politikai vagy mivészeti kérdések is idetartoznak. A kul-
tira szamunkra az ember mint tarsadalmi Iény életében torténelmileg kialakult lelki jelenségeket és az
ebben gyodkerdzanyagi, szellemi alkotasokat és institiciokat jelenti. Ezz&lgarische Jahrblcher
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programja adott: mindazokat a részletkérdéseket, amelyek a kultlra altalanos kérdéskorébe torkollnak, a
nagy 6sszefiiggések szempontjabdl vizsgaljuk.

El6térben all a magyar nép szellemiségének kérdése — tekinthetjiik ezt a szellemet akar az altala-
nos kulturdlis fejpdés irdnyadé hajterejének, akar ennek eredményének. Mindenesetre az utébbi évek
tapasztalatai azt mutatjak, hogy a kilféldi tanulmanyok mindaddig nem téltik be feladatukat, amig a
vizsgalando orszagnak csupan foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi és térténelmi adottsagait, §sw@m els
ban annak pszichikai sajatossagait ragadjak meg.

Hogyan lehetne a magyar népet jellemezni? A magyar probléma tanulmanyozéasanal viszonylag ke-
vés jelenbséggel bir a szlikebb, szomatolégiai értelemben vett antropoldgia. Az antropolégiai felvételek
nem hoztak megnyugtaté eredményeket. Az antropoldgiai alapokon nyugvo fajelmélet, amely kilénésen
az Ujabb német irodalomban foglal el egyre jefesatbb helyet, nem latszik alkalmas eljarasnak a magyar
nép kutatasaban. Tiszta fajok csak primitiv népeknél vannak. A mai magyarsag, mint annyi mas civilizalt
nép, a Pannéniaban valé letelepedése 6ta eltelt évezredben az allandodmiskestredésekkel, a mi-
li6 azonossagaval, a kbzos torténelemmel egy egészen Uj, csak erre a népré ghédmmot alakitott
ki, amelyet fajelméletileg aligha lehet széttagolni és értelmezni. Mindazonaltal az antropolégia teriiletén
is sokat lehet és kell is tenni a kutatasban — természetesen mégibleyyazatossaggal.

Egy nép jellemzésének d@nnomentuma a nép lelke, szelleme, az an. géniusz, amely generaciorol
generaciora, torés nélkil ordldik. Még RIBOT is azt allitja, hogy egy modern francia alaptermészete
ugyanaz, mint egy gallé volt Cézar idején. S itt természetesen nem a fajra, hanem a szellemiségre gondol.

Egy torténelmi nép lelki vonasai még nagyobb mértékben allanddak e®ddéki, mint testi sajatossa-
gaik. Egy nép torténete megmutatja, hogyartiijt és szilardul meg szellemisége.

A szellem folyamatossaganak kutatasa filoldgiai alapon kell, hogy térténjék, mint ahogyan a tudo-
manyos kilféldkutatas gerincét is a filologia jelenti. A filolégiat semmiképpen sem csak hangtorténet-
ként vagy szovegkritikaként, nyelvtdrténetként vagy irodalomtérténetként kell értelmezni, nem specidlis
szakkd zsugoritva, hanem a gorog sz6 legtagabb értelmében. A filolégia nem sziikitheti a hatarait annal
jobban, mint ahogyan azt maga az élet jelolte ki. Eppen ezért a nép egész életét — minden megnyilvanu-
lasaval egyditt — torténelmileg létrejott, szervesen dsszetartd egészként kell értelmezni.

Az Ungarische Jahrbiicherebtbl a szempontbdl nézve akarja a teljes magyar szellemi, tarsadalmi
és gazdasagi életet bemutatni.

Amennyire csak lehetséges, az anyagot a kdzvetlen megfig@€léziorszag és az emberek tanul-
manyozasabdl meritjik; mindabbdl, amit maga az orszag tesz és mond, ami a kilénlegességét adja és
életben tartja. Ez efisorban a nyelv, amely kiapadhatatlan forras ahhoz, hogy egy nép pszichikai és
logikai felépitését megértsik. A nyelvtudomanyt itt nem 6ncéltan, a grammatika kedvéért miveljik,
hanem azért, hogy a nyelv kutatasaval vilagos képet nyerjink dIné&gpességedt, miveltségéil.

Meg kell vizsgalnunk a finnugor-indogerman rokonsagot, a finnugorsag kapcsolatat az ural-altaji és in-
dogerman nyelvekkel; a magyarban meg@leani, kaukazusi, volgai-bolgar, szlav, 6- és kbzép-felnémet,

latin, olasz, oszman-t6rok, bajor-osztrak és Ujabb jovevényszavakat és a szomszéd népek nyelvébe beke-
rilt magyar elemeket; a nyelvemlékeket, a nyelvfoldrajzot, az irott nyeddégét és egyéb torténeti és
O0sszehasonlitd nyelvészeti kérdéseket. Kulondsen alkalmas a kutatasra a szintaxis abban az értelemben,
ahogyan azt a roman nyelveket iffeih TOBLER tette. A szintaxisbél megmagyarazhaté szamtalan pszi-
chikai sajatossag, és ha az ember nem bonyolddik bele az Ujgrammatikusok merész kovetkeztetéseibe,
ezen a terlileten nagyon sok értékes tanulsagot vonhat le. A szo6lasok és k6zmondasok — ezek gytijtése
szintén kiadvanyaink programjaba tartozik — szintén mély betekintést nyUjtanak a nép gondolkodasméd-
jaba, lelki életébe. A népdalt, a népballadat, a népmesét, a népi ritmikat és melodikat, a népmiivészetet, a
népi hiedelmeket, szokasokat, a jogrél alkotott felfogast egyarant a nép ethoszanak és mitoszanak kifeje-
zésiformajaként kell elemezni. Mindezek a népi szellemiség mcgnyilatkozasai, ahogyan ezt a tarsadalmi
egyuttélés mint fejlesétés nevel tényed létrehozta.
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A magyarsag lényegének politikai és néplélektani szempontbdl tHkétatasahoz kiléndsen ta-
nulsdgos a magyar irodalom tanulméanyozasa, mivel Magyarorszag, amely@tekiksakadalyoztak
politikai képességei kibontakoztatasdban, nemzeti sajatossagait, lényének legértékasakbireda-
lomba vezette le. Ez a vonulat, amely Nyugat-Eur6paban csak kevéssé talalhaté meg, a kikétdioz
és délkelet-eurépai népekben kdzos. E népekik&rit torténelmi fepdése mutat fel az azonos kul-
turdlis foltételek miatt parhuzamokat, kilondsen torténelmieket: népvandorlas, tatarjaras, toérok uralom,
Habsburg-uralom. ROUSSEAU és HERDER elképzelései 6ta, a romantika kora 6ta ezek a népek nem-
zeti Ujjasziletésiketként az irodalomnak kdszdnhetik. A k6z6s defesnek megfeléen az irék voltak
azok, akik a népek Ujabb térténelmében, nemzeti 6ntudatra ébredésében a legnagyobb szerepet jatszottak.
A kelet- és délkelet-eurdpai népek irodalmanak jéleége talnyomaorészt politikai-torténeti-nemzeti si-
kon van.Ok az egyéniség megtartasanak eszkozei, amely ezeknébsenevegyes népeknél kevésbé
etnikailag, mint inkabb lelkiekben nyilvanul meg. Itt kutatandd teriilet az eredeti magyar kdltészet 6ssze-
hasonlité folklorisztikai alapon; az irodalom és a lelki életddfse Magyarorszagon a kézépkor 6ta; a
monda- és legendakdltészet, novellisztika és egyéb tématdrténeti kérdések.

Az irodalomtorténet targyalasa kiszélesedik egy altalanos kulturtorténetté, tekintetbe véve a régésze-
tet és a mlivészettorténetet is. Idetartoznak a magyar humanizmust, a reneszanszot, a protestantizmust, az
ellenreform@ciot, a pietizmust, a felvildgosodast és romantikéat feldolgoz6 munkak; ezeknek mas kultur-
korokkel — szlavval, romannal, de élsorban a némettel — valo kapcsolata. Kiemeteadallastérténet,
melyen belll a vallasi iranyzatokat kulon kell kezelni. Pl. meg kell vizsgalni a katolikus egyhaznak és
szervezeteinek befolyasat, LUTHER és minden&ékelALVIN alakité hatdsat, akinek jeletgége az
egész modern kultiraban, nevezetesen napjaink tarsadalmi mozgalmaiban is meghatarozé (Max Weber).
igy vezet el a kulturtérténet, pragmatikusan a maltat kutatva a tomegpszicholégiahoz, és ennek altalanos
eredményeit pragmatikusan és filozofikusan elmélyitve a vilagtorténeti szemlélethez.

Hasonl6an fontos tertlete a kutatdsnak a magyar jog és allamisag. Az allami és tarsadalmi struktaran
keresztul eljutunk a népi jelleg megismerésehez. Kulondsen az allamjog és az allamvezetés mivészete-
nek terliletén bir a magyarsag egyetemes jélgggel. Ez a nagy tudomanyos munkakban elméletileg is
érvényre jut, mint példaul E6tvosnél a 19. szazad uralkodé eszméinek az allamra gyakorolt befolyasarol
irt mvében. Ez a nagy gondolkod6, kibéts allamférfi irta egyszer: az ég minden népet megajandékozott
valamilyen kuldnleges tulajdonsaggal: a német kapta a filozofikus gondolkodast, a francia a kifinomult
stilisztikai érzéket, az olasz a reneszansz mialkotasokat, az angol a politikai szabadsagot. De a magya-
rok mesterm(ive az allamszervezet kiépitése volt! — Itt a [ényeges problémak: a magyar allamszervezet
kiépitése és fefidése; a magyar allameszme hatadsa a szomszédos orszagokra, hasonlésaga pl. a lengyele-
kével; a magyar politika befolyasa a k6zép-eurdpai politikara altaldban és kilondsen az Osztrak—Magyar
Monarchiéan belul.

Most a legkevésbé sem szabad elhanyagolni a gazdasagi terliletet, a gazdasagtorténetet és a gaz-
dasagpolitikat, mivel ez a kozeljében az érdekidés kozéppontjaba keril. A népek kozotti megértés
nagyobbrészt Uigyis gazdasagi kérdéseken keresztiil vezet. A jelenlegi gazdasagi helyzéley kelhet
domanyosan alatdamasztva kell targyalni.

A békeszeradés tokéletesen felforgatta a magyar gazdaséagi életet, s ez szamtalan problémat vet
fel, és azUngarische Jarhblchernek ezekkel is foglalkoznia kell, hogy csak talalomra kiragadjunk
néhanyat: a megcsonkitott Magyarorszag energiaellatasa;éelgrari teriletek elvesztése és a meg-
maradt ipardgak életképessége (kilondsen a malom-, cukor-, olajfinomité- és gépipar); a szovetkezeti
rendszer, a bankflzidk helyzete az iparteriiletek levalasztasaval; a hitelintézétek yisszarendée
dési folyamatok a bankiigyben; kbzpontositasi torekvések a pénziigyekben; kulféldi (dkend3zese-
dés magyar bankokban és mas vallalatokban; gazdasagi kapcsolatok Németorszaggal, Ausztriaval és az
utédallamokkal, a Balkannal; Budapest jefiseige a Kozép-Kelet és Délkelet rakodotereként, és ezzel
Osszefliggéshen a kozlekedés fejlesztése, @ bef$zas kiépitése kulonds tekintettel a Dunara; vamok
és gazdasagi szémések az Uj Magyarorszagon; adopolitika; az allam emisszios tevékenysége; telepi-
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Iéspolitika. Foldreform, talajjavitas, iszapos teriiletek, szédatartdimages tertiletek és hasznositasuk,
talajmUivelés és allattenyésztés; az orszag geoldgiai alapzata, a szén, foldgaz, érdifhistblasa.

A magyar probléma tanulmanyozasabdl kiindulva foglalkozni kell Magyarorszag és a szomszédos
allamok, valamint az egész délkelet-eurdpai térség érintkezési pontjaival, valamint mindarie&el
Eurdpa térténelmi, tarsadalmi és gazdasagi kérdéseivel.

Az Ungarische Jahrbiicherteljes munkatervét nem lehet e néhany sorban 6sszefoglalni, ezért csak
réviden utaltunk a lényeges pontokra és futdlag felvazoltuk azt a keretet, amelybe beleilleszthetjik. A
folyoirat megjele® szamaibdél a majdani olvas@é kikristalyosodnak céljaink.

Forditotta: Hegedis Rita

(Ungarische Jahrbicher . 1921. 1-8 p.)



