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hijédn. Egy mdsik probléma azokat érinti, akik a magyar
irodalommal, vagy nyelvészettel akarnak toglalkozni,
de olyan szempontok szerint, amelyek nem teszik nélkii-
1dzhetetlenné a magyar nyelvtudast. Vajon elegendd
szamban dllnak-e rendelkezésre olyan vilagnyelveken ki-
adott kézikdnyvek, amelyek kultidrdnkat, vagy tdrsadalom-
tudomdnyunk eredményeit ismertetik a vilaggal?
Magyarorszdgon mdr kialakultak a fdérumok, ahol a
hazdnk irdnt érdekldds kiilfdldi td4jékozddast nyerhet,
de az sem lehet kdzdmbds azonban szdmunkra, hogy a kil-
toldi egyetemeken milyen képet alakitanak ki rdlunk.

(1981.)

Bratinka Jozsef

Magyar nyelv kezdbknek - framncidul

Amikor hozzészdélasomra késziiltem, azt a kérdést
tettem fel magamnak: mi volna az a téma, amely a lekto-
ri konferencia érdeklfdésére leginkdbb szdmot tarthat;
és misfeldl, amely a magam munkdjdr6l, tapasztalataim-
rél vagy éppen gondjaimrdl is képet tud adni. Vdlasz-
tdsom a kezdd nyelvoktatdsra és egy hozzd kapcsolddo
kisérletre esett. Magyardzatul csak annyit: itt, a
nyelvtanulas els6 fdzisdban ddl el sok minden a to-
vabbiakra nézve is; ez latszik a legkdnnyebbnek, tehdt
itt kell a legkdriltekintdbben eljdrnunk.

Néhdny szo6t munkahelyemrdl: a hozzdvetdlegesen
mistel évtizede fenndlld “"egyszemélyes" 1ille-i magyar
lektordtus egy tekintélyes nyelvi tanszék, kozelebbrol
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pedig az orosz szekci6 egységeként kindl valaszthaté
kollégiumot, harom egymdst kovetd évfolyamon, bol-
csész, illetve bdrmilyen szakos hallgatdknak. Tehdt
ténylegesen idegen nyelvként, valamint vdlaszthats-
ként kell oktatni a magyart, amely ezenfeliil még "ne-
héz nyelv" hirében is 411, vagy a "kis nyelvek" elég-
gé nem tisztiazotti kategdéridjdba sorolodik. Ilyen ko-
rilmények kozott jelentdségét nehéz volna tdlbecsiil-
ni; méasrészt épp ezéert kovetel komoly és elszant mun-
kdt.

A valaszthato idegen nyelv mindésités egyszersmind
a motivdcio jelleget is jelzi: nagyobb a szorddés, a
vé%etlenek szerepe, sok esetben jelentkezik a kiilon-
legesség mint inditék. Viszonylag szikebb azoknak a
kore, akik eszkoz jellegl nyelvkeént, illetve szdrmaza-
suk 4ltal indittatva akarjak tanulni a magyart. A vi-
lasztds mindenesetre inditékot tételez; az inditék pe-
dig bédrmiféle is - elegendd a kezdethez, és 4dtalakul-
hat valddi motivaciova. Fontos tehdt ezeknek tapinta-
tos telderitése, majd pedig, az oktatémunka soran meg-
erdsitésik és osszehangolasuk. E vonatkozdsban magam
nem a kilonvalasztds, hanem az egyesités hive vagyok;
megfigyeltem ugyanis, hogy a magyar szarmazdslak moti-
vacids bdzisanak egytfajta kisugarzd ereje is van.

A kezdd évfolyamon tankodnyvként a NE1 sokéves
gyakorlatdban kiforrott Szines Magyar Nyelvkidnyvet
hasznaltam, e tanévben elfszdr. Kiserletnek szantam,
amelyre voltaképp a kényszeriség, a francia ajkuak
szamara keészlilt korszerd nyelvkonyv(ek) mar-mar két-
ségbeejtd hidnya vitt rd. (Taldn nem tilzas, hogy a
Lelkes-tankonyv ma mdr alig johet szamitasba, az egyéb
nyelvieknek irottak meg mds téren okoznak gondot.)
LegegyszerGbb tehat, gondoitam, egy JjoiL bevalt anyagot
telhasznalni. A felhaszndlds persze inkabb atiltetest

jelent, ami elvi és gyakorlati kérdeéseket is felvet.
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Hogyan alkalmazhaté - Szépe Gydrgy Javasolt miiszavé-
val - a mdsodik nyelv felteteleihez igazoda tankdnyv
idegen nyelvi kornyezetben? Felhaszndlhato-e az in-
tenziv nyelvtanuldas koncepcioja és tananyaga a kis
drasz&ami, heterogén Osszetetell, am egyseges anyanyel-
vl csoportok eseteében? Milyen médszertani és terje-
delmi valtoztatisok, mddosftasok vagy kiegeszitések
szlikségesek?

E kérdésekre a gyakorlat, sajat tapasztalataim
alapjédn prdbalok roviden védlaszolni. Az els6 - keézen-
fekvd - eltérés a nyelvi kozeg természetébdl adddik:

a magyar tanitasa voltaképp idegen nyelven tolyik; van
egy kozvetitd nyelv, amely a lektornak masodik nyelve.
A tankodnyv nyelvtani szabélyt szemléltetd példamonda-
tai tehat kdzvetlen magyarazattal egészithetdk és
egészitend8k ki. Mindebben nagy tontossagot tulajdoni-
tok az eszkoznyelvvel - esetemben a franciaval - vald
modszeres Gsszevetésnek, vagyis a kontrasztiv szemlé-
letl elemzéseknek. Hasonldkeépp figyelemmel tudunk len-
ni az interferencidlis jelenségekre (pl. a nomindlis
mondat, az egyeztetések vagy a helyviszony-jeldles
esetében). A kdzolhetdség folytdn melldzhetdvé (de

nem zavarova) vadlik a tankdnyv nyelvtani szimbdlum-
rendszere, illetdleg kozvetlenil tdmaszkodni lehet a
hallgatok meglévd nyelvtani togalomkészletére. (Magam
pl. a virdg szép és a szép virag tipusu
szerkezetek kiilonbseget legegyszeribben az "attribut”
és az "épithete" fogalmdval tudtam tisztazni.) vegiil,
modszeresen irdnyithatdvd és gyakorolhatovéd tehetd a
forditas. A nyelvtanulasnak, mint tudjuk, ez csak ja-
rulékos célja; az irasbelil vlizsga azonban megnovelil
fontossagat.

Az intenziv jelleg és a kis draszam ellentéte a
gyakorlatban nem jelent megoldnatatian akadalyt. A
haladas lteme természetesen jdval lassabb, s az inten-
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ziv koncepciot leginkabb a begyakorlas méiységében va-
gyunk kénytelenek feladni, vagy a hallgaték egyéni -
esetleg kiilon foglailkozdsokkal témogatott - munkdjara,
szorgalmara bizni. A tankdnyv elsdé 5 leckeéje, udgy vé-
lem, bdrmely kezdd csoportban, szerényebb feltételek
kozott is eredményesen haszndlnatd; gondot jelent
azonban a 6-7. lecke az aldrendelt mondatok, illetve

a névmasi rendszer extenci6javal. A magam reészérdl az
adott feltételek mellett fontosabbnak tartom a birtok-
las, birtokviszony kitejezésének elsajatitdsat, ilyen
modon az 5. lecke utdn egyszeren a B-adikra tértem.
Nem utolsosorban azert is, mert nagyJjabdi ennyi fér
bele az elsd tanév anyagdba. (A kihagyott két leckeére
késObb természetesen visszaterek.)

A tananyag,tokent az olvasmanyok civilizacids be-
agyazottsaga (budapesti nelyszinek, helyzetek stb.)
tobbnyire idegen kdrnyezetben sem zavard; ellenkezéleg,
az orszagismereti témdk kapcsoldpontjait szolgdltatja.

A feldolgozds moédjat és menetét illetoven Ggy la-
tom, nincs sziikség kiilonosebb mddositasokra. A Szines
Magyar Nyelvkonyv leckéinek szerkezetével, rajzos-je-
les gyakorlataival, eleven olvasmdnyaival Onmagdban
is dtmutatdst és otleteket ad a kommunikacid-szempontu
nyelvtanitdsra és a jJdtékos feldolgozdsra. Mddszerek
tekinteteben is nyugodtam merithetink a NEI tapaszta-
lataibdl. Magam példdul sok hasznat vettem a pdronkenti
dialogusos gyakorlasnak, ket okbol is: jelentdsen nd
a hallgatdénkenti tényleges beszedre, megnyilatkozéasra
Juto i1do, emellett a szerepjatszdsi-utanzasi helyzetek
motivacids nyereséggel 1is jarnak.

Végezetil szot ejtek még a sziikséges és lehetseéges
kiegészitések, valamint a sdlypontozas kérdéseirol. A
tanevet a finnugor nyelvrokonsagi témdjdval, illetve
nyelvunk alapvonasainak tipoldgiai és kontrasztiv szem-

léletl felvdzolasaval kezdem. A hangsuly természete-
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sen az elterésekre, a sajatsagokra esik (ezt varjak
a hallgatok is), az eroekl6dés felkeltesevel pedig a
nyelvinket illetd "nehéz" min6sités is semlegesitheto.
- Az elsd igazi er6prdba az 4béceé és a hangtani 4dtte-
kintés. Egyes részeinel (pl. rovid-nosszd hangpdrok,
magdnhangzé-harmonia) alapos begyakoridsra van szik-
ség, kilonben minduntalan beléjik botlunk (lasd: az
eldhangzék kérdése). Sajatos és nem egyszerden helyes-
irasi problémét okoznak az ékezetek, aminek hatterében
az interferencia 41l. A tranciak szamara az ékezet
jarulékos (hogy ne mondjam: dekorativ) szerepd; ré
kell mutatnunk tehat a magyar ékezetek tényleges ér-
tékére. (J6l szolgdlja ezt a kar - ké&r tipusd
oppozicids szdsorok bemutatdsa.) A fonetikai alapisme-
retek bizonyos foku szarazsdgat egyrészt az orszagis-
mereti témakkal, mdsrészt jadtékos kiejtési gyékorlatok—
kal oldom: monddkakkal, gyermekversekkel, valamint nép-
daltanuldssal. Mindez hangulatot teremt, keretet ad
az 6raknak, s affektiv tényezGivel mikddésbe hozhat-
ja a - nyelvtanulds kapcsédn gyakorta emlegetett - jobb
agyféltekét.

A magyar nyelv elsajdtitdsa alighanem kezdetben
és J6l1 kitapinthatd pontokon okozza a legfdbb nehéz-
séget. E meggondolasbdl és az iménti szempontok figye-
lembevételével hangtani bevezetdt, valamint gyakorld-
anyagot allitottam ossze francia hallgatdk szamara. Ez
volt a tankonyvhoz keésziilt egyik segédanyag. Lexikai
€és alaktani inditéka a mdsik: egy magyar-francia kis-
szétar (sz6jegyzék), amely a nyelvkonyv elso B lecké-
jének szavait, a haszndlatukhoz sziikséges morfoldgiail
adalékokkal egyitt tartailmazza. Ezeket - a tdbbes szam-
ra, az eltérd targyesetre, a személyragozasra utald
adatokat - azért is szikségesnek tartom, mert a leckeék
szoszedeteibdl tdbbnyire hianyoznak, s igy sok bizony-
talansagot okoznak. Mindkét anyagot hdzi sokszorosi-
téds Gtjédn adtam hallgatdim kezébe, a Szines Magyar
Nyelvkonyv mellé.
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Hozz4szolasom bevezetdjében kisérletr6l szdltam.
(sszegzéskent -a vdzlatossaghoz 1116 tomorséggel -
hozzatehetem: a kisérlet eredményesnek bizonyult.

- Példédm és az itt elmondottak bizonyitjdk, hogy a
Szines Magyar Nyelvkonyv eltérd oktatdsi teltetelkk
mellett is jo6l haszndlhato. Ugyanakkor - természe-
tesen - nem potolhatja az egyes kdzvetitd nyelvekre
kidolgozott, korszerd tankdnyveket. Nem pdtolja, de
segit d4thidalni a hidnyt, amely a trancia vonatkezi-

sdban kilondsen siirgetd.
(1985.)

Hoffmann O0Otté

Tankdnyvcsaldd haladdék részére /vizlat/

Tobb évtizedes gond, hogy a haladdknak szant,
igynevezett mdsodik lépcsds nyelvkdnyv még mindig
nem Késziit el, pedig mindennapi feladatunk, hogy
a hazai felsdoktatdsi intézmények I-1I. évtolyamdn
tanulo tobbezer kiiifoldi didkot olyan nyelvi uté-
képzesben részesitsik, amely a Nemzetkozi Eldkészi-
t6 lntézetben (ill. az NDK-sok esetében az anya-
orszagban) elsajatltott magyarnyelv-tudast fokozot-
tabban alkalmasséd teszi szaktudomanyok elsajatita-
sdra és a kommunikacio lebonyolitdsdra a tarsadalmi -
érintkezes barmely teriletén. Azaz: kdznyelvi, tar-
salgdsi, szakmali nyelvtudasukat egyarant magasabb
szintre kell emelnink, mikbzben meg kell sziintetniunk

- a nemzetenkent annyira eltérd - nyelvi, stilisz-



