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I. A HUNGAROLOGIA OKTATASA ES KUTATASA

Klaniczay Tibor

A magyar filolégia helyzete kiilfoldin

Eldaddsomban tapasztalataimbdl és bizonyos megfontold-
sokbdl ‘adédé néhdny gondolatot, kdvetkeztetést szeretnék
elmondani a magyar tdrgyd kiilfoldi kutatdsok problémdirdl.

Az elbadds cime a magyar filoldgia kérdését hangsiilyozza;
kétségkivil a filoldgia 411 a kutatdsok kozéppontjdban, de
természetesen sokkal szélesebb tudomdnyos teriiletr6l van

szd. Pontosabb lenne, ha igy fogalmazndm: dltaldban a magyar
témdk kutatdsa ktilfoldon, a magyar tdrgyud kutatdsok kiilfol-
don. Azoknak a kutatdsi teriileteknek az osszességérdl lenne
sz6, amelyeket kilonb8z8 nem szerencsés elnevezésekkel szok-
tunk illetni: hungarisztika, hungaroldgia stb. A magyarsdg-
nak mint etnikumnak, mint nemzetnek, mint torténelmi utat
bejart tdrsadalomnak, mint nyelvnek, a szokdsos kiilfoldi ter-
minoldgia szerint mint egy sajdtos civilizdcidnak a kutata-
sdt, az ezzel vald foglalkozdst jelenti az egylittvéve, amit
réviden "magyar filolégia" cimen jeleztem. Az Etudes Ho n-
groises vagy Hungarian studies kutatdsi teri-

letér6l van tehdt szo.

Abba ne bonyolédjunk most bele, hogy az igy kidrvonala-
zott kutatdsi teriilet, amelyet lehetne magyar szdval magyar-
sdgtudomdnynak is nevezni, tudomdnyrendszertanilag hol fog-
lal helyet. Mindenesetre interdiszciplindris stddium, ahol
nyelvészet, irodalomtdrténet, torténetirds, néprajz stb. egy-
formdn érdekelve van és érdekelve lehet. Mint ilyen kutata-

si d4g tulajdonképpen egy sorba keriul a vildgszerte kifejlo-
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dott hasonldé jellegl diszciplindkkal, a germanisztikdval,
szlavisztikdval, illetve ez utdébbin beliil bohemisztikdval,
russzisztikdval; vagy a finnugrisztikdval, melynek tulaj-
donképpen a magyar témdjd kutatdsok is részei.

Tudomdnytorténetileg nézve ezeknek a stiddiumoknak az
alapja, a kiindulé pontja dltaldban a nyelvészet volt, az
illetd nyelv vagy nyelvcsaldd vizsgdlata. Az ilyen tipusd
tudomdnydgak azutdn kiilonbozd adottsdgok, helyi feltételek,
nemzeti sajdtsdgok kovetkeztében szélesedtek ki més szak-
tudomdnyokra, vagyis az irodalomtorténetre, folkldérra, majd
lassan a régészetre, néprajzra, torténelemre s minden mas-
ra is. A valamely nyelvre, etnikumra, nemzetre specializdlt
tudomdnyszakoknak mint @sszefoglald egységeknek érdekes mddon
nem az illet6 nemzet tudoményos életén belil van elsdsorban
jelentdségiik és fontossdguk, hanem azon kiviil, vagyis az il-
letd nemzet szempontjdbdl kilfolddn. Hiszen, hogy magunkrél
beszél jink, mindaz, amit a magyar tdrgyu kutatdsi teriiletek
egyiittvéve Jjelentenek, azaz a nemzeti tudomdnyok Osszessége
a mi hazai szemszoglinkb8l nézve tilsdgosan differencidlt ah-
hoz, hogy egyetlen tudomdnyteriiletként kezeljiik. A magyar
nyelvészet, magyar irodalomtdrténet, magyar torténelem, ma-
gyar néprajz stb., mar csak méreteinél fogva sem kezelhetd
ndlunk egységesen. Eppen ezért magyarsdgtudomdnyt kutatni
Magyarorszdgon valamiféle megfoghatatlan népi, nemzeti 1é-
nyeg keresésébe torkscllana, mint ahogy nem egyszer a mdlt-
ban torkollt is; valamiféle kodos és veszeélyes nacionalista
mitoszhoz vezetne. Ilyen magyarsdgtudomanyi koncepcid ezért
nincs is mai tudomédnyos életiinkben, nem is volna értelme és
igazi tudomdnyos alapja. Ismeretes az elmilt fél évszdazad
ilyen kisérleteinek a kudarca; gondoljunk csak olyan vdllal-
kozdsra, mint pl. a Szekfd szerkesztette "Mi a magyar?"
cimiG, egyéb®mént igen tanulsdgos kotetre, mely igazi, komoly
tudomdnyos eredményekhez mégsem tudott elvezetni. A mi erd-
feszitéseink a nemzeti tudomdnyainkkal kapcsolatban és nemcsk
ndlunk, hanem egy bizonyos fejlettségi fokon tul szinte min-
den nemzetnél éppen ellentétes irdnydak. ElsfGsorban arra to-
rekszink ugyanis, hogy nemzeti diszciplindinkat nemzetkdzi,
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dltaldnos keretek kozott tudjuk felfogni és tdrgyalni, hogy
a magyart, legyen az nyelv, irodalom, folklér stb., nemzet-
kozi Osszefiiggéseiben, ne befelé fordulva, hanem a vildggal
osszekotve, a tobbi nép kultildrdjdnak jelenségeivel Osszekap-
csolva vizsgédljuk és tdrgyaljuk. Egész tudomdnyos életiinknek
a tendencidja ez, ezéri keriilnek eldtérbe az Osszehasonlitd
kutatdsok.

Kilfoldén azonban érthetden mds a helyzet minden ilyen
diszciplina esetében. Ha kivilrdl néziink egy nemzeti kultd-
r4dt, annak elsbdsorban a megkilonbdztetd sajdtossdgai tdnnek
eld. Ha valaki kivilrdl kozeledik egy nemzet kulturdjahoz,
akkor a tobbitdl eltérd civilizdcidnak, kultdrdnak a profil-
jédt keresi benne még akkor is, ha ki-ki érdeklddése szerint
vagy a nyelvészet, vagy az irodalomtorténet, vagy mas tudo-
mdny irdnt érdeklédik elsdsorban. De mér csak technikai okok-
bél is nélkiilozhetetlen egy kiilfoldi szédmara, ha magyarral,
de ugyanigy egy magyar szamdra, ha skandinavisztikaval vagy
polonisztikdval akar foglalkozni, hogy 4ltalédnos képe, tdjé-
kozottsdga legyen az illetd nemzeti civilizdcid egészérdl.
Ezért lényegében felndtt fejjel, mdr egyetemen kell megtanul-
ni azt, amit az illetd nemzet fiai vagy eleve tudnak, mint
a nyelvet, vagy elemi fokon tanulnak meg mdr iskoldztatdsuk
sordn. A kiilfoldi ezeket az adottsdgokat nélkiilozve, az il-
leté nemzeti kultdrdra vonatkozd alapismereteket is magasabb
tudomdnyos ismeretként, egyetemi tananyagként kénytelen el-
sajdtitani. Kil1foldon tehdt mi is (jobb szé hijan) hungarold-
gusokat kell, hogy neveljlnk a magyar tdrgyld kutatdsok sza-
mdra, vagyis magyarra specializdlt szakembereket, nyelvésze-
ti vagy irodalomtdrténeti stb. irdnyultsdggal.

Felmeriil a kérdés, hogy egy ilyen kidlfoldi hungaroldgus
szakember (akdr csak pl. egy hazai skandinavista) vajon csak
amolyan kisegit8, szekunddns szerepet jdtszhat-e a tudomdnyos
életben? Hiszen az illet6 nép fiaival szemben Gsszehasonlit-
hatatlan hatrdnya van, minthogy azok jobb feltételek kozdott,
jobb felkészililtséggel vizsgdlhatjdk az adott nyelvet, iro-
dalmat, torténelmet, ami sajdt nyelviik, irodalmuk, torténelmik.
Azért kell errd8l beszélni, mert Magyarorszdgon nagyon erdsen
kisért az a gondolat, hogy kiilfldon egy magyar szakember
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csupdn arra vald, hogy kultidrdnk propagandistdja legyen (ez
kétségkiviil fontos is), vagyis magyar évforduldkon beszéde-
ket tartson honfitdrsainak, ismertetéseket irjon konyveink-
r5l, forditson stb. Azt azonban kevésbé szokds elhinni, hogy
mi is tanulhatunk t01liik, vagyis hogy kilfdldi hungaroldgus
kollégdink valami Gjat, lényegeset is hozz4 adhatnak nemze-

ti tudomdnyainkhoz. Sajnos, ez a tévhit idehaza igen erdsen
meggydkeresedeti. Ugyanez forditva is érvényes, minek kivet-
keztében az elmilt fél évszdzadban szinte tendencia volt né-
lunk, hogy a kiilonbdzd modern filolégiai diszciplindkkal fog-
lalkozd kutatdk, tudésdk, egyetemi professzorok azon tul, hogy
tanitottédk az illetd nyelvet és irodalmat, kutatdsi teriletiik-
ként mégis a magyart magyar irodalmat, torténelmet vdlasztot-
tdk, esetleg Osszehasonlitd vizsgdlatok formdjdban. Elismert
tudésnak - kiilondsen a két vildghdborud kozotti idbészakban -
csak az szdmitott, aki a nemzeti tudomdnyok fejlesztéseében
vett részt. Elég kivadldé francia professzorunkra, Eckhardt Sén-
dorra gondolnunk, aki tudomdnyos kutatdsait nem a francia iro-
dalom terén végezte elsdsorban. Ritkédn szdélt bele a francia
irodalomtorténet kérdéseibe, pedig lett volna réd tuddsa, hi-
szen egyetlen, tisztdn francia irodalomtdrténeti targyd mun-
kdjat, a Rémy Belleau-rdl sz616 monografidjat, melyet a ti-
zes években irt, egy-két évvel ezeldtt vdltozatlan utdnnyomds-
ban adtdk ki Genfben. Mégis, f6 kutatdsi teriilete, ami per-
sze szamunkra nagyon orvendetes volt, Balassi Balint lett.

Ha mi dgy érezziik, hogy egy magyar tudds mds nyelvterii-
let tudomédnyaiban nem viheti sokra, akkor nyilvdn igy szem-
1éljik a kiilfoldon 1évd magyar szakembereket is, s nemigen
varunk to6liik a magyar kérdésekben alapvetden Uj tudomédnyos
eredményeket. Rdaddsul magyar vonatkozdsban kiilonosen erdsen
¢l ez az elGitélet. Mert azt azért kénytelenek mdr elismerni
az emberek, hogy pl. az angol irodalomrél németek és franciak
is irhattak nagyon lényeges dolgokat, hiszen a tényeket mégis
csak tudomdsul kellett venni. Azt se tagadhatja senki, hogy
az olasz kultira vizsgdlata rengeteget vesztett volna, ha egy
német, Burckhardt nem formdlta volna meg az olasz reneszansz
médig is hatd, €16 képét. De akik ezt el is ismerik, sokszor
azt hangsulyozzdk, hogy a magyar az valami egészen més. -
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Az angol, a német stb. kultidra rejtelmeibe mds nép fia is
behatolhat, a magyart azonban csak mi érthetjiik, csak mi fér-
kdzhetink kidzel hozzéd, mds legfeljebb félreérti, vagy egydl-
taldn nem tud benne eligazodni. Ezzel a tévhittel kell minde-
nekeldtt leszdmolnunk, ha kilfoldon a magyar tdrgyd kutata-
sok fellenditését, fellendilését szeretnénk elérni. Ugyanis
nem igaz, hogy a magyar kultdra komplikdltabb, nehezebben
megérthetd lenne egy kiilfdldi szdmdra, mint bdrmely mds nem-
zeti kultdra. Nem igaz, hogy a magyar irdkat nehezebb megér-
teni, mint egy lengyelt vagy egy spanyolt. Igenis elképzel-
hetd, hogy a magyar szakot végzett kiilfoldi szakember alap-
vetd igazsdgokat, djdonsdgokat tdarhat fel a magyar nyelv,
irodalom, torténelem dolgaiban, olyasmiket, amikre a hazai
tudomdny sohasem ddbbent rd, és esetleg nem is dobbenne ré
soha, vagy csak nagyon késdn. Hogy erre kevés példa van a ma-
gyar kutatdsban, abbdl nem szabad negativ kdvetkeztetéseket
levonnunk, az nem valamiféle kiilonlegessége a magyar iroda-
lomnak, nyelvnek, kultdrdnak, az nem a magyar problémdk tul
bonyolult, tdl rejtelmes, til nehezen megkdzelithetd voltdnak
a kovetkezménye, hanem ellenkez8leg, inkdbb annak a jele, hogy
a nemzetkdzi tudomdny szemében a magyar nyelvi, irodblmi,
torténelmi, néprajzi témdk, vagyis egyiittvéve az dn. hunga-
risztika nem tdnt elég érdekesnek, a vele vald foglalkozds-
ban nem ldtott elég fantdzidt. Egy kilfoldi kutatod, legyen az
holland vagy francia, tobb fantdzidt 14t, mondjuk, a bolgér-
nak a kutatdsdban, mint a magyaréban. Nem szabad dltaldnosi-
tanunk, de a tapasztalat azt mutatja, hogy mindenitt tobben
foglalkoznak mds eurdpai kis nemzetekkel, mint a magyarral.

Az elmdilt évek mutatnak végre valami Orvendetes erje-
dést, aminek az is egyik tandjele, hogy beszéllink errfl, de
még inkdbb, hogy a magyar szak, a magyar nyelv, irodalom,
kultdra egyetemi oktatdsa vildgszerte kifejlddében van, hi-
szen csak ez teremtheti meg a kiilfoldi hungarisztika bazisdt.
Megvan végre a reménye annak, hogy ez a bizonyos hungarisz-
tika (Ftudes Hongroises, Hungarian Studies)
mint nemzetkdzi diszciplina kialakuljon. Itt nemzetkdzi disz-
ciplindrdl van szd, a magyar nemzeti tudomdnyok Osszességé-
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nek nemzetkdzi mlvelésérdl. Nem a nemzeti tudomdny kiilfdl-
di segédcsapatdt kell itt megteremteniink, hanem sajdt kul-
tirdnkat kell a nemzetkOzi vizsgédlat tdrgydvd tennilink, ugyan-
gy, miként nemzetkOzi diszciplindnak szdmit a germanisz-
tika vagy az italianisztika vagy a turkoldgia stb. A magyar
kultdra tudomdnyos vizsgdlatdnak a nemzetkdzi tudomdnyos
életbe vald emancipdldéddsdt is csak az jelentheti majd, ha

a hungarisztika is az emlitett tudomdnyszakok sorédba tarto-
z6, elfogadott, tudomdsul vett nemzetkdzi kutatdsi dggd,
szakteriiletté fejlédik. Mindez megkdvetel bizonyos szemlélet-
védltozést. '

Ugyanannak a tudomdnynak mdsok a normdi nemzetkdzi vi-
szonylatban, mint egy adott nemzeten belilil. A magyar iro-
dalomtorténetnek van példdul egy kialakult, torténetileg 41-
landdan fejl6dé, néha ellentmonddsosan, néha harmonikusan
fejl6dd értékrendszere. A tudomdany kialakftotta a nagy 1rdk,
nagy irodalmi alkotdsok bizonyos hierarchidjat, melyet ter-
jeszt a pedagégia, az iskola. Egy ilyen értékrend létezése
sziikséges és elkeriilhetetlen. Abban a pillanatban, amikor
a magyar irodalom, a magyar irodalomtorténet nemzetkdzi ku-
tatds tdrgydavé valik, tudomdsul kell vennink, hogy a mi
normarendszeriink esetleg nem fog érvényesiilni. A hazai tra-
dicidktol, kotottségektdl mentes, fiiggetlen kiilfoldi kutaté
esetleg masutt, egészen mdsban véli majd megtaldlni a magyar
irodalom nagy értékeit, vagy legaldbbis nem pontosan dgy,
nem pontosan ott, ahol azt mi, illetve a magyar irodalomtor-
ténész-nemzedékek megformdltdk és kidolgoztdk. SzGklatdko-
r(iség lenne ilyenkor megsért6dni, megharagudni, vagy erdl-
tetni a hazai értékrend elfogaddsédt. A nemzeti tudomdny-
szakok nemzetkodzivé vdldsa azt jelenti, hogy a legsajdtosabb
nemzeti kutatdsi terileten megszlinik a nemzeti egyeduralom,
hogy a magyar irodalomrdél ezutdn mésképpen és mast is fognak
mondani, mint amit a magyar szakemberek mondtak, mondanak
és mondani fognak. Ez nem valami kiilonlegesség, mert gondol-
junk csak megint a nagy nemzetek irodalmdra, az angolra,

a franciédra, amelyhez az egész vildgon szinte mindenki hoz-
z55201, és nem feltétleniil az angol, illetve a francia iro-
dalomtorténet kialakult elképzeléseinek a szellemében. Es ez
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még sohasem vdlt az illetd irodalom torténetének a karara.
Lehet, hogy téves elképzelésekkel jelentkeznek kiilfoldi
kutatok, .de az is lehet, hogy egészen kivdld gondolatokkal,
amelyek végil minket kell, hogy késztessenek sajat nemzeti
normdink bizonyos felilvizsgdlatdra. Nem azért érdemes el6-
segitenink magyarral foglalkozd kiilfoldi szakemberek kikép-
zését, hogy azok csupdn szajkdzzdk azt, amit az itthoni tu-
domdnyossdg kidolgozott, és amit az itthoni publikdcidk tar-
talmaznak, hanem sokkal inkdbb azért, hogy (j szempontokkal,
olyan szempontokkal, amelyek esetleg nekiink nem dllnak ren-
delkezésiinkre, nyuljanak hozzd a mi témdinkhoz. Az 0 munkds-
sdguknak az eldnye elsOGsorban abbdl adédik, hegy mds tradi-
cidék birtokdban, més iéptékben gondolkodva, mds dsszehason-
litdsi alapokkal rendelkezve kidzeledhetnek a magyar témdk-
hoz, és éppen ebb6l adddik annak a lehetdsége, hogy érdekes
djdonsdgokkal, meglepd eredményekkel dllhassanak eld.

De nehogy azt higgyik, hogy egy mds eredmény, Irdink-
nak esetleg egészen mds értelmezése, értékelése annak lehet
csak a kovetkezménye, hogy az illetd nem marxista szemlélet-
tel kdzeledik a témdhoz. Egy francia, olasz vagy mds, magyar
irodalomra specializdlt marxista kutatd a marxista nézet
egyseége ellenére is tokéletesen mds eredményekre juthat,
mint a magyar marxista kutatds, mert mds problémédkra, mas
dolgokra érzékeny, mint a magyar kutatd. Példdul a magyar
irodalomtorténetirdsbdél ismeretes, hogy a mdltban nemzedé-
keken keresztil - ma mdr szerencsére kevésbé - mennyire ide-
genkedett a filozdfiai dsszefiiggések keresésétdl. Mds rész-
r6l viszont, érthetd adottsdgok folytdn, hallatlanul érzékeny-
nyé vdlt a népkoltészettel vald kapcsolatok felismerésére,

a koltészet és a folkldr kGzos problémdinak vizsgdlatédra, és
az utdébbi téren rendkivil kifinomodott mdédszere formdlddott
ki. Madrmost elképzelhetd, hogy bizonyos mivekhez, versekhez
kozeledve, melyeket a magyar irodalomtorténetirds els6sor-

ban a népiesség szempontjdbdl vizsgdlt, egy kilfoldi marxis-
ta kutatdénak nem az tlnik fel, amit bennik a magyar kutatds
nagyra értékelt, hanem felfedez benniik olyan filozéfiai vo-
natkozdsokat, amelyekre a magyar kutatdk mindezideig siiketek
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voltak. Ez a mdsfajta megkdzelités, mdsfajta problémaérzé-
kenység az illet6 orszdg irodalomtorténeti tradicidi, méd-
szerei kovetkeztében vezethet egészen mds eredményekre az
értékelés terén, detronizdlva vagy felemelve miveket.

A kiilonbdz6 orszdgokban nagy hagyomdnya van olyan iro-
dalomtorténeti, irodalomvizsgdlati mddszereknek, melyeket
ugyan mi is ismeriink, de amelyek sohasem vdltak a magyar
kutatds vérévé. Példdul a francia explication de
texte rendkiviil kifinomult médszerének nincs dGgy birto-
kdban a magyar kutaté, mint a francia, aki iskolds kordtdl
tanulta, s akinek igy nagyobb szdvegérzékenysége fejlddhe-
tett ki. Olaszorszdgban egész nemzedékek tanultdk, szivtdk
magukba mindazt, amit Croce a stilisztika, poétika terén
tanitott, akdr birdlva, akdr elfogadva, ami megint csak bi-
zonyos kérdésekre vald olyan érzékenységet fejlesztett ki,
melyet Grokolt az olasz marxista tudomdny is, s amellyel me-
gint csak nem, vagy csak kivételesen rendelkezik a hazai ku-
taté. gy tehat médszertanilag eleve adva van annak a lehet6-
sége, feltétele, hogy a magyar nemzeti tudomdnyok terén 1lé-
nyeges Uj eredmények sziilessenek kilfoldon. Ha a mienkétdl

eltérdek, attdl nem kell félniink, annak csak Orvendeniink kell.

A kilfoldi egyetemeken torténd magyaroktatdsnak ezt a fo-
lyamatot kell elBsegitenie, ennek az alapjat kell képeznie,
hiszen a magyar nyelvet tudd és a magyar kultidra valamelyik
szektordban Jdrtas szakemberek elsfsorban a magyar egyetemi
oktatds keretében formdlddhatnak ki kiilfdldon. Nem szabad
persze azt varnunk, hogy tomegével lépnek majd eld a mi ku-
tatdsi diszciplindnkat komolyan gazdagitani képes szakembe-
rek. Ha egy-egy egyetemen sikeril minden négy-ot évben felfe-
dezni, kiképezni egyetlen magyarra specializdlt jdé szakembert,
ez mdr nagy eredmény, és ezzel mdr 6ridsi fordulatot lehet
elérni. Egy-egy komoly ember, aki életét és pdalydjat teszi
rd valamely magyar témdra, magyar szaktudomdny mlvelésére,
aki arra épiti az egzisztencidjdt, hogy valamely arszdégban
6 lesz a legjobb, vagy egyszerlien a magyar szakember, az
tobbet ér, mint sok tucat mégoly joszindékl és lelkes érdek-
16dd, irodalmunknak bardtja, clvaséja, nyelvink elsajdtitdja,
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amit persze szintén nem szabad lebecsiilniink. Magas szinten
Ggy képzelhetd csak el a kiilfoldi magyar tanulményok, kuta-
t4sok végzése, a hungarisztika fejldGdése, ha az illet6 né-
pek fiaibdl, tehdt "bennszilottekb6l" vilagszerte kialakul

a magyar szakemberek hdldzata. Minden erdnkkel igyekezniink
kellene azt a folyamatot, amelynek az alapja az egyetemi ok-
tatds, elbsegiteni.

Melldézve most az oktatds kérdéseit, néhdny olyan mozza-
natot szeretnék megemliteni, amely nélkil hidba sikerilt ki-
nevelni kitdnd magyar szakembereket szerte a vildgban, azok
elkallédhatnak, vagy késGbb hdtat fordithatnak egykor lelke-
sen vdllalt szakteriletiknek. Itt elsdsorban bizonyos szer-
vezeti “keretekrdl kell gondoskodni. A legels®d, hogy eldbb-
-utébb meg kell teremteni - szerencsére napirenden van mar -
a magyarral foglalkozd szakemberek nemzetkdzi szdvetségét,
tdrsasdgdt. Van nemzetkozi szlavisztikai, germanisztikai,
italianisztikai, turkoldgiai stb. tdrsasdg; minden ilyen
komplex szakteriletnek van nemzetkozi tdrsasdga, amelynek mér
a puszta léte is biztositéka a dolog komolysédgdnak és ran-
got ad neki. A maga szervezeti életével pedig - még ha nem
is valami zdrt szervezetrdl van szé -, rengeteg iligyet eld-
mozdit: bizonyos idOk&zokben pl. kongresszusokat tart, ahol
az egész vildgrol osszejohetnek az illet6 teridlet mdveldi,
vitafdérumuk van, kiéplilnek a személyes kapcsolatok. Kilfol-
don magyarral foglalkozd, kiilfoldiillet6ségl kollégdink nem
egyszer panaszkodnak egy ilyen tédrsasdg hidnya miatt. A hidny
a helyzetiket neheziti meg odahaza. Ha valaki egy amerikai
egyetemen magyart tanit, egyszerien a rangja lesz kevesebb
azzal, hogy az 8 szakteriiletén soha nem rendez valaki olyan
nemzetkdzi kongresszust, ahovéd el lehet menni, amihez szub-
vencidt lehet kérni stb. Mds mindenki kér: a lengyel kér,

a romdn kér, a tobbiek kérnek: 6 nem kér, nyilvdn mert nincs
mire, mert nem is komoly tudomdny az, amelyet tanit. Ez te-
hdt rangcsdkkenést okoz, illetve a megfeleld rangra vald fel-
emelkedést teszi lehetetlenné.

A masik igen fontos kérdés a szervezet létrehozdsédt tul
a tdjékoztatds biztositdsa. Jelenleg az egyik legkomolyabb
nehézség, hogy a magyar vonatkozasd kutatdsok terén a kolcso-
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nos tdjékozddds (hazai méretben is!) igen sok kivénnivaldt
hagy maga utdn. A hazai tudomdny sincs tdjékozva afeldél, hogy
kiilfoldon, a vildg legkiilonbGz6bb részein milyen magyar téar-
gyl kutatdsok folynak, illetve errdl szdélé ismereteink eset-
legesek, véletlenszerlek, sporadikusak, csak személyes kap-
csolatokon alapulnak. Ugyanakkor a kilfdlddn magyarral fog-
lalkozé szakemberek csak igen nagy késéssel és esetleg nagy
hidnyossdggal értesiilnek a hazai publikdcidkrdél, hazai ered-
ményekrdl, sdt, sokszor egydltalan nem értesilnek rdluk. Szi-
lettek mar tervek arrdl, hogy ezen segitsiink. Amennyiben
létrejon egy nemzetk@zi magyar hungarisztikai tdrsasdg, ak-
kor ennek rendszeresitenie kellene egy bulletint, amely egy-
részt a hazai magyar tédrgyd kutatdsokrél szolgdltatna 4llan-
déan hiraddst, bibliogrdfidt, mésrészt viszont mindenképpen

a vildgbdl érkez6 hasonld adatokat és hireket tartalmazni.
Egy ilyen periodikus kiadvdny létezése esetén minden kidlfol-
di magyar szakember érdekének érezné, hogy hirt adjon arrdl,
ami csindl. Egy ilyen tajékoztatd kiadvany léte szinten el-
engedhetetlen ahhoz, hogy azok, akik kilfdlddon rdszdanjdk ma-
gukat a magyarral valé foglalkeozds nem feltétlenil hdléds fela-
datédra, ne érezzék védtelennek magukat. Sokszor ugyanis ele-
ve bizonytalansdgot jelent, ha nem tudja a kutatd, hogy nem
ires szalmat csépel-e, mert amivel foglalkozik, aminek a ku-
tatdsdra egy-két évet kivdn rdszdanni, arrdél éppen ezer olda-

las konyv van sajtd alatt idehaza.

A harmadik kérdés, amelyet érintenem kell, a publikd-
ciés lehetGség problémdja. Ezen a téren igen sokat igyekszink
tenni, hazai tudomdnyos folydirataink mindig készséggel ad-
nak helyet kilfoldi szakemberek kodzleményeinek, s&t - bér
ritkdbban - konyvek is megjelennek idehaza. Az Akadémiai
Kiadé nem egy kiadvdnyt adott mdr ki és ad ki most is magyar
irodalomtorténeti vagy nyelvészeti témakrdl kiilfoldon €18,
kilfoldi magyar vagy kiilfoldi nem magyar kutatdnak a tolld-
bél. Ez igen fontos, ezt folytatni is kell, de ez tdvolrdl
sem elég. Nem elég ugyanis az, hogy aki kiilféldon magyarral
foglalkozik, az idehaza magyarul publikdlhasson, az is fon-
tos, hogy a sajat hazédjdban, az illetd orszdg nyelvén legyen
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tudomdnyos publikdldsra lehet8sége. Hiszen gondoljunk arra,
hogy ha egy kivdld magyar germanista, akinek a tanulmdnyait

a vezetd germanisztikai folydiratok vildgszerte boldogan
kozlik, sohasem kozdlné német irodalomtdrténeti tanulményait,
konyveit idehaza magyar nyelven, akkor lassan kikopna a ma-
gyar tudomdnyos €életbdl, nem tudnd sajat hazdjdban biztosi-
tani magdnak azt a rangot és elismerést, amely megilleti.
Ugyanez 411 a kilfdldi, magyarral foglalkozd szakemberre. Az
6 szdmdra nemcsak az a fontos, hogy hozzdjdruljon a magyar
irodalomtdrténeti kutatdshoz, a hungaroldgia gazdagitdsdhoz,
hanem az is, hogy a magyar irodalomtdrténet mlvelésével,

a magyar témdk vizsgalatdval eldsegitse sajdt orszdga tudo-
mdnyos €letének kiszélesitését, az ottani 14tdékdr bdovitését;
hogy hozzdférhetbvé tegyen olyan kérdéseket, tényeket, ame-
lyek az illet6 orszdg tudomdnyos élete szempontjdbdl érde-
kesek, tanulsdgosak, de eddig ismeretlenek maradtak, mint-
hogy nem volt eddig szakember, aki azon a nyelven érdemleges
dolgokat publikdlt volna. Ezért igen fontos eldsegiteniink,
hogy legyenek kiilfdldon olyan szakfolydiratok (és amelyek meg-
vannak, azok tovédbb és egészséges irdnyba fejlodjengk), ahol
magyar targyud szaktanulmdnyok elhelyezhetdk és rendszeresen
kozolhetdk. Legaldbbis a vildgnyelvek mindegyikén legyen
ilyen. Van mar néhdny ilyen, mint az Etudes Finno-
Ougriennes Pdrizsban, a Slavonic and East Eu -
ropean Review Londonban, vagy az Ural- Altai-
sche Jahrbicher Nyugat-Németorszdgban stb. Igen 1lé-
nyeges volna elfsegiteni tudnunk - és elsGsorban az illetd
orszdgban dolgozé magyar professzoroknak vagy lektoroknak,
tehdt az egyetemi oktatdknak lenne az a feladata -, hogy ezek
a folydiratok komoly tudomdnyos rangra emelkedjenek. Van,
amelyiknek ez megvan, példéul az Ural-Altaische Jahr-
bicher -nek, de van, amelyiknek nincs; vagy pedig ha meg-
van, mint példdul a Slavonic and East-European
Review-nek, az els6sorban a szldv vonatkozdsok miatt van
meg, pedig lehetne benne emelni a magyar témdknak mind az
ardnydt, mind a nivdjadt. Olasz nyelvteriileten sajnos egydl-
taldn nincs ilyen folydirat, pedig itt olyan orszagrdl van

szd, ahol a magyar nyelvi és irodalmi oktat4ds kiilcndsen ki-
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terjedt. Ismeretes, hogy az otvenes években létezett a P4&-
linkds-féle U3 Corvina Firenzében, tehdt emigrans
részr6l tortént kisérlet egy magyar tdrgyd szakfolydirat
létrehozdsdra. A kisérlet nem jdrt sikerrel, a folydirat
meg is szint. Minthogy angol, német, francia teriileten bi-
zonyos publikdcids lehetdségek vannak, kiilondsen olyan
vonatkozdsban volna rendkiviil fontos annak az elérése, hogy
olasz nyelv(, a magyar teriiletre, magyar témdkra, magyar
tudomdnyokra specializdlt folydirat létrejojjon; természe-
tesen komoly szinvonald folydirat, a régi két vildghdbord
kozotti Corvindndl is szinvonalasabb, pedig az fontos sze-
repet tudott betolteni. Egy ilyen folydirat, egy ilyen &1-
landd fdérum sokkal tobbet tud elérni, mint mégolyan sok 14t-
vdnyos akcid, amelynek a hatdsa efemer, pdr hdénap alatt el-
milik, szétporlad. Egy folydirat, mint dllandd osszekdtd
kapocs viszont tartds hatdst tud elérni.

A negyedik alapvetd feltétele annak, hogy biztositani
lehessen kiilf6ldon a magyar tdrgyu kutatdsok fejlodését,.
a megfeleld konyvtdri bdzis megteremtése. Ez a nehéz kérdés
nem is 411 olyan rosszul vildgszerte. Ha bdrhol bemegyliink
a nagy konyvtdrakba, meglepf6dve tapasztaljuk, hogy mennyi
magyar szakmunkdt taldlunk. Eppen a ktzelmdiltban a toron-
t6i egyetem kataldégusdban néztem meg taldlomra bizonyos
cimszavakat részben tdrgy szerint, részben szerzd szerint.
fréink k6zil néhany ismertet megkerestem a kataldégusban, és
az volt a behyomésom, hogy a magyar irodalomtorténettel To-
rontdban nagyobb nehézségek nélkil lehetne foglalkozni.
Nehézséget rendszerint az jelent, hogy a magyar, tehdt a ma-
gyar irodalomra, nyelvészetre, torténelemre vonatkozd ki-
advanyok, folydiratok csonkdk, sokszor esetlegesek, igen
lényeges dolgok hidnyoznak. Eppen ezért nagyon fontos misz-
szidé lenne elérni kilfdldon, hogy a legalapvet6bb dolgok ne
hidnyozzanak a nagy konyvtdrakbdél, hogy példdul szdz fontos
monogrdfia melldl ne hidnyozzék az az egy-két kézikdnyv,
amelyik kiinduldpont kellene hogy legyen, vagy éppen a leg-
fontosabb folydiratokbdl ne hidnyozzon néhdny évfolyam.
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Nagyon lényeges az egyes egyetemeken, a magyar tanszéke-
ken, szemindriumokon a j6 konyvtdri bdzis megteremtése.

Ez biztosithatnd, hogy kedviik és médjuk legyen az érdekld-
doknek a magyar témdkkal foglalkozni. Mint az eléggé is-
meretes - magam is tudok erre példdt mondani pédrizsi ta-
pasztalataimbél -, hazai részrdl igen sok erb6feszités tor-
tént ennek eldsegitése érdekében, de kissé tervszerGtle-
nil. Sohasem késziilt el - pedig a Kulturdlis Kapcsolatok
Intézete adhatna erre megbizast valakinek - egy hungarisz-
tikai alap-szakkonyvtdrlista, amelyben egyiitt van mindaz,
aminek meg kellene lennie a kutatdsok meginditdsdhoz, te-
hdt elsbGsorban a kézikdnyvek, bibliogrédfidk, az alapmonogra-
fidk, az alapfolydiratok stb., amely mint egy idedlis terv
dllana rendelkezésre, s amelynek anyagdt mindeniitt igyekez-
nének osszegy(jteni.

Végezetil néhdny gondolatot szeretnék elsorolni ar-
rél, hogy véleményem szerint a magyar témakdrdokben milyen
irdnyban érdemes a leginkdbb Osztondzni a kiilfoldi kutatdst,
hol lehet a legtobb hasznot elérni. Itt elsdGsorban az iro-
dalomtorténetre, a mivelddéstorténetre gondolok; a-jelen-
lévGé nyelvészek a témdkat sok mindennel kiegészithetnék.
Mindenekel 6tt a magyar irodalom, torténelem legnagyobb al-
kotdsainak, illetve eseményeinek (3j nézdpontbdél vald vizs-
gédlatdra, az illetd orszdg hagyomdnyaibdl addédd vagy var-
haté 4j nézdpontokbdl vald interpretdldsdra, elemzésére,
értékelésére kell gondolnunk.

Mdsrészt igen gyilimdlcs6z6 lehet mindenfajta dsszeha-
sonlité vizsgdlat, amit ugyan mi is folytatunk, de amely-
ben mds, egészen Gjszerd eredményekre juthat az illetd or-
szdg kutatdéja, aki elsdsorban a sajdt kultdrdjidnak az oldals-
rél nézi a kapcsolatokat, analdgidkat, kBzos problémdkat.
Kitdnd példdt tudok erre emliteni, hiszen Baldzs Jdnos €és
Szauder Jdzsef tanitvdnya, Amadeo Di Francesco Balassirdl
igen érdekes Gj dolgokat tudott mondani, éppen Balassi ma-
gvar-olasz osszefiiggései vonatkozdsdban. Erzékenyen felfi-
gyelt olyan mozzanatokra, amelyek eddig nem tlGntek fel a
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magyar kutatdknak. Az ilyen vizsgdlatokhoz sziikséges erede-
ti szdvegek is sokszor kiilfdldon konnyebben fellelheték ,
mint idehaza.

A harmadik ilyen teriilet minden rendd: és rangd magyar
érdek(, magyar vonatkozdsd forrdsanyagnak a feltdrdsa és
hasznositdsa. Ez kiildndsen szerencsés vaddszterilet, hiszen
kimerithetetlen és hdlds is, mert témdt ad olyan emberek-
nek, olyan doktordldknak, akik esetleg nem kiilondsen nagy
tehetségek, de szorgalmas, preciz munkdt végezhetnek. Vala-
mely ismeretlen magyar forrds, magyar szoveg, magyar emlék
feltdrdsa, publikdldsa ©Onmagdban is igen fontos hozzdjdru-
lds, még ha az illet6 aztdn nem is tud vele sokat kezdeni.
Elsb6sorban torténeti vonatkozdsban van mindeniitt beldthatat-
lan mennyiséglG felhaszndlhatd és még feldolgozatlan levél-
tdri anyag, de van irodalmi, mGvelddéstorténeti is. A kdzel-
miltban volt egy magyar-olasz konferencia Budapesten, ahova
a velencei Biblioteca Marciana 1igazgatéja elkiil-
dott egy elbaddst, amelyben ismertette a Marciana magyar
vonatkozdsd, magyar tdrgyd vagy magyar proveniencidji kézira-
tait. Noha Velence kozel van, és ott rengeteg magyar kutatd
is megfordult az elmilt szdz évben, és rengeteget publikdl-
tak is madr a Marciana magyar vonatkozdsid kézirataibdl, mégis
mindenki csoddlkozdsdra a felsorolt tobbszdz kéziratnak
legaldbb a felérdl eddig soha senkinek sem volt tudomésa.
Ilyesmi bdrhol el6fordulhat; a legelrejtettebb helyeken is
kertilnek el6 vdratlan meglepetések. Természetesen nem kdny-
nylG ezekre rdirdnyitani a figyelmet, és itt is kivdnatos
lenne egy olyan hely, olyan kozpont, ahova fordulni lehetne
felvildgositdsért, ahovd a kiilfoldon magyart oktatdék kérdé-
seket intézhetnek: mit érdemes kutatni, illetve hogy vala-
mely kérdésben milyen tandcsokat adjamak a doktordlodknak,
hiszen senki, egyetlen kutatdé sem ismerhet mindent. Sajnos,
ilyen szerv e pillanatban nincs. De ha létrejon a Nemzet -
kdzi Magyar Filolégiai Tdrsasdg, ennek a
titkdrsdga tolthetne majd be ilyen koordindld szerepet,
hogy legaldbbis Osszekapcsolhat mindenkit azzal az intézet-
tel, azzal a szakemberrel, aki felvildgositdst tud adni.
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Az itt elmondottak tulajdonképpen gondolatforgdcsok,
hiszen egyelf6re még tapogatdédzunk a nemzetkGzi magyar
filoldégiai diszciplindnak a kiépitésében, a magyar stddiu-
mok nemzetk@zi elterjesztésében. Egyel6re még meglehetdsen
Uj jelenségrol van szd annak ellenére, hogy az eredmények
mdris biztaték, hiszen évrdl évre tobb magyar tdrgyd pub-
likdcidt 1atunk a Szeovjetunidtdl Amerikdig mindenfelé.
Mégis, mint mdr hangsudlyoztam, tudatdban kell lenniink a le-
maraddsnak, az elmaradottsdgnak nemcsak a nagy orszdagokkal,
népekkel szemben, hanem a kicsik m@gott is (holland, svéd,
ddn vagy a kilonb8zd szldv orszagok). A polonisztikdnak pél-
ddul komoly nemzetkdzi hdldzata van: Japdntdél Kanaddig kiva-
16 polonista szakemberek tanitanak az egyetemeken, akik
épp olyan rangos miveldi a lengyel nyelvészetnek, filolé6-
gidnak, mint a varsdéi vagy krakkéi professzorok. Hogy az ilyen
elmaradds milyen kovetkezményekkel jd4r a tudomdnyos haszon
elmaraddsan kivil, ahhoz elég végigsétdlni valamelyik kiil-
foldi févaros, mondjuk Pdrizs kdnyvkirakatai eldtt, végig-
nézni a konyvkereskedéseket, ahol a finnt6l a portugédlig
mindenrdl taldlhatdk konyvek, monogréfidk, irodalomtorténeti
mlvek, de egészen kivételes, ha valami komoly magyar térgyd
szakpublikdcid vagy legaldbbis magas szinvonald ismeret-
terjeszt6 munka akad. Vannak nagy sorozatok, amelyek ilyen-
-amolyan mivészettorténeti, mlvelddéstorténeti, irodalom-
torténeti, tdrténeti kérdéseket tdrgyalnak, zart program
nélkil. Bdrmit, ami abba a sorozatba beleillik, orommel
fogadnak. Taldlkozhatunk ezeknek a sorozatoknak a megjelent
harminc-negyven kidtetében szerb témdval éppldgy, mint svéd-
del, de magyarral a legritkdbb esetben. ElsBsorban azért,
mert nincs ott helyben olyan ember, aki abbdél élne, hogy
ilyen miveket ir, aki azzal szerez cimeket, azzal péalydzik
jobb dllédsra, hogy ezeket a kidnyveket ott elkésziti. Ezek-
nek a szakembereknek a képzése tehdt elsdrendl feladatunk.
gy remélhetjik annak az elérését, hogy a magyar irodalom,
mivészet, torténelem terén a hazai erdkdn kivil kiulfoldi erdk
részvételére is szdmithassunk, és hogy mindezek révén a ma-
gyar kultira ismerete és ennek megfelelden a megbecsiilése a
vildg legkillonbdzbobb részein erdsddjék az eddigiekhez ké-

pest. (1973.)



