Sandor CSIZMADIA

Fejté Ferenc és Raymond Aron zsidosaga

A fehérvarcsurgoi nemzetkdzi Fejtd Ferenc kollokvium szamomra — egy
bizonyos értelemben — felfoghatdo a nemzetkozi Raymond Aron-konferencia
folytatasaként is, melyet a Karolyi Jozsef Alapitvanyt képviselo Angelica Karolyi
asszonnyal szerveztiink 2000. oktoberében a budapesti Kozgazdasagtudomanyi
Egyetemen. Bretter Zoltan liberalis filozofus a konferencia-kotetérdl irott
recenzidjanak azt a talalé cimet adta: ..Aron, itthon™."

A szoban forgd konferencia francia nyelvii nyité eldadasat Fejtd Ferenc
tartotta a Budapest Collegiumban, amit nagy megtiszteltetésnek tekintett és
ramutatott, hogy a megjelentek koziil valdszinilleg 6 ismerte a legrégebben Aront.
Egészen pontosan azt mondta: ,J’ai eu la chance de rencontrer le jeune Aron, de
cing ans mon ainé, dés avant la guerre, au début de mon séjour en France que javais
considéré alors comme provisoire qui est devenu permanent... Je I’ai rencontré chez
Clara Malraux, peu de temps aprés la publication de sa thése, Introduction a la
philosophie de I histoire.™

A fatal Aronnak az 1938-ban megjelent, André Malraux-nak és Eric
Weilnek ajanlott miivében, az alabbi filozéfiai megfogalmazasok szerepelnek az
ember €s a torténelem viszonyanak kifejezésére: ,, il est dans ['histoire™, |1 homme
est historique™ et 1" homme est une histoire™.

Az els6é megfogalmazast — az ember a torténelemben —, a tovabbiakban a
maga konkrétsagaban hasznalom, azaz Raymond Aront és Fejté Ferencet a valos
1orténelemben vizsgalom.

A torténelem Raymond Aron szamara — egyebek kozott — a zsido
asszimilaciot, harom francia koztarsasagot, két totalitarius rezsimet, a vilaghaborut
¢s a londoni ellenallasban valo részvételt. a Vichy-rezsimet, az antiszemitizmust. a
franciasdgot. a francia zsidok deportalasat. a holokausztot, a hideghaborut, lzrael
Allam eltoriésével valé arab fenyegetést  jelentette. Fejtd Ferenc esetében az
Osztrak-Magyar Monarchiat, a tobbnemzetiségii és tobbvallasu csaladot. a zsido
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asszimilaciot, a magyarsagot, Trianont, attérést a katolikus hitre, a Horthy-rezsimet,
a Franciaorszagba valé menekiilést, a vilaghaborat és a dél-franciaorszagi
menedéket, a soat. sziilofldie sztalinizacidjat, francia allampolgarsagot, az 1956-os
forradalmat és szabadsagharcot, a hideghaboru haboru nélkiili eltiinését, s a . koztes
Europaban” a visszanyert szabadsag leple alatt az aniszemita késztetések
felerosodését is jelentette.

A masodik megfogalmazas — az ember torténelmi lény — lényege, hogy az
embert a torténelmi kérnyezete alakitja, amelybe belesziiletett. Az intézmények és a
tarsadalmak fejlédésében és fejlodése altal létezik. A kérdés tehat az: hogyan
vonatkozik mindez Fejtére és Aronra, akik életiik adott szakaszatél kezdve inkabb
vallottak zsidosagukat és inkabb kifejeztek az lzraellel és a diaszporaban €16
zsidékkal a szolidaritasukat, mint korabban, de nem tagadtak meg magyarsagukat
vagy franciasagukat. Bar néha intenziven atélték a zsido 18t ambivalens, paradoxdlis
jellegét, ezt anélkil tették, hogy az identitasukban bekovetkezett modosulast az
immanens torténelem helyett a zsido szakrdlis torténelemmel igazoltak volna és a
tovabbiakban ebbdl kovetkezden cselekedtek volna (pl. izraelitakka vagy
cionistakka valtak volna, vagy letelepedtek volna lzraelben).

Végil — az ember torténelem — a francia filozofus megfogalmazasa szerint
azt jelenti, hogy az egész emberiség torténelem, kaland, a torténelem pedig egy
egység nélkili drama. Az 1930-as évek masodik felében ezért a megallapitasért
»ordogi fajzatnak™ mindsitették a fiatal filozofust.

Fejto Ferenc, a magyarul is a megjelent életrajzi irasaban is szamos helyen
nagy elismeréssel sz6! Raymond Aronrdl, s6t a két gondolkodd személyes
kapcsolatat idézi az egyik fejezet cime: ,,Utolsé beszélgetés Raymond Aronnal™.*

Talan nem tlinik szerénytelenségnek. ha megemlitem, hogy — a jelenlévok
némelyikéhez hasonléan — engem is személyes kapcsolat fuzott mindkét
gondolkodohoz: Fejté Ferencet 1993-ban, Raymond Aront pedig [981-ben
ismertem meg Franciaorszagban.

1982. majusban interjut készitettem Aronnal, aki a magyar néprol és
magyarokrol szolvan, azt mondta: ,Je connais un certain nombre de Hongrois
émigrés, j’ai des amis parmi eux, et je constate que le peuple hongrois est
exceptionnellement doué. Ne serait-ce qu’en énumérant les hommes supériuers qui
se trouvent aux Etats-Unis et qui sont d’origine hongroise. Et quelques Hongrois
arrivés en France que je connais ont tous trouvé leur place et réussi jusqu’ a présent
leur existence.”’

Kétségteleniil kozéjiik tartozott példaul Thomas Schreiber, Victor Karady,
Pierre Kende és természetesen a sziilohazabdl borton eldl, megalaztatasok eldl, s
végsd soron a haldl elol 1938-ban menekiilni, majd az orszagot a kommunista
diktatura miatt 1947-ben véglegesen elhagyni kénytelen Fejté Ferenc. ,.Hogy
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mashova is mehetnék. mint Franciaorszag? Ilyesmi eszembe se jutott...”.® -

olvashatjuk 6néletrajzi irasaban.

De lapozzunk tovabb a memoarjaban, amelybdl a térténelmileg tudatlan
vagy a holokausztot tagado6 antiszemitak is megtudhatnak: a sod utan szinte csak 6
maradt meg egy hajdan népes csalad tulélojeként, apjat Auschwitzba, fivérét
Buchenvaldba deportaltak. ,.Hogyan viseli el az ember az ilyen szerencsétlenséget?
[---1 /7\2 ilyen gyaszt el lehet fojtani, de nem lehet kiheverni. Tobbet szélni sem
réla”.’ -irta.

Iejto az 1950-es évek végén — noha addigra mar t6bb konyvet publikalt.
tobb francia és nem francia Gjsag ¢€s folydirat munkatarsa is volt, boviilt a barati
kore, anyagi helyzete is javult — sulyos identitds-valsaghba keriilt: gyakran arasztotta
el 8njét” a lénye legmélyérdl feltord szorongds és biintudat, 6nismerete valsagba
Jutott. Mivel multikauzdlis traumdja nem szublimalodott, gondolatai és érzései
rendezésére pszichoanalitikushoz jant. A pszichoterapia eredményeképpen — sajat
vallomasa szerint — megnévekedett a tisztanldtasa, fokozodott a viszonyitdsi
képessége, s konyebben nyugodott bele a vdltoztuthatatlunba.

1960-ban ,kételkedd zsido-keresztényként™, a héber nyelv ismerete nélkiil
cljutott tzraclbe, amelyrol azt irta: ,,A vildgegyetem gettoja, amellyel szolidarisnak
¢rzem magam. De vajon tudnék-e ott élni? S ha nem, hat miért nem? Miért néztem
ezt az orszagot a kiilfoldi rokonszenvezé szemével?™*

Jeruzsalemben, amely barmelyik mas varosnal alkalmasabb az [stennel
folytatott beszélgetésre, sajnalattal konstatalta, hogy nem igazdn hivé. Erzem, hogy
Isten nélkiilozhetetlen, de nincs ra bizonyitékom™® -irta a helyszinen a
Jegyzetfuzetébe.

Még ugyanabban az évben jelent meg egy eretnek konyve, Diew et son juif
(10)'" cimen. Fejté ramutat arra, hogy Job Konyve jelképezi a legviligosabban a
zsido vallas és a zsido 161 kozotti ellentmondast: egyrészt feltétleniil hinni kell
Istenben, masrészt dsszeegyeztethetetlen két isteni tulajdonsag: a mindenhatosag és
az igazsagossag. Ennél fogva a konyv kozponti témaja, hogy a judaizmus
meghatarozo sajatossaga az Isten ellen inditott, soha véget nem éré per azokért az
idealokért, eszményekért — mint példaul szeretet, igazsagossag —, amelyeket isten
plantalt el a zsido népben a profétai kozvetitésével™. '

A szerzd elvetette Jean-Paul Sartre-nak a zsidokérdésrd!l kifejtett
felfogasat."? E szerint a zsido — s foként az asszimilalt zsido, aki kiszabadult a
tradicio gettojabol — immar nem ,.6nmagaban véve” zsido, hanem csak ,.masok
tekintete altal™, vagy csak a .tobbiekehez™ viszonyitva. Sartre felfogasa szerint
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tehat az antiszemitizmus termeli Gjra a zsidot. Ezzel szemben Fejto szerint a zsido az
Istenhez és az isteni sajatossagokhoz, az erkdlesi értékekhez valo specifikus
viszonya alapjan azonosithato.

Am a zsidok kiilonbozdségére és sokféleségére tekintettel nem allitotta.
hogy a zsido ,.etnikai” értelemben nemzet, mint ahogy azt sem, hogy kivalasztott
nép. Legfeljebb azt, hogy a zsidok vallasosabbak és . kivalasztottabbak™, mint a
tobbiek, és hogy a monoteizmus, az egyistenhit az erkdles sikjan telsobbrendi a
politeizmusnal és a balvanyimadasnal.

Ide kapcsolhaté kényve egyik fo mondanivaldja, miszerint az ember, akar
zsidd, akar nem, altalaban csak az istenhit és valamilyen bdlvdny — a nemzet, a fajta,
az osztaly, az Onmaga imadasa — kozott valaszthat, s a bdlvanyimdddas
elkeriilhetetlen kdvetkezménye: az erdszak, a tiireimetlenség, a haborasag.

Tisztanlatasanak és viszonyitasi képeségének — a pszichoanalitikusnak
koszonhetd — javulasa egy ujabb paradoxonhoz vezette: nem akart mar
balvanyimado lenni, de nem tudott istenhivd sem lenni.

Fejtét, aki valojaban onmagaval kivant parbeszédet folytatni, a zsido
szakirok ,.outsidernek” tekintették. Martin Buber az lzraelben él6 német-zsido
filozofus a szerzének még a témahoz valdo jogosultsagat is elvitatta, mondvan,
Istenrél nem beszélhet az, aki nem tud héberiil. Megdobbentette Buber | kitaszito
magatartasa.

Tobben biztattak, hogy irja meg a konyv folytatasat, leasva egészen a zsido-
keresztény konfliktus gyokeréig. A folytatas azonban csak évtizedek mulva
kovetkezett be. s a rosszrol és a torténelemrdl elmélkedd Diew, ["homme et son
diable™ cimi konyvében testesiilt meg, amely egy kiilon - és a jelenleginél
terjedelmesebb - eldadas targya lehetne. ‘

Kedvezden nyilatkozott viszont a konyvér6l André Neher, a héber irodalom
tanara, torténész, aki ugy vélte, hogy ,elkezdte a harcot Istennel™. Fejtd
onéletirasaban hosszasan idéz Nehernek a konyvérdl irott szovegébol: | A zsidosag
lényege az a sajatos mod, ahogyan elrendezi viszonyat az Abszolutummal, az
Istennel. Fejté konyve azért olyan ragyogd, mert — jo érzékkel — a vallas kezdeteit
helyezte a zsidé-probléma kozéppontjaba, mert tlatta, hogy a legracionalisabb és a
legateistabb (de a ,.legvallasosabb!™) zsidé is az Abszolitum birtokba vételére
torekszik...”. "

Neher eme megallapitasa Fejtd alabbi, énmaga és a fogadott hazija
viszonyara is utald okfejtésén nyugszik: ,Még a teljesen asszimilalédott zsido, aki
tartézkodas nélkiil alkalmazkodott 1j, fogadott hazdjanak kultirajidhoz és
szokasaihoz, még a magat ateistanak gondolo zsido, mint egy Lévi-Strauss vagy
egy Raymond Aron, még egy kitért zsido, mint Mahler, tehat az ilyen zsido is igy

"* Frangois Fejtd: Dicu. I'Homme et son Diable. Buchet Chastel, Paris, 2005.
" Fejté Ferenc, i.m 461 0.

S8




vagy agy hordozdja ama kozosség szellemi orokségének, amelybdl elszarmazott
vagy kiszakadt”. '*

A Fejté idézet megidézi az ateista Aront, aki hozza hasonléan vitatta Sartre-
nak a zsidokérdéssel kapcsolatos felfogasat, két alapveté pontban. Ennek
alatimasztasara az 1983-ban megjelent memoarjabol idézek: “Si I’on prend pour
mod¢le un Juif déjudaisé comme je I’étais, non croyant. non pratiquant, de culture
frangaise, sans culture juive, il devient vrai de dire que le Juif est tel pour et par les
autres et non pour soi. Mais le Juif a papillotes, qui se balance en disant ses priéres
devant le Mur des lLamentations, appartient a un groupe historique que 1’on
appeliera a juste titre, juif en soi et pour soi. [...] Sartre dissolvait I’étre du Juif pour
le réduire au fantasme des non-Juifs. En revanche, il durcissait celui de I’antisémite
au point de lui préter une essence. ...1."antisémite n’a point a proprement parler une
essence, mais il est traversé de part en part son antisémitisme; cette hostilité se
rattache intimement a son choix existentiel, a son statut de propriétaire foncier. A
mes yeux, il y a bien des maniéres d’étre antisémite. [...]""

Aron eldszor 1956-ban jar lzraelben. Rokonszenvezett az 1948-ban létrejott
allammal, de nem volt szamara nagy spiritudglis élmény.  Zsidosaganak a
szemlélietése céljabol a tovabbiakban egy haborut és egy sajtotajékoztatot idézek
fel, melyekhez kapcsolodoan megsziiletett elsé konyve a zsidosagrol.

Mint ismeretes, 1967. janius 5-ét0] junius 10-éig zajlott a hatnapos haboru
négy arab allam és Izrael kozott. Az arab allamok célja — Nasszer egyiptomi elnok
szerint — a .palesztin felszabadito habori megvivasa €s Izraelnek a f6ld szinérol
valo eltorlése™ volt. A létében fenyegetett és provokalt orszag — protesszionalisan
végrehajtott megel6z4 csapasa révén — gyors és nagy aranyu gyozelmet aratott, s igy
nem  kovetkezett be lzrael Allam genocidiuma. Izrael életben maradasat
Franciaorszagban (és a vilagon) sok zsido és nem zsido ¢rthetdéen nem
érzelemmentesen Gnnepelte.

Meg kell emliteni, hogy Aron soha nem volt cionista, egyrészt azért, mert
nem volt hivé zsido, masrészt azért, mert mindig gy gondolta, hogy lzrael Allam
létrehozasa a Kozel-Keleten sorozatos haborukra ad majd okot.

Mindazonaltal a hatnapos haboriban szoliddrisnak érezte magat lzraellel.
it egy patetikus hangvételi, szenvedélyes és nem — a tole megszokott — elemzé
cikket, mert egy pillanatra attdl félt, hogy lzrael veszélyben van. Késobb azonban
meginta, hogy féveden, mert lzrael — katonai folénye révén — nem volt nagy
veszélyben.

1967. november 28-an Charles de Gaulle, a Francia Koztarsasag elnoke
sajtokonferenciat tartott, melynek soran — a hatnapos haboru kapesan — a zsido
néprél mint egy elitista, magabiztos és uralkodni vagyo néprol™ beszélt a
kovetkezoképpen: “Certains méme redoutaient que les Juifs, jusqu’alors dispersés.
qui étaient restés ce qu'ils avaient été de tout temps, un peuple d’¢lite. sir de soi et
dominateur, n’en viennent, une fois qu'ils seraient rassemblés, a changer en
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ambition ardente et conquérante les souhaits trés émouvants qu’ils formaient depuis
dix-neufs siécles: L ‘an prochain a Jérusalem™. V!

Aront, az altala nem untiszemitdnak tekintett de Gaulle sajtotajékoztatoja
megdobbentette, sértette és megirta a ,,De Gaulle, Israél et les Juifs” c. konyvét.
Kifejtette, hogy a francia-izraeli szovetséget és a francia zsidoknak a francia
tarsadalomba valé integracidjat felmondani latszé koztarsasagi elndk uj periodust
nyitott a zsido térténelemben és talan az antiszemitizmus torténetében, kinyitva az
allami antiszemitizmus zsilipjét. Ugy vélte, hogy de Gaulle onként és tudatosan
felhatalmazast adott a francia antiszemitaknak, hogy ujra hasznaljak a .nagy
mészarlas” elotti beszédmaodot €s nyelvet. A tarsadalmi légkorre jellemzo volt, hogy
a hirhedt és talélé antiszemita, Xavier Vallat, aki a Vichy-kormanyban a zsido-
tigyek biztosa volt, Aron koényvét haboritatlanul kommentalva, iidvézolte az
antiszemita eszmék visszatérését, melyeket korabban tamogatott, s6t — a francia
zsiddk deportalasakor — alkalmazott.

Aron szamara egyenesen aberralt gondolatnak tlint az, hogy a diaszporaban
€16, évszazadokon at gettokba zart, a szakmak tobbségébol kizart, mindig — de
Gaulle szerint egyébként az altaluk kiprovokalt vagy eldidézett — ildozéssel
fenyegett zsidok *magabiztosak’ és ’uralkodni vagyok’ lettek volna. A korabban és
késobb is, mindig hiivos tavolsagtartassal elemzd Aron, az ezuttal benne feltérd
érzés hatasara azt irta: "Tout redevient possible. Tout recommence. Pas questions,
certes, de persécution: seulement de ,malveillance”. Pas le temps du mépris: le
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temps du soupgon”.

Am de Gaulle pontosan tudta, hogy veszélyes volt a sajtokonferenciaja, s
ezért néhany hét mulva a franciaorszagi forabbihoz fordult, hogy tisztazza a
szavaival kapcsolatos félreértéseket.

Aron egy bizonyos id6 utan azt kérdezte magatdl: ,,Miért voltam ennyire
megrendiilve?”

Az 1983-ban megjelent 6néletrajzi irasaban e helyzetre visszatérve azt irta:

,»Un Juif de culture frangaise, citoyen frangais depuis plusieurs générations, n’est
. . P , . . ~ c ey |9
tenu par aucune loi humaine ou divine de se déterminer lui-méme comme juif”. '

Ez viszont mégis a kdvetkezé problémat veti fel, miként azt a 2005-ben,
Ferch Magda forditasaban megjelent — Az elkotelezett szemlély cimi —
interjukotetében fogalmazta meg: ,Ha bizonyos helyzetekben a zsidok keriilnek
szoba, felteszik a kérdést: ..A francia zsidok franciaként viselkednek vajon vagy
zsidoként” Tény, hogy a zsidok helyzete kétértelmii, paradoxon?”

Am 6 a maga szamara megprobalta egyértelmiivé tenni, megoldani aaz
egzisztencialis paradoxont, vagy masképpen fogalmazva, a zsidok helyzetében
rejlé eredendd kétértelmiiséget: ,En egyszer s mindenkorra ugy dontottem, hogy

" De Gaulle teljes mondatat Aron idézi. i.m. 516.0.
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francia vagyok, Vichy ellenére, az antiszemitizmus ellenére, és francia citoyen
maradok. aki azonban kapcsolatokat tarthat fenn mas allamokkal. De ettél még nem
illeszkedtem be kevésbé a francia tarsadalomba, s6t, sokkal jobban beilleszkedtem,
mint valaha...En ma semmit sem érzek az antiszemitizmusbol... Egy bizonyos
tarsadalmi statustol kezdve az egyént nem zsidoként tartjak szamon. A francia
tarsadalomban ma engem nem zsidonak tartanak. Tudjak. hogy az vagyok. De
inkabb Raymond Aron vagyok, aki véletlenil zsido, és furan reagal az
eseményekre™. 2!

Es ehhez még hozzatette, hogy ha a zsidok Franciaorszagban zsidonak.
ugyanakkor francia citoyennek tart)ak magukat, ha egyenld jogokra tartanak igényt
francia honfitarsaikkal, akkor el kell fogadniuk. hogy Franciorszag a hazajuk és nem
Izrael. . [Tehat attol a pillanattol kezdve, hogy francia citoyen vagyok. politikailag
mint francia és nem mint zsidé biralok.”

kzzel kapcsolatban memoarja egyik fejezetének, mintegy Osszegzéseként,
a kovetkezot fogalmazta meg: ..Mon attachement a la langue, a la culture frangaise
ne se justifie pas, il est, je le vis, parce qu’il se confond avec mon étre. Ma
*solidarité” avec Israél, dois-je la dire plus intellectuelle ou plus organique? Peut-étre
I"'une et I"autre a la fois. En tout état de cause, cette "solidarité’ ne s’éléve pas au
niveau de "Histoire sacrée, surnaturelle, dont je réserve la place pour les croyants
mais auquel je n’accéde pas.”

Bar Fejtd sok szempontbol kozel allonak érezte magdhoz Aront. mégis
megallapithato némi kildnbség a két gondolkoddnak a zsiddsaghoz vald viszonyat
illetden: Raymond Aron élete végéig megorizte az individudlis-liberdlis és nemzeti
asszimilacio melletti elkotelezédését, és tobbszor is hangsilyozta, hogy .minden
zsidonak magdanak kell hatdroznia a sorsarél.™ **

Fejto Ferenc a soat talélok tapasztalata alapjan mar megkérdojelezete a
korabbi individualis-liberalis és nemzeti asszimilacioba vetett hitet, s nem gondolta
azt, mint Aron, hogy minden zsidonak maganak kell hataroznia a sorsarol. Ezért 6 a
zsido integracio kritériumat a zsidé kozosségi szokasok. hagyomanyok. imak
elismertetésével kapesolta dssze.

~Magyarsag. zsidosag™ cimii konyvében ezt irja: "A zsido — a zsido
szarmazasu — egyének akkor lesznek képesek szembeszallni az antiszemitizmussal,
ha a demokratikus erkkel Gsszefogva, tudatosan vallaljak a zsidé nép multjat,
amelybol szarmaznak, még abban az esetben is, ha nem érzik sziikségét, hogy Oseik
vallasat kovessék. Ha sajatjukéva teszik azt a hatalmas kulturalis 6rokséget. melytol
az asszimilacio és a racionalista modernizacio elhibazott koncepcidja folytan mar-

Mim137.0.

Zim.135-136.0.

' Raymond Aron. Memorres..., §26.0.

H Raymond Aron Az elkotelezett szemiélo.. . 315.0.
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mar teljesen eltavolodtak. Az ebbél szarmazo hiiség és moralis felvértezettség tiinik

»n 28

szamomra az egyetlen gyogymodnak a zsido komplexus és neurozis ellen...”,

De ahogyan a francia allampolgar Raymond Aron francianak tekintette
magat élete végéig, ugy teKintette magdt élete végéig magyarnak a francia
allampolgarra lett Fejté Ferenc.

Személyes vallomasa onéletrajzi irdsaban olvashato: | Akar tetszik, akar
nem, azok szemében, akik ismertek, mindig is magyar maradok, és az is vagyok.
Hiaba akarnam tagadni, leleplezne utanozhatatlan, erésen dunantuli francia
kiejtésem™.?

Azok, akik ismerték, még akkor is magyarnak tekintenék, ha az utolsd
utjara 2008. nyaran a parizsi Montparnasse-temetoben kisérték volna, ott, ahol
1983. 6szén Raymond Aront helyezték 6rok nyugalomra.

Mindazonaltal az én emlékezetemben., mint Raymond Aron és Fejtd Ferenc
élnek tovabb, akik nem hivé zsidoként is pontosan tudtak, hogy lzrael Allam léte —
a ,.sorozatos haboruk™ ellenére — valdjaban mit jelent a vilag zsidosaga szamara. ..

2 Fejtd Ferenc: Magyarsag, zsidosag. MTA, Toriénettudomanyi Intézete. Budapest. 2000. 322.0.
% Fejto Ferenc: Budapestdl Parizsig..., 21.0.
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