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Dolgozatunk cime talan nagyobb igényeket jelez, mint amennyit sz6-
vegiink adhat a vizsgalédasok ebben a szakaszdban — kiiléndsképpen ha
arra gondolunk, hogy a komparatisztikdnak altaldban is a romantikaku-
tatds az egyik f6 munkateriilete, s a jelentds, nagy, hasznosithaté ered-
mények majd ezutan szliletnek meg — gondolva els6sorban az Un. kelet-
kozép-eurdpai térségekre, amelyeknek irodalmai igen sok rokonvonast
mutatnak. A magyar—délszlav romantikakutatds kovetkezésképpen csak
egyik része egy nagyobb és atfogébb munkalatnak, 4m Onmagéban is
annyi sajatossagot tartalmaz, hogy hasznos lehet esetleg altalinosabb
szempontbdl is a leszlirhetd és a mar leszlirt tapasztalat ezen a téren. Ne
feledjiik, hogy még mindig csak konkrét jellegi, mikro-filoloégiai kuta-
tdsok folynak, s még nem véallalkozott senki az altaldnositasra, érvényes
kdvetkeztetések levonasidra — amelyek mar nem csupan kapesolattorté-
neti érdekfiek, hanem az Gn. nemzeti irodalmak értelmezésében is kama-
toztathatok. Feltételesen lehet tehat szélni a romantika-kutatasrél a ma-
gyar—dészlav kapesolattdrténet szemszogébdl, s erre kell hivatkoznom
most is, amikor arrél esik sz6, hogy a romantika téméja — a magyar-
délszlav relacidkban hirom szempontbdl megkézelithetd. Az elsg kétség-
toztathat6k. Feltételesen lehet tehat szdlni a romantikakutatiasrél a ma-
gyar és a szerb, magyar és a horvit vagy magyar és a szlovén irodalom
komparalédik természetrajzival, irodalmi ,habitusidval”, a hasonlésagok
és kiiléonbozbségek rendszerével. A méasodik — az el8bbi klasszikus érte-

lemben vett komparatisztikdval szemben — mar kapcsolattdrténeti jel-
legli megkdzelités: irodalmak egészen konkrét jelenségeinek elemzése, a
hatdsok és a kapcsolatok felderitését végzi — nem egy irany-

ban, hanem a ko6lestn8sségnek a felismerése szellemében. Tudott,
hogy ezeknek a vonatkozédsoknak a sikidn tortént eddig a leg-
toébb: hosszabb-révidebb tanulminyok. filolégiai elemzések sorara hi-
vatkozhatnank, elsGsorban a ,szerbus manier” és a szinjatszas vo-
natkozisdban. A harmadik megkozelitési modot képzettdrténetinek
is nevezhetjiik — annak a tudatiban, hogy a képzettérténet a kom-
paratisztika hagyoményos szegmentuma. Hogy mégis kiemeljiik, azért
tessziik, mert éppen a magyar—szerb relidcibkban a magyar ro-
mantikdnak vannak olyan mozzanatai, melyek ezt a képzettdrténetiséget

43



hangsulyossa teszik, kiilon figyelmet érdemldvé avatjak, anndl is inkabb,
mert a képzetkialakitasi folyamatba igen konkrét kapcsolattérténeti moz-
zanatok is belejatszottak: nem képzetek vandorlasarol, hanem képzetek
kialakulasarél, s6t rétegez6désérdl is szé lehet — éppen a romantikaku-
tatas szempontjabol. A megkozelitési modok ilyen ,0sztdlyozdsat” pedig
azért tartjuk szlikségesnek jel6lni, mert azon az uton, amelyen most in-
dulni szandékozunk, az el6bb jelzettek ,keresztez6désébdl” képzddott, a
magyar—szerb irodalmi kapecsolatoknak egy fliggbleges metszete mentén
vezet, és a szerbség-képzet életér6l a magyar romantika tudatvilaga-
ban akar szélni.

Egészen konkrétan a magyar romantika szerbség-élményének kiilon-
b6zt aspektusairdl lesz szé: kezdve a romantika elméleti munkajatol,
amelynek elemeit részben a ,,nemzeti hagyomanyok” gondolatdban, rész-
ben a magyar népiesség elméletében talaljuk, a magyar romantika ,,szerb
témakoréig”. Ebben viszont kétségtelentil az el8bb jelzett szempontok
egylittesen mutatkoznak. Kévetkezésképpen egy komplex szemlélet vaz-
latat adhatjuk csak: a mar feltart tényanyag értelmezési kisérletével
igyekezve a romantika-kérdés tisztazasdhoz jarulni.

Tételiink a kovetkezd: a magyar romantikdban a szerbség-képzetnek
két korét figyelhetjiik meg. Az egyikben a szerbség a maga ardnylag
frissen felfedezett népkoltészetével van jelen, s egyrészt a boldog és ép-
pen ezért primitiv életnek a képeként él — mar a ,keletiség” vonzasko-
rében, masrészt kivanatos példaként, a gérogséggel parhuzamosan, hiszen
a szerbhorvat népkoltészet elsbsorban azzal hoditott teret a magyar iro-
dalmi koztudatban, hogy abban a szerb nép tdrténetének ,epikus” tiik-
rozését lattak, tehat a késébbi korokban is emlegetett ,,szerbhorvat népi
eposzt” tisztelték, s itt lattak érintkezési pontot az Ilidsszal is. A mésik-
ban viszont — a magyar romantika k6zépkor-kontextusdban — a szerb
torténelem olyan témai vannak, amelyek a romantikus képzeletet ihlet-
ték, els6sorban a Hunyadiak torténetével kapcsolatban, Leegyszerfisitve
ugy is mondhatnank, hogy Balogh Istvan: Cserni Jovanjatél Obernyik
Kaéroly: Brankovics Gyorgyéig terjedd érdeklédés-szférarol van sz6, mely
beleépiilt vagy beleépiilében volt az Un. magyar ,nemzeti” tdrténettu-
datba is.

A fentebb jelzett bonyolultabb kérdéskorbdl most és itt két jelenség-
re figyelhetiink (természetesen a teljes igénye nélkiil). Arra az &sszefiig-
gésre, amely a népiesség elméleti megalapozasa kapcsan felmeriilt dél-
szlav analdégidk és a szerb népi élet egy eszményitett rajza kozott fenn-
all, egészen addig a pontig, hogy az utdébbi mir-mar konstans képzetté
valt — egy életformat jelslt, amelyet ha nem is vagyott a romantikus
lélek, de egyfajta eszményének tartott. Mig egyik oldalon jél kisérhetd,
hogyan épiil az irodalomtdrténeti-népiesség-elméleti gondolkodasba a
szerbhorvat hdsdalkoltészet létezésének mar a puszta ténye is, masfeldl
mind eszményibb vonasokat 61t a szerbségrdl alkotott életkép — az idill
kétségtelen ismérveivel. A még mindig szétszortan létezd vagy fel sem
deritett adatok természetesen nem teszik lehetdvé, hogy mélyenszantd
elemzését adjuk e kérdésnek. Annyit azonban maris bizonyosra vehetiink:
nem pusztin a ,szerbus manier” fogalmaba kerlilt verselési kérdés bir
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a romantikus népies irodalmi gyakorlat szempontjabo6l érdekkel, hanem
egyrészt a szerbhorvat népi epika létezésének felszivodasa az elméleti
gondolkodasba, masrészt a nyomaban kialakult képzet is. S nyilvan az
sem lehet vitas, hogy romantikakutatasunk egyik fontos teriiletére 1é-
plink e kérdésekkel kapesolatban.

Hegediis Gézdnak ma is hasznosithatdé kis konyvében (Magyar ro-
mantika. Bp. 1948) olvashatjuk azokat a taldl6 mondatokat, amelyek meg-
vilagithatjak a szerbhorvat hésdalkoltészet jelent6s szerepét a magyar
romantika irodalomelméletében és térténelemszemlélete kialakuldsaban:
> Marmost a néppel valé azonossdgvallalas a mesében és a mondaban ta-
lalja meg a kifejez8dését, az elvagyddas és a nemzetiesség a torténelem-
ben. Tehéat fontossa valik az a teriilet, ahol ez a két vilag talalkozik egy-
massal: a torténelmet felidéz6 mondaban. Ahol van nemzeti &smonda-
kincs, ott lazas izgalommal igyekeznek feldolgozni, ahol nincs, ott csinél-
nak...” (78—79.) A magyar romantika ilyen jelleg{i gondolkodasat pedig
éppen e ,nincs” ténye szabta meg — ahogy Kolesey Ferenc nagy szam-
vetésében, a Nemzeti hagyomanyok (1826) cimi{i tanulméanyéban, is fel-
meriil. ,,Mi annak az oka, ha valamely nemzetnek hagyomanyai ugy meg-
csonkulnak, mint péld4ul a miénk Almoson feliil? A régiséggel dicsekedd
nemzetek a vildg teremtéséig szoktak felhagni tradicidkban, s tdrténetei-
ket, habar mesés alakban is, az eredettdl fogva emlegetik...” — olvas-
hatjuk ebben a tanulméanyban, anndl is inkdbb, mert éppen Kolcsey volt,
aki egyértelm{i vildgossaggal a népkoltészet és az éppen iddszeriivé valt
y,nemzeti mult” kozott a poétai hasznositas sikjan szoros Osszefiiggést 1a-
tott: ,,A hagyomdany annal poétaibb alakot nyer magénak, mennél tébb
egyes torténetekre oszlik fel, oly egyes térténetekre tudniillik, melyek a
regénység szinét viselvén, az egésznek elevenité fényt koleséndzhet-
nek...” Ezért kisért nyilvinvaléan nemcsak a magyar ,,naiv eposz” gon-
dolata, hanem a ,Homér és Osszidn” képzet is, s ebben kell keresniink
magyarazatat annak a makacs ragaszkodésnak, amelyet a magyar iroda-
lom a szerb h&sdalkoltészet irant mutatott a XIX. szdzad folyaman. Jelez-
nilink kell azonban, hogy az életmédd egy idillikus, tehat eszményi képe
kidolgozasanak kezdetei nem esnek egybe a szerbhorvat hésdalkoltészet
megismerésének kezdeteivel és elsé forditasainak idGpontjaval: erre va-
lé6jaban a romantika utékordban, a mult szdzad maéasodik felében keril
majd sor, mely mar a ,keleti képek” kontexusat kinalja.

Nem kétséges ugyanis, hogy a hésdalkdltészet meglétének puszta té-
nyén, a ,szerbus manier” legendas régiséget sugallé jellegén tul a ma-
gyar romantika koranak teoretikus elméit foglalkoztatta annak a népnek
az élete is, amely — a magyaréval ellentétben — megtudta &rizni h8s-
énekekben torténeti multjadnak emlékeit, a ,,nemzeti” mualtrol koltészeti-
leg is tudott tehat gondoskodni. Kétségteleniil része van ebben az érdek-
16désben annak a hitnek is, mely egészen napjainkig é1t s nemcsak a ma-
gyar irodalmi tudatban, hogy eredeti &siességgel van dolguk, amikor
szerbhorvat h6sdalt olvasnak. Hogy mi ragadta meg — az elméleti meg-
gondolasokon tul — a figyelmet, arra az els§ magyarazatot talan Szé-
kacs Jozsef: Szerb népdalok és hésregék (1836) cim{i kotetének beveze-
téje vethet fényt. ,Ezen daloknak szerzdi, k6z6nséges egyszer{i emberek,
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a mesterkéletlen természet fiai, egy stlyos iga alatt nydgd s ez okbol
még miveletlen hazdnak lakosai. Koruk oly régi mint a nemzet: irva
soha nem voltak; szerzbikkel sziilettek, szerzéikkel haltak el, vagy szaza-
dokon keresztiil ajakrol-ajakra, firol-fira szallt...” Egészen frappans,
amikor kotete jegyzeteiben Szerbiardl tajékoztat. ,,Koltészetre alkalmas
voltanak okai pedig — irja — részint a hevité égalj, a gyonyodrd tajak,
a csaknem o6tszazados kiizdés a torokokkel, mely dal 4ltal orokitésre mél-
t6 hésdket sziile, végre azon szadmos vallasos és nemzeti lakozasok, szo-
kasok és jatékok, melyek Szerbidban szamtalanok s melyeknél a kozéréom
dalokban szeret nyilatkozni...”

Nem lesz nyilvanvaldan véletlen, hogy a mult szazad folyaméan, ami-
kor a szerbhorvat népkoltészetrdl esik szd vagy a Székacs rajzolta képek
ismétlédnek, vagy e képek tovabbfejlesztésével taladlkozunk: rendszerint
adva van a civilizdcié nem érintette keleties életviteldi nép életének raj-
za, ezzel parhuzamosan pedig éppen az ilyen nép torténeti tudatanak
megdrzd jellege — azzal a sOvargassal egyetemben, melynek hangjara
el8szor Kolesey tanulményaban figyelhetlink fel, amikor a magyar nép
térténeti tudata hidnyos voltarol beszél. A sort Urhazy Gyorgy: Keleti
képek cim{i kényve nyitja meg, de ha szemiigyre vessziik a XIX. szdzad
masodik felének tGtleirdsait — Szerbia mellett most mar Bosznia vonat-
kozasaban is, hiszen Bosznia okkupaciéja utdn tobben is megfordultak
ezen az akkor még egészen keleties jellegli vidéken, szinte mindegyik-
ben megtalaljuk a fentebb jelzett mozzanatokat. Jellemzd Solymossy
Sandornak, a neves magyar ethnografusnak Uti rajzok cim{i 1901-ben
megjelent kényve ebbdl a szempontbél. Ebben példaul kiilén fejezet van
Milyen a délszlav hésdal? cimen. Itt olvashatjuk: ,,Ez a napjainkig naiv
nép, melyet Eurdpa soknemii kultiraja még nem érintett, tehat jambor
tott, egyre termi az Gjnal Gjabb hésdalokat, amelyek természetszeriileg
nem olvadhatnak mar be a régi targyt mondakdrbe... A dalok nagy ré-
sze zordon, vad, s6tét hangulatd; ehhez alkalmazkodik az el6adas nyer-
sesége, karomlisai; mindazaltal nem tagadhaté meg t6liikk némi merész
fonség és megragadd kifejez6 erd... Eldadasukhoz tébbé-kevésbé min-
denki ért. Az ebbéli készséget oly természetesnek taldljék, hogy félre-
es@ falvak népe, ha ko6zéjiik ismeretlen utas ember vetddik, szivesen
nyuajtott lakoma utadn Atadja neki a guzlat... s felkérik: »Razgovorite
nasl«....”

Mélyen a magyar romantika elméletében és gyakorlatdban gydkere-
zik tehat a délszlav hosdalkoltészet (de altalaban a népkéltészet — ki-
véve a meséket) iranti érdeklédés, melynek véazlatos rajzat igyekeztiink
adni, jelezve alakulastérténete esves fazisait is, 1né’ ' azonban, hogy az
id8hatarokat er8sebben meghtztuk volna. Osszefoglaléként allapitsuk
meg, hogy az egy évszazados, nagyjabdl folyamatos forditéi gyakorlatot
a XIX. szazad elsd felében erds elméleti érdekl8dés kiséri, melyet a ma-
gyar népiesség elvének kidolgozésa igényével magyarazhatunk, viszont
a szdzad maéasodik felében az utirajz mifajaval forr dssze a népkéltészetet
kisérd szerbség-képzet kontextusa — azzal a megszoritassal, hogy a for-
ditasok mintegy az egyes dal-ciklusok koré Osszpontosulnak [Margalits
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Ede példaul a Kraljevié Marko-dalokbol (1896) és a Rigémezei iitkozetet
megénekld ciklusbdl (1898) ad ki kotetet] immaér, mig szazadunk elsé fe-
lere (kiilonosen az elsé évtizedekre) a tudomanyos érdeklédés a jellemzd,
most mar a komparatista stadiumok keretei k6zott.

Mondanunk sem kell, hogy a magyar romantika erésen folklorisz-
tikus jellegli érdeklédése egyoldalisagokat is eredményezett. Ezzel ma-
gyarazhatd els8sorban, hogy a magyar irodalom feltin kozombosséggel
viseltetett a délszlav miikoltészet, altaldban a szépirodalom irant, a zom-
bori mfiforditéi kor eréfeszitései ellenére is. Kovetkezésképpen az sem
véletlen, hogy ez a romantikus Orokség ma is kisért, holott a felszaba-
dulést kovetd immar harmine esztend8ben forditdsokban a szépirodalom
keriilt talsulyba.

Képilink teljessé tétele tovabbi kutatasokat kovetel, hiszen példaul
a ,magyar viktoridnusok” keleti-balkdni utazasai lényegében még is-
meretlenek. Ugyanakkor a sziikséges elméleti kévetkeztetéseket sem von-
tuk le a mar feltart anyagbol, igy maig sem tudunk megnyugtaté fele-
letet adni arra a kérdésre, hogy képzettbrténetileg milyen mértékben be-
folyasoltak a szerbhorvat népkoltészet kapcsan szerzett ismeretek a ma-
gyar népkoltészet kapcsdn a nép és koltészete viszonya értelmezését.
Annyi azonban bizonyos: a magyar romantika egy sévargott modellt 14-
tott ebben a népkdoltészetben és népéletben. Kovetkezd feladatunk fel-
szivoddsanak nyomon kisérése, és elméleti altalanositasa,

REZIME

ISTRAZIVANJE ROMANTIZMA SA TACKE GLEDISTA
MADARSKO—JUGOSLOVENSKIH VEZA

Ovaj rad uzima u razmatranje dva kruga predodibi madarskog romantiz-
ma o srpstvu, U jednom je prisutno narodno pesnistvo koje je u to vreme
nuzno otkriveno i u kome Zivi slika sreénog i ba$ zbog toga primitivnog Zivo-
ta, u svetlosti ,isto¢njastva” dok u drugom krugu za madarsku knjiZevnost ova
predodzba, uporedo sa grékom, predstavlja privlaéni primer. Srpska narodna
poezija je osvojila teren u madarskoj knjiZevnoj svesti prvenstveno time §to
u njoj Madari vide epsko ogledanje srpskog naroda i u njemu su postavili
srpski narodni ep.

Ove predstave prisutne su u toku XIX. veka stalno. S jedne strane u ra-
dovima teoretskog karaktera, s druge strane u putnim bele$kama koje su se
naro¢ito u toku druge polovine XIX. veka umnoZile i susreéu se u prevodima
tekstova narodne poezije sa teoretskim odnosima.

ZUSAMMENFASSUNG

DIE FORSCHUNG DES ROMANTISMUS VOM STANDPUNKT
DER UNGARISCH—JUGOSLAWISCHEN VERBINDUNGEN

Dieser Vortag betrachtet zwei Vorstellungkreise des ungarischen Roman-

tismus liber das Serbentum. In einem ist die Volksdichtung anwesend. Sie
wurde zu jener Zeit entdeckt, und darin lebte das Bild des gliicklichen und
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primitiven Lebens im Lichte des ,Orientalismus”. Im anderen Kreise ist
diese Vorstellung, paralell mit der Griechischen, ein anziehendes Beispiel fiir
die ungarische Literatur. Die serbische Volksdichtung eroberte den Raum im
ungarischen Literaturbewustsein haupsédchilch damit, dass darin die Ungaren
die epische Reflexion des serbischen Volkes sahen.

Diese Vorstellungen waren im XIX. Jahrhundert anwesend stidndig. Einer-
seits in den Studien teoretischer Art, anderseits in den Reisebeschreibungen
welche sich besonders im Laufe der zweiten Halfte des XIX, Jahrhunderts
verbreitet haben und in den Ubersetzungen der Volkspoesie zu finden sind.
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