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SZABADKA MINT szQVEG-VARos MUNK ARTUR
MUVEIBEN

Szabadka as a text-town in the works of Artar Munk

Subotica kao grad-tekst u delima Artura Munka

Munk Artar két fikcios miive, 4 hinterland és a Bacskai lakodalom egyarant Porvarosban
jatszodik, amely vidéki kisvaros kdnnyedén azonosithatdé Szabadkaval a fellelhetd valo-
sagvonatkozasok alapjan. A tanulmany 6sszehasonlitd szovegelemzésének célja annak a
bemutatésa, hogy e regények szovegvilaga hogyan beszEli el Szabadkat mint szovegvarost,
valamint hogy iréjuk hogyan formalja at sziildvarosat porvarosi torténeteinek szintereként.
A Munk-opus egyiittes elemzésébdl kibontakozd varosnarrativa nemesak az épitett varos
tereinek és lakoinak irodalmi leképzddését fedi fel, hanem az 6néletirasokhoz valo viszo-
nyitas altal kdzvetlen modon igazolja a regényekben az 6néletrajzi tér miikodését és a refe-
rencialis olvasat jelenlétét is. A dolgozat figyelme elsésorban a Munk miiveiben elbeszélt
varos tereinek, koz- és maganépiileteinek vizsgalatara, a tér ,,olvasasanak” leirasi iranyara,
illetve a kisvarosi alakjaira dsszpontosul, amelyeken keresztiil érzékelhetévé valik Munk
Artar sajat (kis)varosi kdrnyezetérol, a XX. szazad eleji Szabadkarol alkotott vélekedése is.
Kulesszavak: Munk Artur, térpoétika, elbeszélt varos

Bevezeto

Az ir6i élményanyag, a sziilofalvi kornyezet térkontextusanak fikciov
valasa kiilonosen jellemzi Munk Artar munkassagat. Bori Imre A hinterland
Utoszavaban fogalmazza meg rola, hogy a ,kreativ képzelet nem volt sajat-
ja [...], annal erésebb jellemzodje volt a latottnak és a tapasztaltnak a miivé-
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szi masolatként vald felhasznalasi készsége” (Bori 1981, 237). Elsé miivét,
A repiil6 Vucsidolt gimnaziumi évei alatt Szabadka-torténetként irja meg Csath
Gézaval és Havas Emillel kozosen, mely kozéppontjaban Francziskovics Sztipan
repiillégépmodelljének feltalalasa és megépitésének kalvariaja all. Azonban az
»izgalmassagra torekvo tarcaregényeket” parodizald miiben a torténelmi tények,
a név szerint megjelend alakok és helyszinek csupan kiindulopontul szolgal-
nak, amely célja ,,a szabadkai becsvagy és foldhozragadtsag leleplezése” —
irja Dér Zoltan a kotet Utdszavaban, majd hozzateszi, hogy a regény fohosét a
szabadkai sziiletést, replil6gép-€pitd €s sportrepiilé Szarits Janosrdl (Szabadka,
1876—Szabadka, 1969) modellezték: ,,Bizonyosra vehetd [...], hogy Csathék
regénye és Szarits kisérletei, illetve azok 6blos visszhangja kdzott szoros az
Osszefliggés. [...] Szarits is szegény volt, mint a regény hése. De nem paraszt,
hanem adéhivatalnok” (Dér 1980a, 185—186, 190). Munk Koszonom addig is...
Egy orvos életregénye és A nagy kader: Egy pleni feljegyzései a forradalmi
Oroszorszagbol cimu dnéletirasaiban Szabadka kisebb-nagyobb hangsullyal
kap teret, mivel az elobbi életének teljes torténetét, utdbbi csak a habortiban és
hadifogsagban eltoltott éveit beszéli el.! A Koszonom addig is... Utészavaban
igy bucsuzik: ,,K6szoném az olvasonak, hogy tiirelmesen elkisért kalandos
¢letem soran. / Halasan koszondm szives figyelmét, érdeklodését. / Koszonom
addig is...” (Munk 2018, 337). Az els6é személyt, ,,autodiegetikus” elbeszélés
mellett ily modon tisztazza irasaban a Philippe Lejeune altal meghatarozott
onéletiroi paktum? (Lejeune 2002, 144—145) miikodését, valamint azonositja
magat az elbeszélével €s a szerepldvel is, hiszen az elbesz¢élésben neve egyet-
lenegyszer sem tlinik fel. Két regénye, A hinterland és a Bacskai lakodalom
pedig egyarant Porvarosban jatszodik, amely megformalasakor sziilévarosa
latvanyara és atmoszférajara valo tamaszkodasara ismét Bori Imre hivja fel a
figyelmet. Véleménye szerint Munk A hinterlandban ,,visszatérni latszik [...]
A repiilé Vucsidol vilagahoz, amikor Porvarosban jatszodo torténetét megfor-
malja: a »helyi szinek« éppen ugy biztos fogddzoja, mint a katonaélet soran
gylijtott tapasztalatai — konkrétumai nélkiil nem is tudott volna dolgozni” (Bori
1981, 237). Hammerstein Judit A hinterlandrol irt tanulmanyéban szintén utal a
megalkotott varos és Szabadka kdzotti azonossagra: ,,A cselekmény a konnye-
dén Szabadkaként azonosithatd Porvaros nevil vidéki kisvarosban indul az
elso vildghaboru kitdrésekor” (Hammerstein 2017). Mindazonaltal sziikséges

' A Készonom addig is... azon fejezetei, amelyek Munk haborus éveit beszélik el, szinte teljes
megegyezéssel fellelhetéek 4 nagy kaderben is.

2 A szerepl6nek nincs neve az elbeszélésben, a szerz6 azonban nyiltan azonosnak mondja magat
az elbeszélével (Lejeune 2003, 3).
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megjegyezni, hogy az irodalmi fikcio nem helyettesitheti maradéktalanul a
torténelmi forrasokat. A személyes tapasztalatokbol, élményekbdl formalodo
varos képe az ir6i fantazianak és a nyelv metaforikus erejének rendelddik ala.
Bednanics Gabor Burton Pike észrevételére hivatkozva fejti ki, hogy valos €s
képzelt 0sszevetésekor élesen el kell kiiloniteni a szavakkal formalt varost a
valddi varos észlelésétdl, melyek ,,inkabb parhuzamosak és analogok, mintsem
azonosak lennének” (Pike 1997, 246; Bednanics 2006, 214). Eisemann Gyorgy
a varosi helyszinnel kapcsolatban hasonloképp annak ,,miivi” megalkotottsagara
figyelmeztet. Az elbeszélésben a varostoposzhoz kotddo emlékezést a targyi-
személytelen alakzatok-jelenségek strukturalodasabol fikcionalodo, személyhez
kot6do jelentésként hatarozza meg, amely jelenbeli kontlrjait a multbol érkezo
vonasokbol, szubjektiv emlékjelekbdl nyeri (Eisemann 2006, 234-235). Az ir6
emlékezéstechnikajanak kdszonhetden dsszefiiggéseket hoz létre a szubjektum
(Papp 2017, 81-82). Munk Artur mitveinek 6sszjatékabol kibontakozodo véros-
narrativa megkozelithetové valik Philippe Lejeune dnéletrajzitér-elmélete felol,
mely a szerzd fikcids és Onéletrajzi miiveinek egyiittes olvasataban bontako-
zodik ki. Az elgondolas az életmiiben egyfajta belsd, logikai diskurzust felté-
telez, amely mas szovegekkel, eseményekkel folytatott dialogusokkal egytitt
hozza létre az értelmezéséhez sziikséges intertextualis halozatot (Z. Varga
2010, 554-555). ,,Az életml egésze [ ...] olyan rendszert alkot, ahol a talzas és
onkritika egyenstlyba kertiil, kiegyenliti egymast: a teljesség szintjén 0sszeall
az én képe [...]” — olvashatjuk Lejeune-tdl a Gide és az énéletrajzi tér ciml
irasaban (Lejeune 2003, 50). Szerinte az onéletiras felépiti azt, hogy milyen
renden alapszik a végsd igazsag, melyet a szovegek megcéloznak. A ,,mély
¢és sokréti” jelzokkel ellatott regényt a ,,felszines és sematikus™ onéletirassal
szembe allitva fogalmazza meg, hogy az olvaso

gyakran elfelejti, hogy ezekben az itéletekben az dnéletiras két szinten
jelenik meg: azzal, hogy az dsszehasonlitas egyik fagja, az egyszerre a
kritérium is, amely az 0sszehasonlitdshoz szolgéal. Mi az az ,,igazsag”,
amelyet a regény jobban hozzaférhet6ve tesz, mint az 6néletiras, ha nem
a személyes, individualis, bens igazsag, vagyis pont az, ami minden
onéletiroi tér szandéka? Ha fogalmazhatunk igy, a regény éppen onélet-
irasként nyilvanittatik igazabbnak.

Ezaltal az olvasét arra 6sztdnzik, hogy a regényeket ne csak az ,,emberi
természet” igazsagara vonatkozo6 fikciokent olvassa, hanem az egyén feltaro
értéki kitalacioiként is (Lejeune 2002, 154—155).
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Az Onéletrajzi tér tehat egy olyan kontextualis mez0, amelyben a szdve-
gek referencialis viszonyban allnak egymassal, amelyek kozott a szerzojik
kozvetit, példaul a szovegtoredékek ismétlésével erdsiti annak miikddését a
(Horvath Fut6 2009, 79, 82). Munk mtivei kozott tobb ilyen eset is tetten érhetd.
A Készonom addig is... ciml onéletirasanak Huszéves talalkozé® fejezete a
Bdcskai lakodalom sz6vegében® is olvashatd. Benniik ugyanaz a torténet jatszo-
dik le ugyanazon a helyszinen a szovegrészek szinte sz6 szerinti megismétlésé-
vel, minddssze néhany név° megvaltoztatasaval. Hasonlo egyezés lelhetd fel az
emlitett kotetek néhany alakjat illetden: a szlovak szarmazast Lux orvos mindkét
mivében megjelenik, akinek jellemérdl és szarmazasarol szintén azonos leiras
olvashato.® Mellette Munk a Bdcskai lakodalom Kikics Jasojat az emlékeiben
¢lo ,,diisgazdag bunyevac parasztgazdardl”, Lajcso bacsirol modellezhette.
Akoztiik 1év6 parhuzamot a mindkét alak zsugori, takarékoskodo jellemleirasa
igazolja.” A referencialis olvasat jelenlétét ersiti a Bacskai lakodalom regé-
nyének festéparosa, Gyenizse Laszlo és Kriszta, akik konnyedén azonositha-
toak Munk baratjaval, Farkas Bélaval (Fiume, 1894—Palics, 1941) és a bunye-
vac szdrmazasi Mamuzsich Magdaval (Szabadka, 1907-?). Ninkov Kovacev
Olga Szabadka XX. szazadi képzémiivészetével foglalkozo vizsgalodasaiban
szintén megallapitja, hogy Munk

Bacskai lakodalomjaban a [...] bunyevac szdrmazasu, fiatal festonénk
(Mamuzsics Magda) és a legendava nétt, vergddo festonk (Farkas Béla)
kapcsolatanak félig igaz torténetét irja le, az események pedig az orosz
forradalmat kovetden jatszodnak, [...] mindvégig Farkas Bélara és kora-
ra, a nagy tehetségére, a népviseletbdl kivetk6zott Mamuzsics Magdara
is gondolunk, és azon torjik a fejiinket, mi lehet a valdsag az egészbol
(Ninkov Kovacev 2000).

A Porvaros-regények egymas folytatasaként is olvashatdak, hiszen
A hinterland az els6 vilaghabora éveinek eseményeit, mig a Bacskai lakodalom

* V6. Munk 2018, 255-262.
4 V6. Munk 2016, 151-168.

5 A Készonom addig is... szovegében Varnyl Laci, mig a Bacskai lakodalomban Gyenizse Laszlo
hianyzik az osztalytalalkozorol.

¢ V6. Munk 2018, 223-224; Munk 2016, 5.
7 V6. Munk 2018, 224; Munk 2016, 17.
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a haboru utani éveket® beszéli el. Ezen kotetek érdekessége, hogy a varosnar-
rativak alig tartalmaznak ismétlodé szovegelemeket, visszatérd helyszineket
¢s szerepldket, igy értelmezésiikben a szovegek kozotti atjarasok nem jatsza-
nak hangsulyos szerepet. A varosnév megegyezésén kiviil kevés intertextualis
vonatkozas lelhet6 fel, amely a szoveghelyek kozotti kozvetlen haldzatra utalna.
A figyelmes olvasoé is csupan néhany, jelentéktelennek nevezhetd egybeesést
fedezhet fel, mint példaul a Nagy kavéhaz mindkét regényben vald megjelené-
sét, vagy azt, hogy A hinterlandban egy révid epizdd erejéig feltiind Jaso bacsi
nevil, haromszaz lancos bunyevac parasztember (Munk 1981, 195) a Bdcskai
lakodalom egyik f6alakjaval, Kikics Jasoval egyezhet meg. Mégis ezek az
apré utalasok ¢és a varosnév egyezése kovetkeztében kitagul Porvaros tere, a
kiilonallo képek és torténetek egységes egésszé allnak Ossze, atjarasi leheto-
séget létrehozva a két mii kozott.

A kisvaros mint szintér

Papp Agnes Klara a kisvéros toposzaval foglalkozé kutatisaiban emeli
ki, hogy a provincialis kisvaros jellemzéen a XIX. szazad masodik felében
létrejovo és a XX. szazadban is szerepet jatszd kronotoposz (Papp 2015a, 15),
mely gyakran hivatkozott modellje alapvetéen Mihail Bahtyin A4 tér és az idé
a regényben cimi irdsdban megfogalmazottakra timaszkodik:

E kisvaros a ciklikusan folyé mindennapi id6 helye. Benne nem esemé-
nyek zajlanak, hanem csupan minduntalan ismétlédo ,,1éthelyzetek™.
Az id6 itt teljesen mentes a torténelem elérehaladd mozgasatol, s sziik
korokben mozog: napok, hetek, hdnapok vagy az egész élet korében.
A napok itt nem napok, az évek nem évek, az élet nem élet. Naprol napra
ugyanazok a mindennapi cselekvésformak, ugyanazok a beszélgetési
témak, ugyanazok a szavak stb. ismétlédnek (Bahtyin 1976, 300).

Munk Artar Porvaros-regényeiben ragaszkodik a kisvaros toposzahoz, akar-
csak Csath Géza ¢és Kosztolanyi Dezs0 is teszi Szabadkat tematizalo irodalma-
ban, holott sziildvarosukat a XX. szdzad elején a Monarchia harmadik legna-
gyobb telepiiléseként, a Bacska oktatasi és miivelddési gocpontjaként tartottak
szamon. Mégis, a varos €s annak lakoéi érizték a vidéki 1ét sajatossagait, amely
légkdrt Borovszky Samu Magyarorszag varmegyéi és varosai cimi, a Bacs-
Bodrog varmegyét targyalo kotetében a kovetkezOképp érzékeltet:

8 Aregény alcime: Porvdrosi torténet az ezerkilencszdzhiiszas évekbdl.
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[F]6 jovedelmi forras a mezOgazdasag. [...] az intelligens osztaly épp ugy,
mint az iparosok, foldbirtokba fektetik vagyonukat, ez a f6 jovedelmi
forrasuk s egyuttal biliszkeségiik is, mert Szabadkan ,,lanccal mérik az
embert”, s figyelemre sem méltatjak azt, akinek kevesebb vagy semmi
foldje nincsen. [...] az allattenyésztésben is oriasi téke fekszik. [...]
Szabadka tarsadalmi élete csak az utdbbi években kezd kialakulni. Az
eddigi késedelem okat nem annyira az intelligencia hianya okozta, [...]
a korszerti haladas is még csak a latszatot elégiti ki (Borovszky 1909,
195-204).

Munk a telepiilésen zajlo élet ciklikussagarodl és valtozatlansagarol Készénom
addig is... miivének elsé mondataiban igy nyilatkozik:

Poros sziilévarosom, Szabadka, a vilag legnagyobb faluja. Kegyetlen
sz¢l sOpri az utcak porat egyik keriiletbol a masikba, teleszorja szemiin-
ket, szankat, tiidonket fi om {ivegszerli porral, aztan — mint aki jol
végezte dolgat, — megpihen, hogy méasnap mindent eldlrdl kezdjen. [...]
Szavahihet6, komoly torténetirok allapitottdk meg, hogy a mi varo-
sunkban ¢és kornyékén évszdzadok ota nem tortént feljegyzésre méltd
esemény (Munk 2018, 5).

Ez ajellemzés kiemelt hangstlyt kapva kdszon vissza az elképzelt, Szabadkara
emlékeztetd kisvarosanak atmoszférajaban. A Bdcskai lakodalomban a hlisz év
utan kiilfo1drél hazatérd Zsak Feri mindossze annyit konstatal a varosrol, hogy
még ,,a por sem lett nagyobb, miota kiilfoldon élt” (Munk 2016, 72). Maga
a szintér nevével eggyé valo poros jelzd is a cselekvések hianyat, a ,,semmi
nem torténik™ érzését érzékelteti, mely abrazolasaban a Papp Agnes Klara altal
emlitett kisvaros leirasanak kliséi (kihaltsag, por, sar stb.) allanddan jelentkez-
nek (Papp 2015a, 25). ,,Finom, attetszo por iili meg a levegdt” vasarnaponként,
amely napon ,,pipds emberek tilnek a hazak eldtt, asszonyok, simara fésiilt
lanyok konyokolnek az ablakokban”, hogy nehogy elmulasszanak ,,valami érde-
kes eseményt”: ,,ha zorg0s parasztszekereken lakodalmas menet robog végig
a porban, borosiivegeket 16balo, sikitozd asszonyokkal, vagy zenés temetés
vonul a temetd felé vivo kovesuton”, de ugyanigy eseményszamba megy, ha
valaki 0j ruhat, cip6t vagy kendét kap (Munk 2016, 133).
megnyilatkozasi forméja az irodalmi fikcionalizalas. ,,Miként valhat a varos
torténelmi emlékké az elbesz¢éld szamara és mennyire koti meg a kezét a hely-
ol els6 kézbdl szerzett egyéni tapasztalata, ami elbeszélését a targyszeri-
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ség, a hitelesség latszataval ruhazza fel” — vezeti fel gondolatait Gyani Gabor
A torténelem mint emlék(mii) kotetének a varos kulturalis emlékezeti toposz-
sza valasaval foglalkozo6 részében (Gyani 2016, 148). A téma vizsgalataval
kapcsolatban két, Nagyvarad 1918 el6tti emlékezetét megdrokitd, megegyezo
iddben ¢és tarsadalmi réteg aspektusabol irddott dokumentumot mutat be — egy
»roember” és egy hétkdznapi emlékezd szemszogébdl —, melyek dsszevetésével
feltting kiilonbségeket allapit meg.” Az emlékezd-narratorok egymastol eliitd
tarsadalmi imazst formalnak meg, ezaltal egy Gsszetettebb képet is nyljtanak
az emlékezetben tartott varos valamikori valosagarol (Gyani 2016, 150-151).
Gyani ezen észrevétele kapcsan utalnék T. Szabd Levente elképzelésére, aki
szerint a terek nem semlegesek, ugyaniugy az emberi jelentésadas targyat képezik,
mint a szoba hozhato targyi vilag barmely mas része (T. Szabd 2008, 20-21).
Munk Szabadka-szemléletében, majd annak irodalmi leképzésében minden
bizonnyal kozrejatszhatott belsé pozicidja, valamint Budapest vagy a még
annal is nagyobb varosok pezsgd kulturalis ¢letének, a nagyvarosi életforma-
nak a megtapasztalasa'®, amelyek viszonylatabol sziildvarosanak vidékiessége
még inkabb nyilvanvalova valhatott. Szabadkai kortarsaval, Kosztolanyival
kapcsolatban Szegedy-Maszak Mihaly jegyzi meg, hogy ,,nemzetkozi 1atoko-
re olyan folénnyel ruhazta fel, amely lehetdvé tette szamara, hogy egyszerre
lassa kisszer(inek és végteleniil értékesnek a maga mogott hagyott értékrendet”
(Szegedy-Maszak 2010, 112). Masrészrdl a kisvaroskép a XX. szdzad elso felé-
ben igencsak elterjedt irodalmi narrativaként jelentkezett!!, hatast gyakorolva
a vizsgalt irok miiveire is. Szegedy-Maszak a ,,nyugatos” irokkal kapcsolatban
hangsulyozza ki, hogy irodalmukat a kisvaros, a sajat sziildhelyiiknek kornye-
zete mitikus térként inspiralta (Szegedy-Maszak 1995, 153), mely valtozataival,
tobbek kozott, Papp Agnes Klara foglalkozik A4 tér poétikdja — a poétika tere
kotetének A kisvaros poétikaja fejezetében Kaffka Margit, Moricz Zsigmond,
Kosztolanyi Dezs6, Krady Gyula és Karacsony Bend irodalma kapcsan.!?

° Bdvebben lasd Gyani 2016, 148-155.

10 Kalandos, egészen hihetetlen élet volt az 6vé, melyet onéletirasai tanusitanak. Nagyanyja
,.piros-utcai kis foldes, szoba-konyhas lakasabol” Pestre keriilt orvostanhallgatonak, beso-
roztak onkéntesként Salzburgba, hajéorvosként eljutott New Yorkba, és részt vett a Titanic
tuléléinek megmentésében, mindezek mellett jart Parizsban és Isztambulban is. Az elsé vilag-
haboru soran harom évet a keleti fronton toltdtt, négy évre pedig orosz hadifogsagba keriilt,
ezt kovetOen térhetett haza sziildvarosaba, Szabadkara.

" A kronotoposz alapjai a vilagirodalomban valahol Flaubert és Csehov k6zott alakultak ki
(Papp 2015c, 95).

12 Bévebben lasd Papp 2017, 29-111.
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Bednanics Gabor a nagyvarost egyszerre teret ¢s témat adod toposzként
kezeli, amely egyes kiemelt sajatossagai, atmoszféraja és jelentésége mar nem
a varosi lét altali ihletettség leképzéséért felelds, hanem ,,a hely imaginarius
térképét kivanja megrajzolni” (Bednanics 2006, 213). Munk Artur torténetei-
ben a kisvaros az elmaradottsag és a valtozatlansag helyszinét testesiti meg,
ahol a kisvarosi 1ét egyarant behatarolja az események alakulasat, a szereplok
lehetdségeit €s mozgasterét is. Bahtyin a kisvarosi regényszintér kronotoposzat
ugy jellemzi, ahol az id6 egyszerti, s erdsen 0sszend a legkdzonségesebb szin-
helyekkel: a kisvaros hazaival, szobaival, az almos utcaival, a porral stb. ,,Az
1d6 itt teljesen eseménytelen, emiatt ugy tlinik, mintha megallt volna. [...] Ez
az id6 surd, nyulos, és gyszolvan belemaszik a térbe” (Bahtyin 1976, 300).
A Porvarosban bekovetkezett valtozasok tobbnyire nem a varos, hanem a
szerepldk ¢letében mennek végbe, amelyek magukban kisszertinek mindsithe-
toek, viszont az egyének szamara rendkiviiliek. A valtozas az alakok életének
meghatarozott fordulatara: nevelédésére, karrierjére, szerelmére koncentral
(Papp 2015b, 27). A hinterlandban a helyiek életét az els6 vilaghabori nem
csak abbol a szempontbdl befolyasolja, hogy potolniuk kell a megfogyatkozott
férfiak szamat, ezért a Foldbankban a ,,hadba voltunk tisztviselok helyét tobb-
nyire csinos, j6 megjelenést, jo 0sszekottetésekkel rendelkezd fiatal hdlgyekkel
toltottek be, akik nagy ambicioval dolgoztak” (Munk 1981, 59). A habora uj
lehetdségeket kinal nemcsak a vagyoni, hanem a tarsadalmi viszonyok atrende-
zésére is. Mik6zben a hadszintereken harcolnak és halnak a katonak, az otthon
maradt Kavé Matyas spekulacios, gatlastalan tizletelésével vagyont halmoz fel
csaladja részére, amely altal ,,méltosagos Grra”, felesége pedig parasztasszonybol
fiatal katonakkal kacérkodé ,,arholggyé” valik. Aldori Emil a haboru kitorése
utan ,,a hési halalt halt kartars megiiresedett helyére palyazik” (Munk 1981,
63), majd ambicioja és jol megkdtott hazassaga révén tisztviselobdl a Foldbank
vezérigazgatoi posztjara emelkedik. A Bdcskai lakodalomban Kriszta élete vesz
teljes fordulatot, miutan megismerkedik Gyenizse Laszloval. A festomiivész
partfogasaba veszi a fiatal bunyevac parasztlanyt, kinek tamogatasa altal kiilfol-
don is elismert festonévé fejlodik. Az ilyen jellegli valtozasok mutatnak ra a
varos valtozatlansagara (Papp 2015b, 28), hiszen attol, hogy a lakok életében
akar drasztikusnak nevezhetd fordulatok zajlanak le, maga a varos nem valtozik.
Ezt Munk a Bdcskai lakodalom utolso fejezetében egyértelmiien ki is mondja,
mely szerint ,,[a] Csorba-haz udvara a régi maradt, csak a lakok valtoztak meg
benne” (Munk 2016, 197).
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Az elbeszélt kisvaros terei és kozépiiletei

Curkovié-Major Franciska Zdgrab képe Fejté Ferenc Erzelmes utazds cimii
regényében cimil tanulmanyaban a varos vagy a varos kornyékének helyszine-
it leird, képzomiivészeti jelleggel bird, tobbé vagy kevésbé részletes képeket
irodalmi képeslapoknak nevezi (Curkovi¢-Major 2002, 80). Munk Artir miivei-
ben ugyan a varos és a varosi élet szintereinek leirasai rendelkeznek tajleiro
jelleggel, azok, foként a kozépiileteket illetéen, nincsenek részletesen kidol-
gozva. Bori Imre 4 hinterlanddal kapcsolatban allapitja meg, hogy a regénynek
nem a torténetszovés az erdssége, hanem ,,az alakok €s a helyzetek »valosaga«”
(Bori 1981, 238). A téralakitast illetéen pedig megfigyelh t6, hogy jelentdsen
nagyobb hangsulyt fektet a maganterek és annak belsé tereinek megforma-
lasara a kozosségi terek és a varos egészének hatranyara. 4 hinterland és a
Bacskai lakodalom cselekménye tobb szinteret jar be, viszont a kozépiiletek,
a kozterek, az utcak és a vendéglatdipari intézmények bemutatdsa nemegyszer
vazlatszer(i. EI6bbiben a témabdl adodo helyszinek — a hadikorhaz, a kaszar-
nya és a kaderiroda — az események hattereként tiinnek fel megszokott funkci-
ojukban, minden kiilondsebb hangsuly nélkiil. Rendszerint olyan szintereket
képviselnek, ahol Stein Leo volt katonatarsaival talalkozik, de tovabbi tipikus
talalkozohelyként inkabb a maganszférak, az otthonok' és irodak' jelentkez-
nek. A kotet elsé soraiban, az ,.éljen a habora” felkialtas utan rogton a tele-
plilés els6 vilaghabort idei képének szemléltetésével nyit: ,,Porvaros rosszul
megvilagitott utcai lelkes kialtasoktdl visszhangoztak. / Fiilledt, fojtos juliusi
¢jszaka levegdje nehezedett az aszfaltos fOutcara. Az emeletes hazak, a nedves
aszfalt, egymassal versenyezve, gyilkos meleget leheltek ki. / A haziezred piros
parolis bakai viragosan, lobogosan vonultak a palyaudvar fel¢” (Munk 1981,
5). A varos képe roviden, néhany altalanos vonéassal megrajzolva jelenik meg,
mikdzben tudosit a bevonuld katonak bucsuztatasarol. Az elképzelt foutca
atmeneti hellyé, azaz passage-zsa (de Certeau 2010) valtozik a rajta atvonulok
mozgasa miatt. Mellette kiemelt helyszinként keriil el6 a palyaudvar, amely a
Marc Augé-téle nem-helyként kap szerepet a regény térnarrativajaban. A nem-
hely olyan tér, amelyhez nem lehet k6tddni, nincs identitasa, nincs torténete,
¢és bizonyos célokkal (kozlekedés, szallitas, kereskedelem, szabadidos tevé-

13 Kavé Matyas lakasan karacsonyi tinnepi vacsora keriil megrendezésre katonatisztek és tizlet-
tarsak meghivasaval (Munk 1981, 96), Gyenizse Lasz16 villajaban minden vasarnap vendégiil
latja baratait, Botka Palt és Lipkai Lajost (Munk 2016, 67).

4 Az orosz menekiiltek a segit6irodaban, majd az Orosz Klubban gyiilnek 6ssze (Munk 2016,
45, 93), Kavé Matyas és Aldori Emil irod4jukban fogadjak ismerdseiket, tizletfeleiket.
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kenység) all kapcsolatban (Augé 2012, 47, 55). Augé nem-helyként mindsit
bizonyos épiileteket (palyaudvar, allomas, park, bevasarlokdzpont), utakat,
utvonalakat, a szallitoeszk6zok mozgo flilkéit stb. (Augé 2012, 48). A palyaud-
var a miiben olyan személytelen, atmeneti teriiletként tiinik fel, amely a férfi-
ak helyvaltoztatasat, harctérre vagy kiképzésre valo szallitasat szolgalja. Azt
a teret testesiti meg, amely elragadja a varos férfijait, akik miutan felszallnak
a vonatfiilkékbe, nem tudni, hogy hova szallitjak 6ket, valaha hazatérnek-e:
»A legénységet viragokkal diszitett marhakocsikba tuszkoltak. A tisztek még
a peronon bucsuzkodtak. [...] — Isten aldja meg magukat — kialtotta sebtében a
74sz10s —, itt hagy a vonatom, aztan fuccs a hési halalnak! [...] A tdvozé kato-
navonat a civilek, asszonyok, suhancok harsany ¢éljenzése mellett gordiilt ki a
palyaudvarrol” (Munk 1981, 6-9).

Munk muiveiben szinte alig lelhet6 fel az Ernst Cassirer-féle esztétikai térrel'
vagy épiiletornamensek leirasaval kapcsolatos szovegrészlet. Valosziniileg tavol
allhatott téle az épitészet mint miivészeti ag ¢s a tuldiszitésben tobzodo szecesz-
szios stilus, hiszen az épitészeti remekmiinek szamitd, monumentalis varoshazat
Onéletirasaiban egyszerlien csak cifra épiiletnek'® nevezi, s nem tér ki annak
szingazdagsagara és a diszitéelemek, formak, motivumok hasznalatara. A XX.
szazad elején sziilovarosaban is népszertiségnek 6rvendo szecesszios épitésze-
ti stilus egyediil A hinterland Foldbankjanak bemutatasaban ismerhet6 fel az
épiilet anyaghasznalata (iiveg, marvany, fafaragvany) és a diszités altal: ,,A F6
utcai pénzintézet, a Foldbank és Takarék pompds palotajaban serényen folyt a
haborus munka. [...] Nagy volt a siirgés-forgas az {ivegtetejii, kissé szinpadias
marvanycsarnokban. [...] A ragyogd marvanypultok mogott zart paholyokban
szorgoskodtak a hivatalnokok” (Munk 1981, 59). A leiras a vezérigazgaté iroda-
janak bemutatasaval folytatodik: ,,a vezérigazgatd Pazar szobajaban, parnas
ajtok mogott, diszkrét targyalasok folytak. [...] Illatos fiistfelh6 kavargott a fejiik
felett, a diszes irodahelyiség miivészi fafaragvanyai kozott” (Munk 1981, 65).
Az iranyzat sajatossagai — a szépségimadat, a sz€p ¢és dekorativ elemek el6térbe
helyezése — egyértelmiien megmutatkoznak a fenti szovegfragmentumokban.
A szecesszio jegyében alkotd miivészek egyarant széppé akartak tenni a kornye-

15 Intenziv kifejezésértékekkel telitett és teletlizdelt, s a leger6sebb dinamikus ellentétek altal
életre keltett és mozgatott tér. Olyan valos ,élettér”, mely a tiszta érzés és fantazia erejébol
épiil fel, s melyben a targyi vilag 0j horizontja tarul fel. A targy mint a miivészi abrazolas
tartalma 11j tavolsagba keriil, amely altal nyeri el 6nallo 1étét, a ,,targyiassag” egy uj formajat.
Foékeént a festészetben, a plasztikaban, az épitészetben konstrualodik (Cassirer 2000).

16 Megbamulom a rég nem latott cifra varoshazat...” (Munk 1930, 394-395).
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zetiiket, az 6ket koriilvevo targyakat és miialkotasokat, igy magukat az épiileteket
is. A regény narratora az épiiletre palotaként utal, majd a pompas, szinpadias,
ragyogo, illatos, diszes, mivészi jelzokkel mindsiti, amelyet a szerzé —a hasonlo
elhelyezkedés, kinézet és épitészeti stilus, valamint sajat benyomasaim alap-
jén — a Szabadkan valoban létez6, Szabadka vidéki kereskedelmi bank néven
ismert épiiletrdl mintazhatta. A Szabadka XX. szdzad eleji épitészeti latképét
meghatarozo szecesszios stilus, az 0j ,,varoskarakter” a Bacskai lakodalomban
is visszakdszon, melyben a lakosok altal csak ,,rozoga emeletes hazakként”
emlegetett palotak olyan egyedi elemei a varosképnek, amelyek orientaciot
segitd tampontul szolgalnak: ,,Ezek a kétes értékii palotak a tulajdonosok nevét
viseltek, és megkonnyitették a tajékozodast azok szdmara, akik nem ismerték
az utca nevét, vagy nem tudtak olvasni” (Munk 2016, 177). Az els6 szecesszios
stilusu épiiletek nagy vihart kavartak megépiilésiik idején, mivel azok a térala-
kitas, szerkezet, anyaghasznalat és diszités tekintetében markansan eltértek a
Magyarorszagon addig megszokott ¢s elterjedt architektaratol (Lyka 1902).
Kezdetben a mozgalom minden termékére az esztétikus elemek tilhangsulyo-
zottsaga, valamint az ornamentika aranytalanna valasa miatt az izléstelenség
¢és a giccs megtestesiiléseként tekintettek (Duranci 1983, 8; Pok 1972, 8-9).
Akozvelekedés ugy tartotta, hogy a kozépiileteknek kialakitasukban tekintélyt
kellene sugarozniuk, s ez a felfogas nem volt sszeegyeztethetd a mozgalomra
jellemzd szingazdagsaggal ¢és a diszitdelemek hasznalataval (Bagyinszki—Gerle
2008, 6-7). E szemlélet Munk leirasaban is érzékelhetd, amikor a szecesszios
mivészet ismeretének és megértésének hianyaban kicstfolja és kétségbe vonja
ezeknek a ,,palotaknak™ az értékét, amelyekhez se régiség-, se torténelmi értéket
nem tudott kapcsolni. Ennek okai a stilusok kultuszaban, a hozzajuk rendelt
értelmezésekben keresenddk. Gyani Gabor kifejti, hogy az ijonnan emelt objek-
tumok is képviselhetnek torténelmi értéket, ha a sokszorosan egymasra tagolt
multra emlékeztetnek, és a torténelmi multat allegorizaljak (Gyani 2016, 113,
140-141), amely kovetelményeknek a szecesszids stilus nem tett eleget. Mégis
a regény ezen épiiletei olyan térelemekként funkcionalnak a helyiek szamara,
amelyek lehetdve teszik, hogy egy utvonal bejarasa soran mozgositsak a térrol
kordbban megszerzett tapasztalataikat, ami altal leirhatova valik a varos egyes
részeinek az aktivitasi és észlelési térben betoltott szerepe. Emellett hozzajarul-
nak ahhoz is, hogy egy adott varosban vagy varosrészben otthonosan érezzék
magukat (Mester 2005, 71). Felvetodhet a kérdés, hogy miért éppen ezek az
objektumok valtak a tér érzékelésének ¢s a varos térszerkezetében valo eliga-
zodas 6 fogddzoiva. Ez magyarazhato az épiiletek karakterességével, kirivo
megkiilonboztetd jegyeivel vagy a hozzajuk rendelt funkcionalis értékekkel:
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,»A belvarosban mindenki igy ismerte a kétemeletes Szemes-palotat, amelynek
udvardban volt a Bacskai Ujsag nyomdaja, kiadohivatala és szerkesztdsége”
(Munk 2016, 177). A kisebb kozosségekben az ilyen jellegli mentalis térképek
kozott kisebb az eltérés — fejti ki Mester Tibor —, mivel az elemeik kisszamuak
¢és azok nagymértékben hasonloak, a hozzajuk kapcsolt jelentések letisztultab-
bak, igy az egyes elemek jobban integraloédhatnak (Mester 2005, 72).

Viszont a varos nem csupan utcak, terek €s épiiletek egysége, hanem emberek,
emlékek, érzelmek és nosztalgiak Gsszessége is, a személyes élet és az emberi
tapasztalatok szintere (Niedermiiller 1994, 190). Niedermiiller Péter A kettésza-
kadt varos cimmel ellatott kutatasaban emeli ki, hogy a varosok olyan ,,nagy,
stirtin lakott és heterogén telepiilések, amelyeken beliil kiilonboz6 tarsadalmi
csoportok élnek, egymastol eltéro életvilagok, életstilusok és kulturalis hagyo-
manyok vannak jelen” (Niedermiiller 2009, 135). Munk Porvaros-regényeiben
a szereplok széles skalajat vonultatja fel nem, életkor, etnikai és vallasi hovatar-
tozas, szakma és anyagi allapot alapjan, mely Szabadka szazadfordulos torté-
neti-kulturalis életrajzat tiikrozi. Am a kétetekben jelentkez6 soksziniiség nem
osztja fel Porvaros tereit, amit jol szemléltet 4 hinterland azon epizodja, amikor
ahaboru elleni altalanos panaszkodasra a varoshéaza labanal vegyes tomeg gytilik
Ossze a hetipiac alkalmaval, mint ,,valami 6riasi méhkas”. Az acsorgo ,,kdpko-
do6 borze torzsvendégei” kozott vannak tinneplébe 61t6zott, csizmas parasztok,
pantallos alkuszok, részeg napszamosok, sot, a Nagy kavéhaz csupasz aszta-
lai koriil siitkérezé elékeldségek is: ,,Bunyevacok, magyarok targyalnak itt,
jol megértik egymast, ha lizletr6l van sz6” (Munk 1981, 195). Csupan néhany
esetben jelennek meg a kiilonb6zo tarsadalmi rétegek tagjai eltérd helyeken.
A hinterlandban a helybéli parasztasszonyok a palyaudvar peronjain varjak a
korhazvonatokat, akik ,,friss vizet, bort, kaldcsot, sonkat, kolbaszt, cigarettat
osztogatnak a sebesiiltek kozott”, mikdzben ,,14zas kivancsisaggal kérdez6skod-
nek hozzatartozoik utan” (Munk 1981, 27). A varos vezérkara és a ndegyletek
tagjai, azaz a ,,porvarosi tarsasag szine-java” pedig Bichler ezredorvos hadi-
koérhéazéaba latogat el a déli harangsz6 hivasara, mivel az ebédkiosztas ,,divatos
tarsadalmi esemény lett, amelyre a holgyek a legtjabb kreaciok szerint 61toz-
kodnek” (Munk 1981, 139). A helyi lakosok egyéni problémdjuk rendezésére
ugyancsak mas személyekhez fordulnak a tarsadalmi és anyagi helyzetiiknek
megfelelden. Kavé Matyas irodajat keresik fel a hadidzvegyek, ha ,,elmaradt
segélyekhez akartak jutni, hozza fordultak a kétségbeesett anyak, ha fiaika
ki akartak szabaditani a katonasagtol, vele targyaltak az asszonyok, ha férjeik
szabadsagolasat akartak kieszkozoltetni. [...] A modos szallasi parasztok tudtak
a pontos Osszeget, amit Motyok bacsi kezéhez kellett négyszemkdzt lefizetni,
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ha katonaszabaditasrol van sz6” (Munk 1981, 130). A tehetdsebb réteg viszont
Aldori Emilhez fordul a hdbortn nyerészkedd, nagy profitot igérd iizleteivel.
Igy tesz a varos leggazdagabb polgarava valo Kavé Matyas is, akinek tervei
megvaldsitasahoz mar nem elegend6 a pénze, hanem befolyasos emberekre is
sziiksége van: ,,Haromszor dobtak ki, konydrgém, a katonai féintendatararol,
¢és csak negyedszeri rohamra adtdk meg magukat, amikor bemondtam, hogy
egy komoly pénzcsoport, a Foldbank és Aldori igazgato allnak a hatam megett”
(Munk 1981, 123). A Bdcskai lakodalomban Lipkai Lajos htiszéves osztaly-
talalkozdjanak helyszine a varos egyik eldkelobb intézménye, az Arany Sas
Kavéhaz ,.fényesen kivilagitott helyisége” (Munk 2016, 151). Sokkal szegé-
nyesebb a mindkét vizsgalt miben megjelend Nagy kavéhaz, ahova ,,boros,
szédiilt, olajos borli nyarspolgarok™ jarnak, ingujjra vetk6zott 1okereskeddk
soroznek és oregurak sakkoznak (Munk 1981, 5; Munk 2016, 109).

A maganszféra terei

Farag6 Kornélia Viszonylati terek, cselekvo tériességek cimli tanulmanyaban
olvashatunk arr6l, hogy vannak olyan regények, amelyek kizarolag a ,,szemé-
lyes terek” feltérképezésében valnak értelmezhetove:

Az interakcios térkozok, a tavolsagtipusok, a proxematikus normak
betartasanak vagy lebontdsanak elemzésével. A kozelség-tavolsag téri-
emocionalis viszonylatai, a tle-felé jatékok foként a szerelmi, de mas
tematikus konstrukciokban (baratsadg-torténetek, csaladnarrativak) is
Iényeges szerepet jatszanak. Az egyéni térérzet dsszetevoi kozil ezek a
narrativak hasznaljak a legkidolgozottabb testnyelvet (Faragd 2016, 23).

Ez az elbeszéléselméleti iranyulas a Bdcskai lakodalomban alkalmazhatova
valik, hiszen a kotet alapvetd kronotoposza a kisvaros maganhazaiban zajlo
biografiai id6. Mar rogton a torténetmesélés elso fejezeteiben részletes leirasok
altal, kiilsé perspektivabol ismerhetjiilk meg a szereplok maganéleti szférait:
,»A kis haromablakos, kiilvarosi »forditott« haz falan kopott tabla jelezte Lux
doktor rendeldjét” (Munk 2016, 5). ,,Csorbaék haza jellegzetes, vidéki, fold-
szintes bérkaszarnya volt, amelynek hosszl, keskeny udvaraban kis lakasok
sorakoztak egymas mellett” (Munk 2016, 25). ,,Kikics Jas6 foldbirtokos taka-
ros, félemeletes, 0j haza kozvetleniil Csorbaék nagy bérhaza mellé simult. Az
épitkezést Jaso apja, a »dida« kezdte, halala utan fia fejezte be. A haboru alatt
vakolatlanul allott a hatablakos haz. A fehérre mazolt, télen-nyaron becsukott
tablaju ablakok, mint szemérmes sziizek, lesiitott szemekkel néztek a forgalmas,
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széles, koves Poincaré utcara” (Munk 2016, 15). ,,Gyenizse villaja a kertvaros
egyik eldugott, homokos utcajaban, lombos vadgesztenyefak kdzott bijt meg
ivelt, nagy ablakaival. Elhalt sziileit6] 6rokdlte a kis hazat, amelyben modern
mitermet rendezett be a haboru utan” (Munk 2016, 61). A haz- és lakasbemuta-
tasok egyfajta makett, ,,térkép” tipusu leirasai'’ nemcsak fizikai tereket hoznak
létre, hanem gyakran kitérnek a Bicz6 Gabor altal kifejtett, vizualis imazs
kellékeire, a térszervezés és térrendezés révén 1étrejovo narrativa lehetséges
értelmezéseire is (Biczo 2005, 85). Példaul Csorba¢k bérhaza esetében kideriil,
hogy ,,[v] ad, flivel bendtt szigetek, viragagyak, szél6lugasok, ecetfak, orgona-
bokrok, nyitott tragya- és szemétdombok tették valtozatossa a lakok kilatasat
aszerint, hogy ki mennyit fizetett. [...] A hats6 udvarban az istallo, szemétdomb
¢és a mellékhelyiségek kozelében kisemberek laktak™ (Munk 2016, 25, 27).

A szerepldk otthonai mind a varos periféridjan helyezkednek el, azonban
nem azonos teriileten. Csorba Janos ,,boriiléses, sarga kocsijaval” megy el Lux
doktorért a rendeldjéhez, hogy elvigye a ,,varos tulsé felében” 1évo bérha-
zéaban haldoklé édesapjahoz (Munk 2016, 5-6), Gyenizse Laszlo villajaba
pedig Csorbaék egyik bérldje, Lipkai Lajos kdszonés helyett egy alkalommal
azzal ront be, hogy ,,hogy lehet ilyen messze, az isten hata mogott lakni? Az
ember lejarja a labat, amig ideér” (Munk 2016, 69). Ezt a szétszorodast nem a
kiilonb6z6 nemzetiségekhez valo tartozas vagy anyagi helyzet alakitja, hiszen
Csorbaéknal egy fedél alatt ¢l egy ,,dusgazdag”, ,,rekviralas alol felszabadult,
orosz menekiilt” csalad egy Dél-Szerbidbol érkezett dllamhivatalnok magyar
feleségével, valamint tobb magyar csalad is egy bunyevac csalad szomszédsa-
gaban (Munk 2016, 25-28). Egyediil a varosban igen nagy szdmmal jelen 1évé
orosz menekiiltek'® talalkoznak a tobbi nemzetiségtdl elkiiloniilve, a Sztavgorin
Fjodor Alekszejevics altal vezetett segitdirodaban. Miutan szamuk jelentésen
megcsappan, az itt maradtak ,,a varos egyik mellékutcajaban” miik6dé Orosz
Klubban gylilnek 0ssze politizalni és az lllusztovannij Rosszijabol, az ,,emig-
ransok hivatalos lapjabol” felolvasni (Munk 2016, 93-94).

17 Michel de Certeau 4 cselekvés miivészete cimi kotetének Térbeli gyakorlatok, Utvonalak és
térképek alfejezete alatt Charlotte Linde és William Labov helyekre vonatkozo két leirasti-
pusat, a ,,térképet” (map) és az ,,itvonalat” (tour) ismerteti. E16bbi esetében a leiras a latas
segitségével, a helyek rendjének ismerete altali kép bemutatasan keresztiil, az utobbi pedig a
mozgas térbeliesitd tevékenysége altal valosul meg (de Certeau 2010, 142).

Munk az dnéletirasaiban feljegyzi, hogy a haboru és az orosz hadifogsaganak hosszl évei utan
hazatérve orosz emigransok tomegével talalta szembe magat Szabadkan (Munk 2018, 219;
Munk 1930, 437). E torténelmi mozzanat a Bdcskai lakodalom szovegében is megjelenik:
,,Ebben az idében igen sok orosz menekiilt érkezett a varosba. Megélénkiilt a korzo: kacago,
csinos orosz holgyek, elegans tisztek sétaltak a bagyadt 6szi napsiitésben” (Munk 2016, 28).
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,»Olvasni — akar egy épiiletet — annyi, mint interpretalni, azaz megengedo
modon megmutatkozni hagyni” — irja Biczd Gébor a tér olvasasarol, majd
hozzateszi, hogy az értelmezés csupan eldhivja mindazt, ami a targyban mar
egyébként is benne van (Biczd 2005, 91). Az épiiletek olvasasa Munk regé-
nyeiben kintrél befelé iranyba, kiilsé perspektivabol belsdbe vald 1épéssel
zajlik. Ebben a leirasi iranyban Gadamer gondolkodasat' fedezhetjiik fel, aki
szerint a tér ,,olvasasahoz” és megértéséhez kozvetlen talalkozasra, szo6 szerinti
belépésre, korbejarasra van sziikség (Gadamer 1994, 161). Viszont a belépés-
hez nem mindenki jogosult, amelyet a narracio a folyamatos elzartsagba valo
iitkoztetés altal érzékeltet. Ezen eljarasban Michel Foucault heterotopiakra?
vonatkozo 6todik alapelvét ismerhetjiik fel, mely szerint a nyitasok és zara-
sok rendszere egyidejiileg szigeteli el és teszi atjarhatova a szerkezeti helye-
ket. A bejutashoz altaldban ,,szertartdsokon vagy megtisztuldsi eljarasokon”
kell atesniink, igy ,,csak akkor 1éphetiink be, ha megfeleld engedélyre tettiink
szert, illetve ha végrehajtottunk bizonyos gesztusokat” (Foucault 2000, 153).
A hinterland Foldbankjaba elszor az utcardl 1épiink be a csarnokba, onnan
jutunk a zart paholyok mogé, majd az igazgato ,,parnas ajtok” mogott rejlo,
»diszkrét targyalasok” helyszinéiil szolgalo irodajaba, amely megismerési irany
Aldori Emil karrierjének fokozatos elérehaladasaval vonhato parhuzamba.
A Bdcskai lakodalomban Kikics Jaso foldbirtokos takaros hazan ,,télen-nyaron”
be vannak csukva az ablakok tablai a kivancsi szemek el6l. Bezarul a kint és a
bent kozotti atjaro, ezért az olvaso kitiintetettnek érezheti magat, amikor mégis
bepillanthat az épiiletbe.

Gaston Bachelard a hazrol mint a vilag nekiink kiutalt szegletérdl és elsddle-
ges vilagmindenségiikrol beszél térpoétikajaban (Bachelard 2011, 27). A belso
tér fontos szerepet jatszik a tulajdonos jellemrajzanak megismerésében, kiegé-
szitd informéciokkal szolgal az ott é16 emberekrdl és a torténésekrol (Curkovié-
Major 2002, 81). Ez fokozottan igaz a maganhazak enteriérje esetében. Az adott
targyi kornyezet kodolhato beszédként jellemzi hasznalojat — fejti ki Tuczai Rita

19 Az épiiletek megértésének feltétele, hogy szovegként ,,olvassuk” 6ket (Gadamer 1994).

20 Michel Foucault azokat a szerkezeti helyeket, amelyek ,,0sszekotddnek, ugyanakkor mégis ellent-
mondasban allnak az dsszes tobbi szerkezeti hellyel”, két nagy csoportra osztja: utopiakra és
heterotopidkra. Az utdpiak ,,valosagos hely nélkiili szerkezeti helyek, amelyek altalanos viszonya
a tarsadalom redlis terével egyenes vagy forditott analogiaként irhat6 le”. A heterotdpia pedig
azok a ,redlis, tényleges, a tarsadalmi intézményrendszeren beliil kialakitott helyek, amelyek
egyfajta ellenszerkezeti helyként, megvalosult utopiaként reprezentaljak, kétségek elé allitjak,
kiforgatjak a kultura belsejében fellelhetd valodi szerkezeti helyeket; azok a helyek, amelyek
kiilséek minden helyhez képest, mégis tokéletesen lokalizalhatok™ (Foucault 2000, 149).
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a lakotérhasznalat jellemzdit vizsgald kutatasaban, majd a folytatasban arrol
értekezik, hogy a targyak, targyi rendszerek jelentésado tulajdonsagat a hozza-
juk tartozo cselekvések azonossaga adja (Tuczai 2008, 301). A tér berendezése
mindig utal 1étrehozojara, valamint a butorok, diszitéelemek és szineik is jelké-
pes tartalmakat hordoznak (Horvath Fut6 2009, 45). A Bacskai lakodalomban a
tipikus ir6 képét jeleniti meg Lipkai Lajos szerkeszté szobaja, amely ,.tele volt
konyvekkel, hirlapokkal, papirossal” (Munk 2016, 27). Csorbaék bérhazanak
legpazarabb, legszebb butorokkal ellatott, két utcai szobajat az orosz Sztavgorin
csalad bérli. Targyi kornyezetiik teljesen eltér a tobbi bérl6étdl, amely a lakok
kiemelked6 tarsadalmi statuszat érzékelteti: ,,Sztavgorin Fjodor Alekszejevics
az idegen, vendéglato orszag kis poros varosaban is a konzervativ, hagyoma-
nyokhoz hii nagytir maradt” (Munk 2016, 31). Az épiiletben még egy harmadik
szobat is bérelnek, amelyet ,,az orosz menekiiltek segitdiroddjanak hivatalos
helyiségeként” hasznalnak. A szoba érdekessége, hogy ellentétben impozans
lakoteriikkel, igen szegényesen rendeznek be: ,,Kecskeldbas katonaasztal, néhany
nyersdeszkaju pad, 6cska irdasztal, kopott, dreg szekrény volt az iroda butor-
zata” (Munk 2016, 25-26). Az Oroszorszagtol tavol es6 iroda diszelemei, a
falon fliggd ,,cari csalad fényképe és Oroszorszag térképe” utalnak arra, hogy
Sztavgorin Fjodor Alekszejevics a ,,car rajongo hive”, s hogy az els6 vilaghabort
okozta valtozasokat, az utolsé orosz car, I1. Miklos és csaladjanak kivégzését
¢és Oroszorszag jelentds teriiletvesztését figyelmen kiviil hagyja

Kriszta csaladjanak hazbelsoje a sziilok mély vallasossagat érzékelteti.
Gyenizse Laszl6 csak azutan nyer bebocsatast az épiiletbe, miutan a csaladdal
kozos ismerdse, Lipkai Lajos bemutatja nekik. Gyenizse szemén keresztiil ismer-
hetjilk meg a tisztaszoba berendezését, ahol Kikicsék a vendégeket fogadjak.
A megszokott berendezési targyak és azok elhelyezkedésének bemutatasaval
nem iddzik sokaig: ,,Két magasra vetett, barna puhafa gy, alacsony kihuzos
szekrény, asztal sarga székekkel és egy tamlas divany, ez volt a szoba butorza-
ta” (Munk 2016, 82). Viszont annal nagyobb hangsulyt fektet a vallasossaghoz
kotédo vizualis kultara elemeire: ,,A fidkos szekrény tetején tivegbura alatt
Maria-szobor allt, mellette fesziilet, Szent Antal gipszszobra, gyongyokkel,
apr6 csigakkal kortlrakott szentképek, csészék, poharak. Viragos talban olva-
s0, a csészében varrokészlet, egyik tivegkorsoban iromanyok, mellette vaskos,
megviselt imakényv” (Munk 2016, 82). A haz asszonyarol, Téza nénirdl korabban
kideriil, hogy ,,vallasos asszony”, aki ,,az esztendo felét ajtatoskodassal s bojto-
1éssel” tolti, s diktalja a haziak életmodjat (Munk 2016, 15, 17-18). Mindezek
alapjan nem meglep6, hogy a haz f6 diszei a szentképek, amelyek elvonjak a
figyelmet Kriszta festményeirdl. A sziilok lanyuk képzémiivészeti tehetségérol
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alkotott véleménye tiikr6zddik abban, hogy habar a festmények helyet kapnak
a falon, azok szinte teljesen elvesznek a diszes keretekbe helyezett, ,,kiilonboz6
szinnyomatos szentképek kozott” és ,,a régi, aranykeretes, z61d fény tiikkor szom-
szédsagaban” (Munk 2016, 82). A tér tovabbi sziikiilését kdvethetjiik, amikor
Kriszta sajat rajzait, festményeit a szekrény als6 fiokjabol szedi el6 (Munk 2015,
85). A szekrény és a fidk olyan térelemet képvisel, amely a belso téren beliil egy
Gjabb belsé maganteret nyit meg (Horvath Futo 2009, 45). Gaston Bachelard
térelméletének A fiok, a ladadk és a szekrények cimt fejezetében a fiokrdol mint
olyan rejtekhelyrdl besz¢l, ahova az emberek a titkaikat bezarjak vagy elrejtik
(Bachelard 2011, 79). Kriszta nem azért rejti el az alkotasait a legalsé fiokba
mert titkolni szeretné azokat, hiszen a regény elsé fejezetei ota tudott, hogy
tehetséges a képzémiivészet teriiletén. Az ok inkabb a bensdségesség érzésében,
valamint a kornyezete altal tapasztalt érdektelenség és tamogatas hianyaban
talalhatdé meg. A képekrdl nem azt mondja, hogy festette, hanem ,,elkdvette”
azokat, mintha szégyellnie kellene, hogy festéssel foglalkozik. Bachelard szerint
,»a szekrény belso tere a bensOségesség tere, amely nem tarul fel minden jott-
ment el6tt” (Bachelard 2011, 83). Azzal, hogy Kriszta megmutatja a festményeit
Gyenizsének, azaz kikeriilnek ebbdl a rejtett dimenziobol, a benne valo bizal-
ma mutatkozik meg. A filozofus 4 tér poétikdaja ciml kotetében azt is kifejti,
hogy ,,csak a lelki szegények gondolhatjak ugy, hogy mindegy, mit tesznek be a
szekrénybe. A lakofunkcio komoly fogyatékossagarol arulkodik, ha nem szamit,
hogy mit, milyen modon, és milyen batorban helyeziink el” (Bachelard 2011,
83). Csorbaék lakoterében mas megvilagitasban talalkozhatunk a szekrényhasz-
nalattal. Esetlikben a szekrény csupan egy praktikus berendezési eszkoz, nem a
titkok rejtekhelye: ,,A gerendas, pallott szagl utcai szoba tele volt butorral. [...]
Két régi, edényekkel és birsalmaval megrakott szekrény egészitette ki a szoba
butorzatat” (Munk 2016, 8). A csalad igazi jelleme, az egyszer(, kisvarosi paraszti
képe az enteridr kiilonos, nem funkcid szerinti felhasznalasabol bontakozik ki.
Hiaba tartozik a lakasukhoz ,,modern, szellds, vizoblitéssel ellatott mellékhelyi-
ség s egyben flirdészoba is”, a helyiséget Janos bacsi arra hasznalja, hogy oda
akassza a sonkakat és a szaraz kolbaszt, valamint ,,a fiirdékadat igen alkalmas-
nak talalta a kenyérliszt meg6rzésére” (Munk 2016, 25).

Osszegzés

Munk Artar Porvaros-regényeinek torténetébe sziildvarosanak tértartoma-
nyat, cselekményeit és altala ismert figurait foglalja bele, amelyek valésagvo-
natkozasait az 6néletirasaiban fellelhetd referencialis olvasat is igazol. Habar
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a varosnarrativak terén alig alkalmaz visszatérd szovegelemeket, nem jon létre
mivei kozott egy komplex szoveghalo, azok mégis a helyszin megegyezésének
az érzését keltik, mely torténetek hatterében meghtizodnak a masik mii szerep-
161 is, csupan nem 1épnek eld a ,,reflektorfénybe”. Téralkotasat illetden a varosi
¢let szintereit mind6ssze néhany vonassal rajzolja meg, am a szereplok laka-
sainak joval valtozatosabb képét nyujtja, amelyek kozott van ,,jellegzetesnek”
titulalt, vidéki, foldszintes bérkaszarnya; 0j épitésii, félemeletes haz és kertva-
rosi villa is. A maganszférak bemutatasakor fokozatosan sziikiti a teret a kiilsd
perspektivabol a belsdbe vald valtassal, amely sordn kitér a targyhasznalatra
¢és a vizualis kultara elemeire is, igy jellemezve az ott éloket.

Felvetddhet a kérdés, hogy mi késztette Munk Artuart arra, hogy regényeiben
ujra ¢és Gjra Szabadka képéhez térjen vissza. A vélaszt Bori Imre a kreativ képze-
kibontakozik a sziildvaroshoz f{iz6d6 szoros érzelmi kotddése. Meglehet, hogy
esetében az onéletrajzi tér tudatos irdi stratégia volt, hiszen minden nagyobb
mive valamilyen moédon kotddik Szabadkahoz, melyhez fiz6d6 érzéseit
A repiilé Vucsidol Sztipanjanak ambivalens nézetéhez hasonlitanam: ,,Itt nem
lehet semmit csinalni, megeszi az embert a por €s a maradisag! De Isten tudja,
szeretem mégis ezt a foldet, és ezért neki adom a dicséséget” (Csath—Havas—
Munk 1980, 94).
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SZABADKA AS A TEXT-TOWN IN THE WORKS OF ARTUR MUNK

Artar Munk’s two works of fiction A hinterland (The Hinterland) and Bdcskai lako-
dalom (Wedding in Bacska) are both set in Porvaros (Dustland), a little rural town
which can be easily identified with Szabadka on the basis of tracable references.
The aim of the comparative textual analysis of this study is to present how the
novels’ fictional worlds describe Szabadka as a textual town, and how the author
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reshapes his hometown as the scene of his stories in Dustland. The town-narrative
that unfolds during the course of the analysis of the Munk opus does not only reveal
the literary mapping of the built town’s spaces and residents, but on the basis of
comparison with autobiographical elements it directly justifies the functioning of
the autobiographical space and the presence of the referential reading as well. The
dissertation focuses mainly on the study of the squares, public and private buildings
of the city narrated in Munk’s works, the descriptive direction of the “reading” of
space, and the small-town characters, through which Artar Munk becomes aware of
his own (small) urban environment in the early 20" century Szabadka.

Keywords: Artir Munk, space poetics, narrated town

SUBOTICA KAO GRAD-TEKST U DELIMA ARTURA MUNKA

,»Pozadina“i,,Backa svadba‘“ su dve fikcije Artura Munka, u kojima se radnja dogada
u gradu Prasine koji se lako moze identifikovati sa Suboticom zbog postojec¢ih veza
koje jasno upucuju na nju. Uporedna analiza tekstova, koja je predmet ovog naucnog
rada, ima za cilj da prikaze kako ovaj roman pripoveda o Subotici kao gradu-tekstu i
da protumaci kako piscev rodni grad postaje scena za njegove price iz grada Prasine.
Tokom analize ukupnog opusa Munkovog stvaralastva predocava se narativ grada
koji ne otkriva samo knjizevnu refleksiju njegovih stanovnika i gradskih trgova vec
neposredno opravdava funkcionisanje autobiografskog prostora u romanima, kao i
prisustvo reference. Rad je prvenstveno fokusiran na analizu opisanih trgova, javnih
i privatnih zgrada o kojima Munk pripoveda u svojim delima, na ,,¢itanje* pravaca,
prostornih opisa, odnosno na provincijske tipove kroz koje se jasno poima li¢ni stav
Artura Munka o svom okruzenju, Subotici pocetkom 20. veka.

Kljucne reci: Artur Munk, poetika prostora, pripovedani grad
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