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A promodern magyar clbeszélés valamennyi elemz&je Kridyban latja az
cszményit relizmustdl elszakadd torekvések vonatkozasi pontjat és
Messiasat, aki majd eljovend. FelGle nézve azonban az igéret nemcsak
beigazolddik, hanem testet is 6lt, nevet is kap: a cselekményben feltételezett
id§ felcserélését az elmondé hangjaval, s az irracionalis és hangulati elvet.
Roénay Gyorgy ennek hordozdjat az emlékezéssel és asszocidlissal azonositja,
amely végtelenné tagitja a miivek vildgat. Szauder Jozsef pedig mér azt is
latja, hogy a Krady-életmii ~ mikdzben része — az egész modern magyar el-
beszéls miivészet kialakuldasanak modellje: benne a Szindbad fordul6pont,
amely azonban legaldbb egy évtizedes sejtések és felvillandsok igérete. De a
Szindbad prézapoétikai minGsitésében Bori Imre 1ép a legnagyobbat, amikor
nem elégszik meg a "mikszdthos" elbeszélés meghaladasanak megal-
lapitdsaval, hanem azt is fclismeri, hogy Kradyt valojadban "a valo-
sagmorzsakbol épitkezS, az esemény fogalmat atértelmezni kényszeriils, a
lelki szenzdciOkat kerget§ almodozo, képzelgd hds 4brazoldsdnak a
feladatkorében is" a regény kérdése foglalkoztatta. Szamomra ez a felismerés
a létformat emeli ki a Szindbad-torténetekhdl: miért rendezédnek ciklussa, s
cbben a kerctben csupin a novellai egységek rendelkeznek kohézids
crvel,vagy az egymamellcttiség is tobb az esetlegességnél, s egy 1j regényfaj-
ta létformaja. Ha a modernség felé haladd novella elsGsorban a cselekmény
atminGsitésével szakad el maltjatdl, akkor a regény kismiifaj-rokondnak a
gondjat cgyenescn Iétkérdésként kénytelen atélni. S tudjuk, Kriady szaméra a
cselckmény 4tmingsitése bels6 folyamat figgvénye is: a mikszithos hang, az
anckdota felolddsa a hangulatokban, az alomban és az emlékezés
tobbidejében. De vajon egyencsvonald ez a folyamat: Kradyt és altaldban az
Oskeresd magyar moderncket cligazitja-c az anckdota birdlata, s egyaltalan
lehetséges-e egy egyenesdgi Gskeresés?

Tény, hogy Ady Mikszith és Hcerezeg anckdotdit birdlta, de az olykor
ugyvancsak anckdotikus  Petelei Istvant "az cgvre [¢lr¢hbb  szoruld  igazi
magyarok” koz¢ sorolta, mikdzben a népnemzeti esztétikaval is hadakozoty,
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amely pedig szovetségesének latszik az anekdota tronfosztisiaban. Mert
Gyulai Pal és iskoldja ugyanigy "egész" feldl itélte meg az anekdotat (és a
romantikat), mint Ady Endre, s taldlta felilletesnek a lélekrajzat és fegyel- -
mezetlennek a szerkezetét. De a népnemzeti esztétika eszményiteni akart, s
feltételeit normakka szigoritotta, amelyek mércéje mellett tokéletlennek
latszott mar Jokai és Vajda Janos is.Ady "egész élet"-igénye viszont az el-
hallgatott és a szillet§ valosdg felmutatasat foglalja magdba, s a rejtelmes
létezés titkainak kutatdsat, amely mar gitnak érzi az eszményit§ realizmus
kétely nélkiili racionalizmussal megfogalmazott kodexét. Aligha véletlen,
hogy — mig a népnemzeti esztétika erkdlesi és dbrazoldsi normakhoz méri az
anekdotat is — Ady anekdota-birdlata tgrsadalmi indulatid, s eszménye olyan
iro, akit6l — éppen, mert a hatértalan életet kdvetelhetik tSle — nem kovetel-
hetnek szabalyokat. A modern magyar préza eredettorténetében az anekdota
szerepe legalabbis kétértelmii; a torténelmi mellébeszélést éppigy kifejez-
hette, mint a kételyt az eszményi teljesség irdnt, ami mogdtt viszont mar a
korérzés két meghatdrozd motivuma munkalt: a filozofiai szkepszis és a szub-
jektivizmus.

Ezért vallalkozhatott az anckdotaper tjrafelvételére éppen az az Eziistkor-
nemzedék, amely — a maga Jskeresésében — tjra felfedezte a szazadforduld
premodern novellistait, a "kodlovagokat". S&tér Istvan el@szor Jokai feldl
tekint az anckdotara, amely innen nézve "a valosag legfébb és leggazdagabb”
kozvetitSjeként mutatkozik (1941). Késébb az uralkoddva valt anekdotizmus-
ban a magyar regény ellorduldsat a reformkori hagyomanyok torténelmi
tavlatd nagy kérdéseitsl, amelyért meg kellett fizetnie. Ezért kovetkeztetése
csakis ambivalens lehet: mikozben elismeri, hogy "a forradalom uténi
irodalom szdmara.. az anekdota a realizmusnak ugyszolvan egyeduli
lehetdsége”, tudja, hogy megért§ szavaival a legkeser{ibb biralatot mondja ki
a magyar realizmusrdl (Mikszath Kdalmdn iddszemiélete, 1949). Lovass Gyulat
els@sorban a novellai lehetSségek érdeklik az anekdotdkban, ezért torténeti
szerepét mellGzhetSnek véli. Folényes miifajnak tekinti: "benne van az a
folény és onérzet — irja —, amely elfogja az embert, ha azt hiszi, hogy a vilag
rendszerébe belelatott, s az élet titkos torvényeit elleste”. S szerinte az anck-
dota lizad6 miifaj is, mert "az ilyenfajta folismerés erSt ad a legelemibb
vilagérzettel, a vildg nagysagatdl rettegd egyén félelmével szemben, s mert ez
a folismerés leggyakrabban emberi konvenciok ellen iranyul". Bizik a jovGben
is, mert megfigyelése szerint a modern novelliban - példaul Krady
mifvészetében — a kozlés "6ltozéke" fontosabbd vilik, mint az, anckdotamag,
azaz a csattand, mely mér csak hangulati tartalméval rezeg tovabb (4 novel-
la, 1942). Ronay Gyodrgy is miifajeiméleti problémadt lat az anekdota
hatisaban, de az & megkozelitése — mondhatnidnk — torténeti-poétikai. S
latszélag meglepden  éppen  azért jut kozelebb az anekdota modern
Ichet6ségeinek felismeréséhez, mert kilép Lovass Gyula laboratoriumabol, az
elvont miifajelméletbdl, és a magyar irodalmi ¢s belogadoi tudat kozegében
veszi szemiigyre ¢ miifaj sorsat. Igy ismeri fel, hogy az altalinostol a
kilonoshoz, az cgyctemestdl az cgyedihez hajlo fejlGdés a malt szdazad utolso
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harmadaban nemcsak a lirat hangolja 4t, hanem az elbeszélést is. Barmilyen
meglep, mar a kor — Mikszith nyoman divatossa valt — kisrealista regionaliz-
musa is az egyetemes érvényii vilagértelmezés "lemosolygasat" jelezte, ami
ontudatlan reflexe is lehetett a filozdfiai kételynek és a pozitivista
kijozanodasnak. Rénay Gyorgy szdmdira azonban a modern magyar préza

“eredetéhez vezetd - bizonyité érvényii - nyomot az-elbeszélés hangjanak és

szerkezetének modosulasa szolgaltatta, amit § ugyancsak Mikszith élet-
miivében, s6t anekdotdiban fedezett fol. Kiindulopontja itt az "altaldnosités"
oroklott eszkoze: a jellemek és a cselekmény édbrazolasanak plaszticitasa.
Innen nézve Mikszath realizmusa tokéletlen, mert jellemei kidolgozatlanok,
eladasmodjidban pedig az eszmét sugalld, rendezett, frott prozat felvaltja az
elbeszélés — az anekdotizalas — objektivitast oldo, személyes hangja. S ez az
anckdotikus magyar elbeszélés torténetében is fordulatnak mingsiil, hiszen
Jokaindl az anckdota még nem szerkesztési elv, hanem valdsig-betét, amely
nem véltoztatja meg az ird viszonyat targydhoz. Jokai ugyanis — Ronay
Gyorgy szerint — "altalaban objektiv allaspontot foglal el, killonvélasztja
magat targyatol; amikor fantazidja a legpompédsabb vagy akar legval6-
szinfitlencbb képeket rajzolja, a kolt§ még mindig kiviil all; a kép valdban
kép: miive annak, aki festi, s ha ra vall is, nem azonos vele... Mikszathnal, s
abban a valtozasban, amit § képvisel, az a leglényegesebb, hogy e kozbeess,
eltavolitd, "targyiasitd" mozzanat elmosodik. Mikszdth realistabb ugyan a
romantikus Jokainal, de végs§ magatartasiban, targyaval s a valosaggal szem-
ben liraibb.” Ronay Gyorgy bizonyitéka a magatartéds-valtozasra: az anekdota
strukturalis szerepének kialakuldsa Mikszath elbeszél§ prozédjaban. Jokai
még csak teleaggatla egy-egy miivét adomafiizéreivel, Mikszath gy mondja
el, ¢épiti fel clbeszélését, ahogyan az adomat szokas. Jokai csak szinezi
torténcteit, s jellemeinek bizonyos irdnyba valo eltolasaval fejezi ki lirai
részvEétét, Mikszath részt vesz abban, amit elmond, még akkor is, ha har-
madik személyben kozli meséjét: eleve bevallja (orténetének tételét, felveszi a
kdzvetlen kapcsolatot olvasdjaval, megjeleniti az clGadas helyzetét és
kornyezetét, majd elinditja a cselekményt és a leirast, amely azonban Gjra és
tjra megszakit ki- és kozbeszOlasaival, elmélkedéseivel €és  korillmé-
nycskedéscivel. Ronay Gyorgy merész kovetkeztetése szerint "azt a szerepet,
amelyct az olvasd szdmara egyebiitt az id§ visz, Mikszithnal a hang, az ir6
ko718, clmondé hangja veszi at; s ezzel utat nyit a modern regény 4j, "ir-
raciondlis” és hangulati szerkesztési elve, az emlékezés és az asszociaciokban
végtelenné taguld vilag felé — Kriady Gyula felé" (Az idé forradalma, 1947).

A magyar elbeszélésnck czt a modosulasat Roénai Gyorgy mégsem
mingsiti forradalmi fordulatnak, inkdbb a lirai forradalombdl — az eszményits
rcalizmus lebomldsabol is arra a kovetkeztetésre jut, hogy az epika "az
egy¢nin ¢s az egyedin &t végul a zenében taldlja meg ismét a maga magasabb,
Gltalanos, egvén folotti s immdar hangulati fogantatiasa efvér' (kiemelés: B.
Gy.). Az anckdotaban azonban cgyelére § is csak részleteket és kiilo-
nosségeket  talal az cgyetemes  érvényili kép helvett. Tehao voltaképpen
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ugynazt az clégedetlenséget fejezi ki, amelyet SGtér Istvan ambivalens anck-
dota-értékelése megfogalmaz. '

Ha Gyulai Pal és Ady Endre gondolatmenetét meghosszabbitjuk, egyarant
az elbeszél§ miivészet altalanositd eszkdzéhez, a fikcionélashoz jutunk. S a
Rénay Gyorgy altal megfigyelt jelenséegek is a fikcidhoz viszonyitva alkotnak
lancolatot Mikszath és Krady kozott. Ezt az altaldnositdst minden irdnyzat-
nak el kell végeznie, ha irodalmisagat meg akarja 8rizni. Arra utalok itt, amit
irodalomelméletében Wellek és Warren igy foglal dssze: " a realizmus és a
naturalizmus — ugyanolyan irodalmi vagy irodalomfilozéfiai irdnyzat, konven-
cid, stilus, mint a romantika vagy a sziirrealizmus. A kiillonbség nem a
valosdg és az illazié kozott van, hanem a valdsag killonbozs felfogisai, az
illaziéteremtés kulonboz8 modszerei kozott." Mert a valdsag és dltalanositott
értelmezése kozott minden irénak végig kell jarnia az utat, hiszen a vilag dol-
gaiban és eszményciben zart jelenségekkel taldlkozik, s a tények egysz-
eriségében rejl§ zartsagot elGszor fel kell nyitnia, hogy altaldnositd értel-
mezése megjelenhessen benne, majd egy 0j zért rendszert kell létrchoznia,
mely egyszerre Orzi az egyszeriiségben és megismételhetetlenségben rejls
életszeriiséget és az {rdi értelmezés altalanos érvényeit. Az elbeszéls
miivészetben ez az j zart rendszer a fikcid, amely Wellek és Warren szerint
magdba foglalja "s struktirat és az esztétikai célt”, valamint "a totalis koheren-
cidt és hatast"; s amely annak a vilagszerliségnek €s meghatarozatlan
targyiassagnak a megnyilatkozdsa, ami Lukacs Gyorgy esztétikai rend-
szerében minden miivészi visszatikrozés feltétele. Ismétlem: a véltozasokat
vagy azok sziikségességét a korszak irodalmi tudédsa is felfogta, bar — az
elméleti rendszerigényt nélkillozvén — észleléseit pragmatikus vitaérvekbe
foglalta, amelynck csak irdnya képes jelezni a  kibontakozd  j
irodalomszemlélet koherenciajét. llyen észlelést rogzitett Mikszath Kdlmén A
Noszty fih... utéhangjaban, midén a riportban jelolte meg az elbeszéls
irodalom felfrissits oltdanyagéit, amely "szabad és fiiggetlen a szabalyoktol". S
ilyen Szini Gyula vitairata is a mese "alkonyirdl', mely a cselekmény
tronfosztasatol eljut a csclekmény szerepének djraértelmezéséig. Kiillonbozs
célokhoz igazodtak ezek az észlelések, de abban azonosak voltak, hogy az
eszményitd recalizmus fikcidjanak fellazitdsaban fedezték fel az elbeszéls
miifajok megnjitasat.

Az elbeszél§ miifajokban a fikci6 lazitisa voltaképpen egy 4j altalanosité
rendszer igényének jele, amely nem teleologikus mozgashoz és racionalista
oksagi oOsszefiiggésekhez igazodik, amelynek tobbdiemnziés emberképe ma-
giba foglalja a kordbban kiemelt tdrsadalmi és torténelmi meghata-
rozottsagot éppigy, mint az onfelszabadito individuum, az ismeretlen rétegeit
éppen megsejts lélek és biologikum titkait, valamint a Iétbehelyezettség
tudatat.

Az orokolt irodalom célirdnyos sorsit hdse és jelenségeinek racionalista
értelmezése linearis szerkezetlet hivott 16tre az clbeszélésben. Az emberkép
dimenzioi kozil a tarsadalmi és torténelmi kozeg kizarolagos littatdsa pedig
a csclekményre volt hatdssal, amely — nem szembesiilve sz emberi 1¢terés
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"allandoival" — események lancolatava valt. Az orokolt irodalom eszmény
valsaganak és megijulasdnak f6 kérdése tehat a cselekmény lett: a "mese”
haldsa vagy lélekvandorldsa. Ismeretes, hogy a cselekmény gyakorlati vagy
gondolati atértelmezése nem a magyar modernek sajitos gondja: az el-
beszél§ irodalom egyetemes torténetének és elméletének is kiinduldpontja,
ahonnan belathaté a miifaj valamennyi torvénye. S az is ismeretes, hogy az
egyetemes irodalomtudomany a cselekmény els6 modern atértelmezsjét Hen-
ry Jamesban latja, aki ncmcsak gyakorlatdban, hanem elméleti érvényii
esszéiben 1s elutasitotta, hogy az eseményrajzzal azonositott cselekmény az el-
beszél§ irodalom miinemi feltétele. Nevezetes vitairatdban (The Art of Fic-
tion) & mar 1884-ben megkérdezte, hogy a mii egészében milyen szabély
alapjan kilonboztethetd meg a torténet és a nem-torténet; miért kellene a
torténetnek feltédeniil kalandokbdl, eseményekbdl allnia; s mi tekinthetd
kalandnak, amikor szadméra mar a gondolatmenet és egy Iélektani felismerés
is az. A beldle kiindulé elbeszélés-elméletek ezért kilonboztetik meg nagy
gonddal a story-t, az action-t és a plot-ot.

Ha a csclckmény maga a narrativ struktiira, akkor lazitasdnak igazolasa az
egész normativ minem-felfogas megrendillését jelzi. A szdzadfordulé magyar
modernjeinck kisérletet és clméleti sejtelmei nemesak a mikszathi riportot és
a naturalista dokumentumot akartak beépiteni az elbeszélésbe, hanem a lirat,
az almot, a viziot, az elmélkedést €s — késdbb — a mériczi dramaisigot is.

Az 1) podétikai minSségnek persze a premodern magyar elbeszélésben is
szamos I¢tformdja van. Petelei Istvannal a balladai l¢lektan uralomra jutasa
jelzi az cscménysorra €épiils cselekmény lefokozdsat, Gozsdu Eleknél és
Tomorkény Istvannal pedig a kinagyito leiras, mely az artisztizmust éppugy
kifejezheti, mint a néprajzi ihletést. Szini Gyula stilizilja a cselekményt,
Ambrus Zoltan pedig kilép beldle, s kialakitja a rezonGr magatartast,
amelyben mér benne rejlik a reflektiv nézépont is. Az En falum Gérdinyi
Gézdja az Cletképnek ad G) szerepet, midén az élet alaphelyzeteit jeleniti
meg benniik. S Brody Sandor sem csak a naturalista iré tarsadalmi fel-
fedezéseit ¢s indulatait irja le: a narracidt és a ballada szaggatott
dramaisigit Otvozve a szavak nélkiili kifejezést is az elbeszélés eszkozei kozé
iktaya. Valamcnnyiiik atmenectiségét ¢s vilasziatjat talan Cholnoky Viktor
jelképezi a legfeltiinSbben: egzotikus kalandjaiban felfedez6 ird, racionilis
csattandiban azonban az 6rokolt epikai hitel rabja.

Kridy Szindbadja nemcsak azért lehetett e sokereddji torekvés és sejtés
kiteljesedése, mert darabjaiban a legnagyobb szabadsagot hordozta: szabad-
sagot a csclekményrdl, az oksagi elvtdl, a raciondlis epikai hiteltSl és az ob-
jektiv id6tsl. A modern magyar elbeszél§ irodalom els§ legnagyobb probaja:
a Szindbdd, a ciklus. Pikareszk h&sének tobb létdiemnzidja van. Az egyik az
egyes kalandokban, az egyes novellikban olt testet, a masik pedig a ciklus-
ban, amecly nélkil a szazadforduld pikardja alloképpé merevedne. A
Szindbédd-ciklus  1dGb8!  kicmelkedd  képck  sorozata, amelyek 4alloknak
litszandnak, ha cgymas mcllett nem (6ltddnének fel tobbletfesziltséggel,
paradox mozgissal. Ennck irdnyitoja azonban nem  az  objektiv ids, s
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kizarolagos kozege nem a tarsadalom és a torténelem. Akar regénynek is fel-
foghat6 tehat a Szindbad, ha elfogadjuk Haldsz Géabor megfigyelését, s a 19.
szazad fejl6dés-regénye utian érvényes fejleménynek tekintjik az éllapot-
regényt, a modern pikareszket. Ennek h&se sajat sorsdban nem a fejldést
példazza, hanem viltozatlanul vonul el a vilag kaleidoszkopja el6tt. De
pikaro-elédeitdl is kilonbozik: neki mar nem adattak meg a torténelem és a
tarsadalom kalandjai: az & allomdsai a lélekben és a létben vannak, az §
szamara mar csak e két emberi dimenzi6 kindl mitologiat. Szindbad - ezer
nyi valdsigos emlék kozdtt — az érvényes tarsadalmat és torténelmet
nélkiloz8 ember vilaszlehetSségeit jarja végig: a szerelmet mint a harménia
végss reményét és menedékét; az élet vegetativ oromeit, amelyek hamar el-
vezetnek a narkdzishoz; s a szembesiilést a visszahulldssal a tudattalanba, a
tébolyba vagy a rothadasba. Szauder Jozsef idézi Krady Evelinjénck
kérdését: "Vajon hogy kellene éIni?". S ra Maszkeradi kisasszony vélaszit is:
"Régi orosz regényekben kérdezgettek igy, mint a papirfigurdk. De most més
vildig van. A regények csak annyit mutatnak meg, hogy kell meghalni."
Nagyon hasonlit ez Esti Kornél {elismerésére, akinek irdja ugyancsak a
modern étregény keresése kozben talélt ra a novellaciklusra.




