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Ahogyan valaki halkan kinyitja a szobaajtot, és nesz-
teleniil belép, olyan zajtalanul lépett be Pelagius a ke-
reszténység szobdajaba. Olyan ember volt 6, aki megtar-
totta maganak személyiségének titkat, és nem volt igeé-
nye arra, hogy onmagdrél beszéljen. Eletének dramajat
inkabb megsejteni kell, semmint hogy lathatova lehetne
tenni. Tragédidja mégis megérdemli, hogy teljes nagy-
sagaban szemiigyre vegyiik.

A HOMALYBOL ERKEZVE, a 320 koriil sziiletett Pela-
gius 400 kortil tint fel Romaban, ahol azutdn hosszabb
idén at tartozkodott. Valésziniileg frorszag volt a haza-
ja, de legkorabbi életkoriilményei éppoly ismeretlenek,
mint szellemi képzésének alakuldsa. Szerzetesként élt,
de anélkiil, hogy pap lett volna, é€s sem kolostori szovet-
séghez nem csatlakozott, sem remete nem volt, ami a
Szent Benedek el6tti korszakban nem szdmitott rendki-
villinek. Amikor megérkezett Romaba, tiszteletet paran-
csold benyomast keltett. Az egyenes jarasu, Oltozetét
rendben tartd, de kiilonben igénytelen férfi az Ordk
Véarosban sok baratot szerzett szelid 1ényével, és tiszte-
161 nagyra becsiilték nyugodt szellemi folénye és béke-
szeretd természete miatt. Logikus koponya volt; gyakor-
latias alkata mély ellenszenvvel viseltetett mindenfajta
spekulacioval szemben, és ezért semmilyen kapcsolat-
ban nem allt a kereszténység misztikus oldalaval. A
jozansagra hajlott, és ezért idegenkedett minden elbiza-
kodottsagtdl, amint ez megmutatkozik egyaltalan nem
szertelen szentirds-magyardzatdban is. Tudomanyos
képzettség birtokaban volt, s ez ir6i mikodésre is kész-
tette.

Pelagius etikailag tiszta jelleme megbotrankozott az
Orok Véros romlottsagan. Sok keresztény vallasilag
k6zombos viselkedése tulsdgosan is éles ellentétben allt
az 6 erkdlcseinek tisztasdgaval. A szertartdsok babonas
kivitelezése és a teologiai viszalykodasok nem elégitet-
ték ki ezt a mély lelkli férfit, akinek mindenekel6tt a
gyakorlati kereszténység volt fontos. Buzgon kezdett
dolgozni az erkolesi lanyhasag ellen, amely elharapo-
dzott a keresztény kordkben, és a szigorubb érziileti
keresztények hamarosan tolongani kezdtek az eléadésai-
ra. Mindazonaltal 6 kitért minden vitatkozas eldl, nem
allitott fel vitatéziseket, és nem ruhdzta fel magat tanitoi
tekintéllyel. A romai kereszténység elvaduldsa elleni
harca soran Pelagius arra a jelentOs felismerésre jutott,
hogy az elfajzast nem lehet kizardlag a Birodalom végsé
stadiumban 1évo szétesésének tulajdonitani. Szerinte a
keresztények erkolcsi hanyagsagat kozvetve az a tanitas
mozditja el6, amely az ember megvaltasanak objektiv
folyamatat teljességgel az egyéni erdfeszités rovasara
hangsulyozza. A tanitds mint a vallisi k6zombosség
elomozditasa — ez rendkiviili felfedezés volt, és sziik-
ségképpen 1j iranyt szabott Pelagius életének. Megérte e
ritka észrevételrdl még behatdbban elgondolkodni.

A gyakorlati

kereszténység ore:
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PELAGIUS a gyermekkeresztségnek azzal a felfogasa-
val szemben inditotta el a vitat, amely nem az életben
valé megszentelddés érdekében alkalmazza ezt a szent-
séget, hanem csupan a bilindok bocsanatara. Nem tudott
belemenni abba, hogy 1jsziilott gyermekeknek valodi
bilindket tulajdonitsanak, amelyekre aztan a keresztviz
altal bocsanatot nyernek. A gyermekkeresztelés kérdése
azonban Pelagius szamara csak inditék volt ahhoz, hogy
felgdngydlitse az eredeti/ateredd blinnek a gyermekke-
resztelés mogott allo, még stilyosabb problémajat. Ismét
hangsulyozni kell e kérdés dsszefonddasat a kereszté-
nyek életvezetésével: ez az Osszefonodds vezette
Pelagiuszt az eredeti blin tandnak elvetéséhez. Szamara
mindig a keresztény gyakorlatrol volt szd, és ugy latta,
hogy a hamis elmélet veszélyezteti azt. Nézete szerint
nem létezik olyan biin, amely nemzés utjan atoroklédott
az Ossziilokroél azok minden utodara. Adam tette artott
az embereknek, de csupan mint rossz példa. A halal
természetes folyamat, nem pedig a biinbeesés biintetése.
Biin csak az, amit akaratlagosan kovetiink el. Az em-
berhez természeténél fogva tapad6 biin fogalma Onel-
lentmondasnak tiint Pelagius szamara. A biin nem sziile-
tik egyiitt az emberrel, hanem életében 6 koveti el azt.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az iménti
gondolatokban a keresztények erkolcsi lazasaga ellen
kiizd6 ember szolal meg, aki még erételjesebben 1ép
szinre az akaratszabadsagnak az elobbiekkel szorosan
Osszefiiggd problémaja kapcsan: kovetkezetesen felfi-
gyelt arra is, és batran megragadta. Azt képviselte, hogy
minden embert az akarata kormanyoz: ,,A jora és a
rosszra valo szabadsagaban 4ll az értelmes 1élek elsobb-
sége, ebben all természetiink dicsdsége, meéltosaga.
Ezért kapnak a legjobbak dicséretet €s jutalmat, és a
kitart6 ember nem lenne erényes ha nem lehetdsége
arra, hogy attérjen a rosszra”, irja, €s szent komolysag-
gal hozzateszi: ,,Ellentmondunk az Urnak, ha azt mond-
juk: ’Kemény dolog, nehéz dolog, nem vagyunk ra ké-
pesek, emberek vagyunk, esendd test vesz koril min-
ket.” O, vak badarsag! O, istentelen Vakmeroseg' Kettos
tudatlansaggal vadoljuk Istent: egyfeldl, hogy ugy tiinik,
nem tudja, mit alkotott, nem tudja, mit parancsolt meg,
masfeldl, hogy megfeledkezve az emberi gyongeségrol,
aminek 6 maga a szerzdje, olyan torvényeket rott ra az
emberre, amelyeket az nem képes elhordozni.” Pelagius
szerint az ember mindig képes bilint elkdvetni és el nem
kovetni, mivel mindenkor az akaratszabadsag allapota-
ban van. Az a felfogas, hogy az embert ugy kellett volna
megteremteni, hogy ne legyen képes blint elkdvetni,
Pelagius szerint istentelen nézet, amely Isten teremtésé-
re veti vissza a biin felel0sségét.

Mindezen fejtegetésekben gyakorlati iigyrdl volt szo6
Pelagius szamara: arra akarta §sztondzni a kereszténye-
ket, hogy dolgozzanak 6nmagukon. Féaradozasat csak
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ebben a hattérben lehet megérteni. Am Pelagius szerint
az erkdlesok megvaltoztatasara és az erényes életre valo
komoly torekvés nem lehetséges a Szentlélek segitsége
nélkiil, vagyis sosem tagadta a kegyelem sziikségessé-
gét, de azt mondta, hogy a kegyelem felruhazza az em-
bert az akarat szabadsagaval, Jézus jelentdsége pedig
tanitasaban és példamutatasaban all.

AGOSTON AZONBAN TILTAKOZOTT Pelagius e nézetei
ellen. Szellemi fejlédésének megfelelden az 6 felfogasa
az evangéliumrol tilsagosan is eltéré volt ahhoz, hogy
nyugodtan el tudta volna viselni az ir szerzetes fejtege-
téseit. Hiszen oOnéletrajzaban leirta ezt a mondatot is:
»Add meg, amit parancsolsz, aztan parancsold meg,
amit akarsz!” Agoston felfogdsa szerint Pelagius tanita-
sa a kegyelem korlatozasat jelentette, és ¢ maga azt
vallotta, hogy a gyermekkeresztség €ppugy a bilindk
eltorlésére szolgadl, mint a

nyattal toltotték el Agoston fejtegetései, mivel szamara
ugy tint, hogy azok csak iiriigyiil szolgalnak a paran-
csok nem-teljesitésére, hiszen ellentmondtak az erkdlcsi
torvény kovetelményének, és nem lehetett hézagmente-
sen beilleszteni 6ket a bibliai kereszténységbe.

Mé¢ély szomorusdggal az afrikai tapasztalatok miatt,
Pelagius Keletre ment, ahol sikeriilt megnyernie maga-
nak néhany piispokot. A diopoliszi targyaldsokon fel-
mentették. Ezen a gylilésen néhany kovetkezetlenséget
kovetett el, de vitatott, hogy a reservatio mentalis [=
belsd, ki nem nyilvanitott fenntartds”] alapelve szerint
viselkedett-e, vagy attol valo félelmében, hogy Keleten
is kimondjak ra a kikozositést. Kijelentette, hogy ellen-
feleit nem eretnekeknek, hanem balgdknak tekinti, mi-
vel a vita targyaul szolgadld kérdések nem érintenek
hittételeket. A keleti plispokok érzelmileg inkabb
Pelagius oldalan alltak, ¢és

felnéttkeresztség. Azt tanitotta.
hogy sziiletésével minden
ember eleve magdval hozza
megromlott természetét, és ez
nem tesz lehetdvé szadmara
mast, mint hogy blindket ko-
vessen el. Az eredeti blin a
nemzés aktusa soran, az érzéki
gyonyor 4ltal o6roklédik — at.
Adam vétke altal teljesen ve-
szend6be ment az emberi aka-
rat szabadsaga. Jelenlegi rom-
lottsagdban az ember csak a
rosszat képes akarni. Ha egy-
szer mégis valami jot visz
végbe, az csak a kegyelem
miive, amelynek nem Ilehet
ellendllni, s amely nélkil és
amellyel szemben az ember
semmit sem képes végbevinni.
Isten 6roktdl fogva azt a don-
tést hozta, hogy a karhozatnak alavetett masszabol egy
kisebbséeget lidvozit, €s Krisztus egyediil az 6 kedviikért
jott ebbe a vilagba. (Agoston annak az eleve elrendelési
tannak a megujitdja volt, amelyet mar Pal kifejtett). A
hippéi plispdk gondolatviliga nem csupan minden te-
kintetben ellentétes volt Pelagiuszéval, de Agoston attél
sem riadt vissza, hogy a lehetd legnyersebben fogal-
mazza meg azt.

AMIKOR PELAGIUS ERTESULT Agoston tiltakozasarol,
elment Afrikdba, hogy személyesen tandcskozzék a
nagy egyhdzatyaval. Agoston eleinte még tisztelettel
beszélt ellenfelérdl, akinek nevét eldszor sok dicsérettel
emlitették neki, és 6 maga is ,testvériinknek” nevezte.
De hamarosan megérezte a masfajta szellemet, amely
konfliktushoz vezetett koztiik, és figyelmen kiviil hagy-
ta a nihilista korszellemet, amely ellen Pelagius foll¢-
pett. Agoston megint nem tudott ellenallni annak a ki-
sértésnek, hogy ellenfelének — akarcsak a donatistaknak
[1d. http://lexikon.katolikus.hu/D/donatist%C3%Al1k.ht
ml] — eretnekként keltse rossz hirét, mondvan, tonkrete-
szi az embereket. Az ligy szamos afrikai szinoduson
keriilt szoba, és Agoston nagy tekintélyének nyomaésara
végiil elitélték Pelagiuszt. Agoston eretnekként kezelte
Pelagius Osszes hiveit is, és érvényre juttatta az 6 elité-
Iésiiket is. A keresztény erkolcs tisztasagaért kiizdo
ferfinek meg kellett ¢lnie, hogy kitaszitottak az egyhazi
kozosségbol. Erthetd, hogy ezutan egyre inkabb iszo-

Roma piispokét is elOszor
unszolni kellett, hogy valtoz-
tassa meg az ir szerzetes iranti,
kezdetben kedvezd magatarta-
sat. A kordbbi egyhdzatyikat
sem lehetett minden tovabbi
nélkiil Agoston javara folhasz-
nalni. A vitas kérdésben Agos-
ton képviselte az j nézetet, és
Pelagius volt az, aki a hagyo-
manyos felfogast fogalmazta
meg kiélezetten. De a keleti
plispokok sem kiizdottek Pela-
giuszért, hanem semlegesen
viselkedtek. A keleti egyhdz
egyhaztorténészei egyetlen
szoval sem emlitik a vitat.

Amikor aztan Pelagius Je-
ruzsdlembe ment, tanitasa
miatt allitdlag ellizték a varos-
bol. Hogy ezutdn hova tavo-
zott, bizonytalan. Halalanak helye és pontos ideje isme-
retlen (418-420 koriil). Pelagius éppoly hangtalanul
tlnik el a torténelembdl, mint ahogyan annak idején
belépett.

JOLLEHET AGOSTON tekintélyének nyomaszto stlya
alatt elitélték Pelagius gondolatait, azok visszatértek, és
megvaltozott formdban, az Gn. szemipelagianizmusként
valtak ismet vita targyava. A szemipelagianizmus meg-
probalt kozéputon jarni Agoston és Pelagius kozott,
mégpedig olyan moddon, hogy az akarat szabadsagat
nem tekintette teljesen megsziintnek, hanem csak na-
gyon meggyengiiltnek. De a szemipelagianizmus tal
gyorsan bukkant fol ahhoz, hogy elkeriilhette volna
Agoston hiveinek éberségét. Ujabb harcok kovetkeztek,
¢s ezek ismét az agostoni felfogas ellenfeleinek elitéle-
sével végzddtek. Am ez a kettds elitélés sem volt képes
véglegesen kiirtani Pelagius eszméit. Miutan kitessékel-
ték az egyhdz fObejaratan, vidaman visszatért egy hatso
kisajton. A keleti egyhdzban kiilonben is mindig erdsen
vonzddtak Pelagiuszhoz, a jezsuita ,,molinizmusban”
pedig [meghatarozasat 1d. http://lexikon.katolikus.hu/M
/molinizmus.html] kés6i elismerésre talalt a nyugati
egyhazon beliil is.

Walter Nigg

Forras: Walter Nigg, Das Buch der Ketzer, Ziirich
1986, 155-162. Kivonatos ismertetés.



