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1. Okologia labnyomunk

Egyre tobb embert foglalkoztat,
hogy fogyaszt6i vilagunk mennyire
terheli a Fold él6 rendszereit. Am
lehet, hogy megérzéseink nem pon-
tosak, ezért is fontos lenne legalabb
megbizhatd becsléseket megismer-
niink.

William E. Rees egy kanadai
egyetemen mar az 1970-es években
az Okoldgiai labnyomrdol magyara-
zott hallgatéinak. Tanitvanyai a
fogalmat késobb tovabbfejlesztet-
ték, igazan elterjedtté a kilencvenes
évektdl valt. Ma méar magyarul is
olvashatunk rola (Okologiai lab-
nyomunk, Fold Napja Alapitvany,
2001). Minden ember Okologiai
labnyoma hat elembdl all 6ssze. Az
elsé az a teriilet, amelyen a taplal-
kozasdhoz sziikséges gabona meg-
termelhetd, a masodik annak a lege-
l6nek a nagysdga, amely az 4ltala
elfogyasztott hus eléallitaisdhoz kell.
A harmadik a fa és papir fogyaszta-
sanak megfeleld nagysagu erddterii-
let. A negyedik azokat érinti, akik
halakat, rakokat, kagylokat és egyéb
tengeri allatok esznek, hiszen ezek
folyamatos kifogasahoz bizonyos
nagysagu tengerre van sziikség. Az
0todik a lakashoz sziikséges foldte-
riilet, végiil a hatodik annak az erdd-
teriiletnek a nagysaga, amely az em-
berek energiafogyasztasabol szar-
mazd szén-dioxid megkotéséhez
sziikséges.

A bolygd egészét tekintve az
1970-es évek kozepén léptiik at a
rendelkezésiinkre all6 biokapacitast,
vagyis ettdl kezdve mindig tobbet
habzsoltunk, mint amennyit az 6ko-
l6giai rendszer nyuUjtani tud. A Fol-
don csupan 11,9 milliard hektar
termékeny Okoszisztéma tal4lhato.
Ha ezt a teriiletet egyenlden szétosz-
tanank a ma €16 7,4 milliard ember
kozott, akkor minden ember 1,6
globalis hektarnyi teriiletet kapna.
Ma mar 1,5 bolygora lenne sziiksé-
giink, hogy kielégitsilk a meghjuld
forrdsok iranti igényeinket, ¢&s
elnyelessiik az altalunk termelt
szén-dioxidot. Ez azonban csak
atlagérték, az orszagok kozotti kii-
1onbségek kialtéak. Mikozben a
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vildg népességének fele, féként a
déli féltekén, a ra jutonal kevesebbet
fogyaszt el, Eszak-Amerika, Auszt-
ralia és a kozel-keleti koolajtermeld
orszagok olyan életmodot folytat-
nak, hogy ha az éltalanossa valna, 6
bolygora lenne sziikség. Ezért is
érdekes, hogy a nagy labon €16 ka-
nadai Vancouver varosa néhany éve
elhatarozta, hogy komolyan veszi a
fenntarthatosagot, és stratégidkat
dolgoz ki, amelyek segitségével
eljuthat a Fold erdforrasaibol valod
igazsagos részesedéshez.

Kanada és Magyarorszag kozott
jelentds kiillonbségek vannak, mégis
tanulsagos, hogy mire jutottak. A
vilag helyzete, 2013 cimi kotet
részletesen targyalja a megvaldsitas
nehézségeit. Hogy lehet a Legzdl-
debb vdros 2020 akciodterv segitsé-
gével (igaz, hogy csak 2050-re)
egyharmadéra csokkenteni egy va-
ros Okoldgiai labnyomat? Borzaszto
nehezen. Az élelmezés a labnyom
felét teszi ki, és ebbe természetesen
azok a tavoli teriiletek is beletartoz-
nak, ahol a varosban elfogyasztott
¢lelmiszert megtermesztik. A kozle-
kedés Osszesen a labnyom 19%-at
teszi ki, ennek tobb mint felét az
egyéni autdhasznalat adja. Az épii-
letek labnyoma kisebb, mint mas
varosokban, mert a Vancouverben
felhasznalt aram 80 szazalékat vizi
erOmiivekben termelik. A fogyasz-
tasi cikkek 14%-o0s részesedésén
beliil meglepden nagy a papir eléal-
litisdhoz sziikséges teriilet aranya.
Az akcidtervben mindaz benne van,
amire szamithatunk. Aut6zas helyett
kerékparozas, gyaloglas és tomeg-
kozlekedés, napenergiaval tamoga-
tott passziv hdzak, a személyes fo-
gyasztas csokkentése. A szamitasok
soran fokozatosan deriilt ki, hogy
milyen husba vagd véltoztatdsokra
lenne sziikség a cél eléréséhez.

A husba vago kifejezét nagyon is
helyénvald, és szdmunkra is izgal-
mas témat vet fel. Ahogy emlitettiik,
a vancouveri Okologiai labnyom
51%-at az élelmezés teszi ki (ami
nem azt jelenti, hogy az emberek
fizetésiik felét élelmiszerre koltik.)
A labnyomba beletartoznak az enni-

valok termesztéséhez sziikséges
foldteriiletek, és a feldolgozas, el-
osztas, boltokba szallitas és fozés
soran keletkezé szén-dioxid elnye-
letéséhez sziikséges foldteriilet mé-
rete is. Magyarorszagon is egyre
tobbet hallunk az élelmiszer-ki-
lométerekrdl, helyes is, ha megpro-
balunk minél kdzelebb termesztett
ételeket fogyasztani. Ennek alapjan
meglepd, hogy az ¢élelmiszer-
labnyomban a szallitas kisebb jelen-
toségli, sokkal nagyobb tétel a hus-
evés.

Eddig még kornyezetvéddk is
inkabb csak tréfalkoztak azon, hogy
a szarvasmarhdk kérddzésiik soran
mennyi metant bocsatanak a légkdr-
be, pedig a metan valoban rendkiyiil
agressziv iiveghdzhatasi gaz. Am
mostanaban egyre-masra jelennek
meg azok az adatok, amelyek meg-
erdsitik, hogy a husevés Okologiai
labnyoma nemcsak a metan miatt
rendkiviil nagy. 2015-ben a Magyar
Természetvédok Szovetsége a hazai
helyzetképpel kiegészitve magyarul
is megjelentette a Fo6ld Baratai nem-
zetkozi  szervezetének Husatlasz
cimii kiadvanyat, amelyben 70 olda-
lon keresztiil sorakoznak a husfo-
gyasztas hatasait bemutato adatok és
gondolatok. Sz6 van benne a nagy-
iizemi allattartds koriilményeirdl és
az antibiotikumok hatasara kialaku-
16 szuperkorokozokrol, de arrdl is,
hogy a novekvd husfogyasztds in-
tenziv mezdgazdasdghoz vezet, a
novényvéddszerek és a miitragyak
hasznalatdbol  kovetkezd  Osszes
pusztitassal. A koényv nem foglal
allast a vegetarianus étrend mellett,
hiszen kdrnyezeti szempontbdl nem
lenne azzal semmi baj, ha a termé-
szetes gyepeken fenntarthato modon
legeltetett allatok husat fogyaszta-
nank. Am ma a varoslakok szama-
nak novekedésével a hus iranti
igény nemcsak Kindban, Brazilia-
ban és Oroszorszagban, de még
Indidban is nd, ezt a keresletet pedig
csak a nagyiizemi allattartas tudja
kielégiteni.

Magyarorszagon a vegetdrianu-
sok néhany éve egyértelmiien az
allatvédelmi és egészségiigyi szem-
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pontok miatt szoktak le a hiisevés-
rol, a kornyezeti megfontoldsokrol
alig lehetett hallani. Am ma mar
nalunk is egyre tobben megismer-
kednek ezzel a szemponttal. Nem
feltétleniil valnak vegetaridnussa, de
megprobaljak csokkenteni husfo-
gyasztasukat. 2009-ben a belgiumi
Gentben vezették be elészor a koz-
intézményekben a hiismentes napot,
majd hamarosan San Francisco, Sao
Paulo, Los Angeles és New York is
csatlakozott a mozgalomhoz. A
norvég fegyveres eréknél 2013-ban
vezették be heti egy napra a vegeta-
ridnus étrendet (az Onkéntesség
szdmomra kérdéses), Barcelonaban
¢s Bordeaux-ban viszont a varosve-
zetés a parizsi klimacstcs hatdsara
népszeriisitd kampannyal tdmogatja
a husmentes hétfé6 mozgalmat és
altalaban a husfogyasztas csokken-
tését. A hismentes varosok listdjan
természetesen Vancouvert is megta-
laljuk, hiszen réluk mar tudjuk,
hogy kovetkezetesen  probaljak
csokkenteni varosuk 6kologiai 1ab-
nyomat. Am az akcioterv végsd
valtozatabol kihagytdk a hus- és
tejtermékek fogyasztdsanak csok-
kentését, éppen azért, mert ennek
teljesitése az emberek Onkéntes
dontésén mulik. Barmilyen fajdal-
mas is, valdsziniileg igazuk van.

A husevés visszaszoritasan kiviil
még egy nehéz feladattal kell meg-
kiizdenilik a vancouverieknek. Ha
az egyéneknek valdban sikeriil je-
lentdsen csokkenteniiik a fogyaszta-
sukat, akkor pénzt takaritanak meg,
amit masra fognak elkolteni. Ez a
,,visszapattanasnak” nevezett hatas
természetesen egyszertien megold-
hato lenne a szolidaritas eszméjének
terjedésével, vagyis azzal, hogy a
jomodiak a szegény orszagok ra-
szoruldit tdimogatnak megtakaritasa-
ikbol. De a fogyasztoi tarsadalom
logikajan beliil is keresik a megol-
dast. Bécsben a hulladék mennyisé-
gének csokkentése keretében mar
egy évtizede foglalkoztak hasonld
problémaval. A varosvezetés mas
programokkal kozelitette meg a
szegényeket és a gazdagokat. A
kisebb jovedelmiieket elsdsorban
arrol probaltak meggydzni, hogy ne
hamar szemétté¢ valdo dcska arukat
vasaroljanak, hanem tartds terméke-
ket. A nagyobb jovedelmiiek felé
viszont azzal fordultak, hogy életsti-
lusukat megvaltoztatva ne folosle-
ges termékeket halmozzanak fel,
hanem kultarara, tarsadalmi tigyek-
re, oktatasra és pihenésre koltsenek.
Mivel egy adott korzetben a vasar-
16er6 allandd, az immaterialis fo-
gyasztas novekedése automatikusan

az anyagi fogyasztds, az erdforrds
felhasznalas és a hulladéktermelés
csokkenésével jar. Persze nem sza-
bad eltévelyedni. Ha egy gazdag
bécsi par a Ringen elsétal az Opera-
ba, akkor valoban a kulturat tamo-
gatd immaterialis szolgaltatast vesz
igénybe, de ha a reklamokra hall-
gatva a Kanari-szigetekre mennek
nyaralni, az nem immaterialis fo-
gyasztas.

2. Kikoéltozok

Az o6kolégiai labnyom csokken-
tésére nemcsak a varosokban lehet
torekedni, aki fenntarthaté életet
akar élni, annak nem kell Vancou-
verben vagy Bécsben élnie. Sot!
1800-ban a Fold népességének csak
3%-a élt varosokban, az urbanizacio
a 19. szazad kozepétdl gyorsult fel
igazan. A 20. szazadban pedig tény-
leg rémiszté méretli varosok jottek
létre. Ma mar a Fold népességének
tobb mint fele, 3,9 milliard ember
varosokban €I, és a tendencia meg-
allithatatlannak  tiinik. ~ Komoly
szakemberek ugy tartjak, hogy ha a
fenntarthatosag kérdésében valto-
zast akarunk elérni, nem tehetiink
mast, a varosokra kell koncentral-
nunk. Mésok — nem is feltétleniil
teoretikusok — azt mondjak, hogy a
varosokban elképzelni sem lehet
fenntarthato életet, 6k csaladjukkal
kisvarosban, falun vagy akar egy
tanyan kezdenek uj életet. A Hetesi
Zsolt nevével fémjelzett Fenntartha-
to Fejloédés és Erdforrasok Kutato-
csoport honlapja a kornyezeti kérdé-
sek irant komolyan érdekl6ddk sza-
mara fontos olvasmany. Itt bukkan-
tam rd egy olvasoi levélre, amelybdl
néhany részletet idézek. Egyszertien
azért, mert a személyes utkeresés
mindig izgalmas szdmomra.

,,Mit tehet egyetlen ember a globa-
lis katasztrofa elkeriiléséért? (Tehet
egyaltalan valamit?) ... En valtottam
egy nagyot, eljottem Pestrél az egyik
legkeletibb hatarvarosba, ha mar itt
sziilettem, élhetnék itt is — gondoltam
én. 11 honap utan lett hivatalosan
allasom ... Ebben a 1ényeg persze nem
ez, hanem hogy mig Pesten dolgoz-
tam, havi 2200-2500 km-t autdztam,
éves szinten megvolt mindig a 27 ezer
km. Ma a napi munkaba jaras, a sz6-
16be jaras, bevasarlas Osszesen havi
150 km, azaz évi 2000 km-t sem éri
el. Barcsak ne egyediil tudnam meg-
lépni azt, hogy ilyen drasztikusan
csokkentsem a km-eket!

Es mi az, amit barki megtehet? Par
otlet:

e Leadni az igényeket. Aki éhe-
zik, az egy szelet kenyérnek is oriil.
,,Nem kell mindig kaviar!”

e Minél tobb zoldséget enni, és
minél kevesebb hust. Gazdasagosabb.
A vegetarianusok koszonik, jol van-
nak, 6k nem szenvednek, hanem ,,él-
veznek” a hismentességtdl. Tobb nap,
mint kolbasz.

o Kornyéki terméket venni. Le-
szokni a Tescorol meg a tobbirdl,
amit lehet, piacrol, a helyi kistermeld-
tél venni (nem a kereskedoktdl). A
nénikéktdl, akik felkelnek hajnalok
hajnalan, hogy 10 sargarépaval, 2-3
karalabéval meg 10 tojassal kimenje-
nek a piacra. Sokan ennyibdl tudnak
csak Ft-ot ,termelni”’, meg kell be-
csiilni. Még ha kisebb is, cstinyabb is
az a répa, az Oorom a rancos arcokon
tobbet ér mindennél. Neked van Bo-
zsike nénid?

e Nem menni kiilfoldre nyaralni.
Mindenkiben ott ¢l Kolumbusz és
Magellan, de hatart kell szabni az
utazgatasnak. Sokan jobban ismerik
tobb ezer kilométerre fekvé kedvenc
helyiiket, mint a szomszéd kisvarost
vagy a kornyéki latvanyossagokat. Es
aki teheti, szegény falvakba/térsé-
gekbe menjen. Olcsobb, szeretetgaz-
dagabb a kiszolgalds, plusz extra:
esténként ingyenes roma zene... A
helyiekkel Osszehaverkodva egész
télen csomagban fogjak kiildeni a
kolbaszt, szalonnat, nekik ez megél-
hetés, nekiink friss, hazi ara. 5-10
kollégaval el tudtok tartani egy vidéki
csaladot télen!”

Az otletek folytatdodnak, annak is
érdemes végigolvasni, aki mostana-
ban nem akar vidékre koltozni vagy
maris vidéken él.

3. Kozosségek
az onellatads utjan
Magyarorszagon a rendszerval-
tds idején az orszagban tobbfelé
elkezdtek Okofalvak alakulni. A
formalodé kozosségek ugy gondol-
tak, hogy jo életet csak egészséges
kornyezetben élhetnek, ezért tobbek
kozott Gylrifiin, Visnyeszéplakon,
Dravafokon, Galgahévizen, Gomor-
sz8l6son  kezdtek megvaldsitani
almaikat. Elnéptelenedett falvakban,
1étezd telepiilésen vagy ,,z0ldme-
z0s” beruhazasként. A régi hagyo-
manyokra €pitve, vallasos, katolikus
kozosséget formalva, késébb az
ujak koziil tobben ezoterikus tano-
kat a kozéppontba helyezve. Valto-
zatos, sokszinll csapat ez, abban is
kiilonbodznek, hogy mennyire nyitot-
tak kifelé. Az utobbi években in-
kabb élofalvaknak nevezik magukat,
¢s megalakitottak az éléfalu haloza-
tot, ami mégiscsak azt mutatja, hogy
egymassal is kapcsolatot akarnak
tartani, és a tarsadalomnak is példat
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akarnak mutatni. Erdemes ismer-
kedni a torténetiikkel, életiikkel,
gondolataikkal (www.elofalu-
halozat.hu).

Témank szempontjabol rendki-
viil figyelemremélto egy tavoli vila-
got Magyarorszagon bemutato tele-
piilés, a somogyvamosi Krisna-
volgy. Evente 25-30 ezer turista
személyesen is felkeresi a Balaton
és Kaposvar kozott €16 kozosséget,
¢és a kiilonlegesség vonzerején kiviil
ebben a fenntarthaté életmod iranti
¢érdeklddésnek is szerepe van. A
,.krisnasok™ elszdntan probaljak on-
ellatova tenni kozosségiiket. Ennek
tanusaga az Okologikus életmod
alapjairol irt konyviik (Kun Andras:
Beszélgetések az oOnellatasrol. A
biogazdalkodas ¢és az Okoldgikus
¢letmod alapjai, Somogyvamos,
2012). A Krisna-volgyben — komoly
elméleti megalapozottsaggal — be
akarjak mutatni, hogy hogyan lehet
fenntarthatd6 modon élni. Telepiilé-
siik okologiai labnyoma nem egy-
szerlien joval alacsonyabb, mint az
orszagos ¢€s vilagatlag, de a biologi-
ai kapacitason is beliil van.

Az Eldfalu Hal6ézat nem csupan
az Okofalvakba koltozok szamara
fontos. A varoslakok koziil is sokan
kicsit talan kétkedve, de szimpatia-
val kisérik figyelemmel probalkoza-
sukat. Talan valdban 6k a ,,fenntart-
hat6sag eldorsei”.

4. Mi lehet az a
nemndovekedés?
2016. augusztus 30. és szeptem-
ber 3. kdzott Budapesten rendezték
meg az 5. Nemzetkdzi Nemnove-
kedés Konferenciat. A kicsit suta
magyar név alapjan azt gondolhat-
nank, hogy ez valami tréfas alterna-
tiv fesztival lehet. Valojaban egyal-
talan nem. Tobb mint 500 elméleti
¢és gyakorlati szakember gyilt 6ssze,
¢és eldzetesen gondosan kivalasztott
eldadasokat hallgattak. Az angolul
Degrowth 0sszefoglaldo néven emle-
getett szellemi iranyzat a 2008-ban
Parizsban megtartott elsé konferen-
cia Ota igazi nemzetkézi mozga-
lomma valt, amelyrél nem mondhat-
juk, hogy megvaltoztatta a vilagot,
de itt-ott mar kezdik komolyan ven-
ni. A folyamatos gazdasagi ndveke-
dés hosszi tdva képtelensége mar
ebben az irdsban is tobbszor felbuk-
kant. A nemndvekedés mai képvise-
161 Henry David Thoreau-tol E. F.
Schumacherig, A kicsi szép szerz6-
jéig nagyon sokakat sorolnak a tani-
tomestereik kozé. A fogalom eld-
szor franciaul, décroissance néven
valt ismertté Nicholas Georgescu-

Roegen roman matematikus és koz-
gazdasz munkassidga nyoman. Ener-
gia és a kozgazdasagi mitoszok ci-
mil vitairatdban 1975-ben megalla-
pitotta, hogy ,a legkivanatosabb
allapot nem az allandosag, hanem a
csokkenés. A jelenlegi gazdasagi
novekedést kétségkivill meg kell
sziintetni, sot vissza kell forditani.”
A mozgalom ma ¢l6 legnagyobb
klasszikusa, Serge Latouche 6t éve
Budapesten adott interjut. Ennek
mar a cime is megnyugtathatja azo-
kat, akik multidéz6 csaladi beszél-
getéseken hallottak rola, hogy déd-
nagymamanak a 20. szizad els6
felében mekkora munkat jelentett a
mosas. Tehat a cim: ,,Egy generaci-
onak egy mosdgép”. Latouche meg
is magyarazza, hogy milyen életet
remél a ndvekedés nélkiili gazda-
sagtol: ,,Kevesebbet dolgozunk,
kevesebbet utazunk, kevesebb tar-
gyat hasznalunk, de azok hosszabb
ideig mikodnek majd.” Azért
Latouche radikalisan is tud fogal-
mazni: ,,Hidba adunk el kérnyezet-
tudatos termékeket, attdl még a
logika ugyanaz marad, hogy adjunk
el egyre tobbet. Hidba adunk el
kornyezetkiméld autdkat, ha abbol
is egyre tobbet adunk el, az ugyan-
ugy novelni fogja a rombolast.
Amikor azt mondjak, hogy zdldka-
pitalizmus, akkor éppen at akarnak
verni. Olyan egyszerlien nem léte-
zik.” A kapitalizmus kemény kriti-
kéja egyaltalan nem jelenti azt, hogy
a nemnovekedés hivei a kommu-
nizmus mellett foglalnanak 4llast.
Nem kérnek sem a termeléskdzpon-
tu tarsadalombol, sem a kézpontosi-
tott rendszerbdl. Vincent Liegey, aki
évek 6ta Magyarorszagon ¢€l, és az
itteni viszonyokat jol ismerve ter-
jeszti a nemndvekedés eszméjét, igy
fogalmaz: ,,Azt hiszem, ha meg
akarsz valtoztatni egy tarsadalmat,
az nem torvények vagy gazdasagi
eszkozok kérdése. Ez csak mély
kulturalis  véltozésokkal kezddd-
het... A Nemndvekedés f6 célja
tehat az, hogy elinditsa és segitse
ezt a mély kulturdlis atalakulast a
tarsadalmunkban, hogy elérjik a
kritikus tomeget, amely elég erds
ahhoz, hogy valtoztatdsokat kezde-
ményezzen magasabb szinteken is.”

5. A teljesség felé

Ma mar sokan érzik, hogy a fo-
gyasztoi vilag csillog, de nem ad
igazi Oromet. Talan meg is fogal-
mazzak maguknak, hogy nem bén-
nak, ha kevesebb pénziik lenne, és
kevesebbet  vasarolhatnanak, ha
atélhetnék az értelmes munka Oro-

mét. Szivesen szanndnak pénzt és
energiat arra, hogy a tarsadalom
elesettjeit segitsék, hiszen ezaltal
nemcsak erkodlcsosebbé, de stabi-
labba és biztonsagosabba is valna a
vilag. Szivesen mondananak le nél-
kiilozheté fogyasztasi cikkekrdl, ha
lenne idejiik hétvégenként a kdrnye-
z6 erdokben sétalni, és biztosak
lehetnének benne, hogy ezeknek az
erdoknek a gazdag élovilaga és
csendje a kovetkez6 nemzedékek
szamara is megmarad. Sz¢ép tavaszi
napokon ugy tlnik, maris sokan
tudjak, hogy varosainkban érdemes
az autdzas helyett a sétat, a kerékpa-
rozast ¢és kozosségi kozlekedést
valasztani, hiszen igy tobb hely
marad a faknak, a koztéri talalkozo-
helyeknek, jobb levegdt szivhatunk,
egészségesebbek lehetiink.

Meégis, mintha a fogyasztoi vilag
atka iilne rajtunk. Néha ugy tlinik,
hogy a teremtésbe csuszott valami
hiba, belénk van plantalva a gazdag
¢let utani vagy, nincs mit tenni. Epp
hogy kiemelkedtiink az ¢hezés évez-
redeibdl, ki hibaztathat minket, ha
habzsolni akarunk?

Masok szerint van kiut, ha kony-
nylnek nem mondhato is. Pilinszky
Janos is errdl az utrol beszél. Nem
akarok senkit félrevezetni c., az Uj
Emberben  megjelent  cikkében
(1969. november 23.) Pilinszky nem
az esztelen fogyasztisra, hanem a
fiatalok =~ kabitdszer-hasznalatira
reagalt. Am a fogyasztoi vilag csa-
bitasa és kabitasa sok tekintetben
hasonlit a szerhasznalathoz. Azt
hiszem, hogy Pilinszky nem tilta-
kozna, ha tudnd, hogy szavait ebben
az Osszefliggésben masolom e feje-
zet végére: ,,...ami folfelé vezet, az
az ut — lemondassal indul. S ez nem
kevés. Az ember az egyetlen, aki le
tud mondani arr6l, amire modja
lenne. Igy jelenti be igényét minden
elérhetd koziil az abszolutra és elér-
hetetlenre. Nem az elképzelhetd és
elérheté és beszerezhetd ,,paradi-
csomokra”, hanem az elképzelhetet-
lenre és beszerezhetetlenre, a valo-
dira, amit Isten tartogat szdmunkra.”

Gado Gyorgy Pal

A fentiekben a szerzé Fogyasztoi
szokésaink ¢és életviteliink kovet-
kezményei cimen megjelent tanul-
madnydnak 5. fejezetét kozoltiik. A
hivatkozott irodalom jegyzékét is
tartalmazo eredeti tanulmdny forrad-
sa: Koddcsy-Simon Eszter (szerk.):
Ertelmes szivvel. Etikai témdk az
evangélikus  oktatdasban.  Luther
Kiado, Budapest, 2016.



