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Tobbet, mint kegyes adomanyt!

A nyitott szemek spiritualitasa

koriban, a 19. szdzad végi

Ausztriaban. Hogyan kellene le-
gy6zni a munkassag égbekialtd sze-
génységet?  Ausztria  Szocialista
Munkaspartjanak lapja 1898-ban sze-
mére vetette a katolikus egyhaznak,
hogy csupéan ,,a perselyezés tarsadal-
mi reformjat” gyakorolja. A brutalis
korai kapitalizmus kordban az egyhaz
kézzelfoghatoan segitett az emberek-
nek, sok munkanélkiilinek is, és fo-
ként nekik. A keresztényszocialistak
segitékészségét nem is vitattak, de ki-
fogésoltak, hogy csupan pénz keriil at
a gazdagoktdl a szegényekhez és a
sziikséget szenved6khoz, am ez mit
sem valtoztat azokon a viszonyokon,
amelyek szegénységbe kergetik az
embereket, és ott is tartjak dket. Ez a
kritika, amelyet hivé keresztények
csodalatra méltd segitékészségén
gyakoroltak, nem volt alaptalan. Kii-
16nben Joseph Cardijnnak, a munka-
sok biborosanak nem lett volna sziik-
sége arra, hogy a keresztények fejébe
verje: Bar jo dolog az ¢hezdknek ha-
lat adni, de még jobb megtanitani
6ket haldszni. A segitd diakonia
[szolgalat] j6 dolog, a politikai dia-
kénia viszont jobb. Es természetesen
mindkettore sziikség van!

,»A perselyezés tarsadalmi reformja-
nak” harci fogalma a felebarati szere-
tetnek azt a gyakorlatat birdlja, amely
rovid tavon segit — hosszl tavon azon-
ban éppen nem. Csak rovid tavon eny-
hiti a tiineteket, ami nyilvan értelmes
dolog, ha valaki az ¢hhalal kiiszobén
all. Aki azonban hosszabb idén at nem
tesz mast, mint ,,a perselyezés tarsa-
dalmi reformjat” hajtja végre, arra
egyre inkabb annak a gyanuja vetiil,
hogy végso6 soron egyaltalan nem akar
valtoztatni a viszonyokon. Ilyesmit le-
het a szemiikre vetni egyes gazdagok-
nak, akiket az az aggodalom vezérel a
segitésben, hogy a szegények esetleg
szervezddni kezdenek, és forradalmi
moddon megfosztjak ket magangaz-
dagsaguk alapjaitol.

Raadasul a gyors segitség konnyen
teremt jO lelkiismeretet. Az ember
gyakorolja ,,az irgalmassag cseleke-
deteit”. A modern I¢lektan ,,segito tii-
netegyiittesként” leplezte le az effajta
stratégiai okossag bizonyos megnyil-
vanulasait. Az érintettek végiil is nem
a raszoruldknak akarnak segiteni, ha-
nem lelkileg sajat maguknak, azokra
a viszonyokra valo tekintettel, ame-
lyeket szeretnének sajat eldnylikre
olyanoknak megtartani, amilyenek.

Példaszerﬁ konfliktus volt ez ak-

wLdttam, igen, lattam”

Mindenesete valamit még ,,a perse-
lyezés tarsadalmi reformjanak”™ is java-
ra kell irni; észrevette oly sok ember
nyomorat. Eppen abban az id6szakban,
amikor Ausztriaban a szocialista Ujsag
az egyhazak szemére vetette ,,a perse-
lyezés tarsadalmi reformjat”, a korai
keresztényszocialista ~ mozgalomhoz
tartozé nagyszerli férfiak jartdk Bécs
elévarosait, hogy semmi mast ne te-
gyenek, mint el6szor is odanézzenek,
és észrevegyek a valosagot. A keresz-
tényszocialistak és az ausztromarxistak
[osztrak reformistak] kiilonben ellensé-
ges taboranak kozos erdssége volt,
hogy szenvedélyesen odafigyeltek. Eb-
bdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy minden szolidaris cselekvés a
szemek ¢és a fiilek kinyitasaval kezd6-
dik. Ennek megvannak a bibliai alapjai,
és oOriasi jelent6ségli a sajat korunk
szempontjabol is. Az odanézés egyik
bibliai alapjat a Kivonulas konyve
(Mozes 2. konyve) 3,7-10 tartalmazza.
Ott ez all Istenrdl: ,,.Lattam, igen, lattam
népem nyomorat Egyiptomban. Hal-
lottam, igen, hallottam hajcsaraik miat-
ti hangos kialtasaikat. Ismerem szenve-
désiiket.” Maga Isten tehat olyan vala-
ki, aki lat és hall. A héber szoveg meg-
kett6zi, €s ezzel hangsilyozza a latast
¢és a hallast. A rokoko egyes épitdmes-
terei ismerték Istennek ezt a legbelsd
tulajdonsagat: mellékoltarokra harom-
szogeket illesztettek, és ezekbe vagy
Isten szemét, vagy Isten fiilét szerkesz-
tették be.

A keresztény spiritualitds tehat
mindig a nyitott szemek spiritualitasa.
De a nyitott fiileké is. A bibliai hagyo-
many ismeri ,,a szegények kidltdsa-

crer

tos bibliai szovegeket gyiijtotte cso-
korba az égbekiltd blindkrdl szolo
katechetikai tanitas — az a hagyo-
many, amely a gazdagsag kontextu-
saban elnémult.

wIsmerem szenvedésiiket”

Izrael alapitasi torténete, amely Is-
ten latasarol és hallasardl beszél, még
jobban tomoriti Istennek ezt a tulaj-
donsagat, hiszen azt olvassuk: ,,Isme-
rem szenvedésiiket.” Ez az ismeret
szoros kapcsolatban 4ll azzal a meg-
ismeréssel, amely a szerelmesek ero-
tikus-szexualis intimitasat jellemzi
(vo. Teremtés konyve 4,1: ,,Az ember
megismerte feleségét, Evat, és az fo-
gant...”). A keresztény teologia, ha
kovetkezetes, nem képes megmagya-
razni, hogy a j6 Isten vilagaban miért
van annyi szenvedés, hogy ,,Isten mi-
ért hagy minket szenvedni” (Karl
Rahner). Ugyanakkor az is biztos,
hogy Isten jol ismeri az emberek min-
den szenvedését. Isten ezt az arat ,.fi-
zette” az Istenfia emberré valasanak
titkaért.

Ez viszont azt jelenti, hogy az irga-
lom (Id. Lk 15,11-32: ,,a tékozlo fitr”
példabeszéde) — vagy ahogyan Jo-
hann B. Metz nagy nyelvi érzékeny-
séggel mondta: az ,.egyiitt szenve-
dés” — Isten legbelsé tulajdonsaga,
amely egybefogja, és feliil is mulja a
szeretetet ¢és az igazsdgossagot. ,,A
nyitott szemek spiritualitasa” ezért
mindig 6sszekapcsolodik ,,az egyiitt
érzé sziv spiritualitdsaval”. Masok
szenvedése ekkor sajat szenvedé-
siinkké valik, egylittérzéssé, egyiitt
szenvedésse.

wHogyan nyomjak el oket az egyiptomiak”

A nyitott szem ¢és fiil, valamint az
egylitt érz6 sziv mellett a szolidaritas
avagy a labmosas (Jn 13,1-20) spiri-
tualitasahoz hozzatartozik az éber ér-
telem is. A Kivonulas konyvének be-
szamoloja szerint Isten lat és hall, és
beliilrdl ismeri a szenvedést. De latja
a szenvedés okat is: az elnyomast. Az
érdekek és a hatalom lehetdvé teszi
személyek és nemzetek egy kisebbsé-
ge szamara, hogy az egységesiilé Fol-
don kivételezett médon férjenek hoz-
74 az életben maradas egyre sziiko-
sebbé valo eszkozeihez, masokat
pedig, az emberek és a népek na-
gyobb részét kizarjak mindebbdl. A
kizsakmanyolas és az elnyomas elleni
kiizdelem a legszorosabban hozzatar-

tozik a keresztény spiritualitdshoz,
amely mindig kontemplacio és kiiz-
delem egyszerre. ,,A felebarati szere-
tet leghatékonyabb form4ja a politi-
ka”, hangsulyozza a katolikus tarsa-
dalmi tanitas (V1. Pal papa). Mar csak
ezért is kifejezd lenne, ha a katolikus
egyhaz nem csupan Teréz anyat, a fe-
lebarati szeretet csodajat avatna
szentté, hanem olyan valakit is, aki
megtervezett és elémozditott egy
igazsagosabb vilaggazdasagi rendet,
példadul Dag Hammarskjoldot (még
ha 6 nem volt is katolikus).

A kizsakmanyolas és az elnyomas
elleni kiizdelem nem kizarélagosan
marxista sajatossag. A jogtalansagok
elleni harc —az igazsagossag iranti ér-
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z&kként — mélységesen benne rejlik a
zsido-keresztény ~ hagyomanyban,
mégpedig azért is, mivel Jahve nem-
csak szeret, hanem igazsagos is. A
zsido-keresztény hagyomanyra jel-
lemzd a tartos kiizdelem az igazsagta-
lansag ellen, mivel az nem egyeztet-
hetd 6ssze az igazi szeretettel. Ennél-
fogva nem zsido-keresztény a spiritu-
alitdsnak az a fajtaja, amelyrdl sokan
ugy vélik, hogy narcisztikus kultd-
rankban 1d6kdézben a spiritualitas
uralkod6 fajtajava valt, éspedig a
»wellness-spiritualitds”. Ennek célja
nem az elszegényitett emberekért
vallalt tarsadalmi elkotelezOdés, ha-
nem az illetok sajat jo lelki kozérzete,
az alabbi jelsz6 szellemében: ,Jarj
templomba, és jobban fogod érezni
magadat!”

wLeszdlltam...”

Nyitott szemek ¢és fiilek, egyiitt érzd
sziv, éber értelem. A felebarati szere-
tet, a labmosas, a segité és politikai
diakénia mindezen érzékletes mozza-
natai idealis esetben az elkotelezett ke-
zek spiritualitasdban teljesednek ki,
vagyis a tevékenységben, a munkahoz

latasban, a cselekvésben, az elkotele-
zettségben, manapsidg mindig Ugy,
hogy egy Osszeszokott, vilagos elkép-
zelésekkel bird csapat attekinthetd
projektmunkat végez, konkrét célok-
kal és konkrét Iépésekben.

Vajon csak hivé emberek, keresz-
tény nok és férfiak képesek effajta
spiritualitdsra? A nagy német-francia
politologus, Alfred Grosser — ag-
ressziv-misszionariusi uj-ateista kol-
1égaitdl eltéréen — sok jO szot ejtett
keresztény baratai szocialis elkotele-
zettségérol. De refrénszerien mindig
hozzafiizte: Minderre mi, ateistak is
képesek vagyunk. S valoban: Mind a
kizsdkmanyolo erdszakot, mind a
szolidaris szeretetet keresztények és
ateistak kozott egyarant megtalaljuk.
Teoldgiai szempontbol ez nem meg-
lepd, mert a szolidaris szeretet képes-
sége minden ember alapadottsaga, hi-
szen meggy6z0désiink, hogy az em-
ber isteni természetli (ApCsel 17,28),
Isten szeretetének mélységébdl szii-
letett (Bolcsesség konyve 11,24).
Persze az embernek ezt a ,,j6 termé-
szetét” megrontotta a félelem rejté-
lye: ez a magva az ,.értelmetlen, az
atyaktol 6rokolt életmodnak™ (1Pét 1,

18; az iskolas teologia ,,ateredd biin-
nek” nevezi ezt). De ha az ember lel-
ke mélyén meggyogyul a félelem, ak-
kor szabadon kibontakozhat annak a
szeretetnek az ereje, amelyre minden
ember teremtetett, fliiggetleniil attol,
hogy keresztény vagy ateista-e. Ha
megtorténik ez a gydgyitd csoda, ak-
kor ez a Szentlélek muve, tessziik
hozza a teoldgiai értelmezést. De ha
valaki ezt nem latja be, ha valaki eldl
el van takarva, és nem tudatosul ben-
ne — talan egy egész életen at sem —,
emberiessége akkor is novekszik, és
az ilyen ut maradanddan a teljesség-
hez vezet. Mert a végso itéleten (Mt
25,31-46) nem hangzik majd el kér-
dés vallasos cselekedeteinkre vonat-
kozdan, hanem kizéardlag a kézzel-
foghat6 szeretettel kapcsolatban. A
nyitott szemek és fiilek, az egylitt ér-
70 sziv, az éber értelem és az elkote-
lezett kezek spiritualitasaban az isteni
josag és emberbaratsag strtisodik
0ssze; most sokak javara, odaat pedig
tidvosségére annak, aki emitt oly kéz-
zelfoghatdan szeretett minden érzé-
kével.
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