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Xxted vagyok”

Olvasoék foruma

Q[vasék 0YUm,

Tisztelt Szerkesztoség!

Nagyot dobbant a szivem, amikor a
2011. decemberi szdmban meglattam
leirva, hogy Piacisten és a munka
,,8zép uj vildaga” ... Bajmoczy Zoltan
egész cikke csupa elgondolkoztatd és
izgalmas igazsag. Istenem! Csak oda-
figyelnének! Csak belekdtnének leg-
alabb! Csak vitatkozna vele valaki!

De az egész vilag novekedésért,
profitért liheg. Hogy kdzben sziinte-
leniil n6 a mélyben a fesziiltség? Ezt
mintha senki nem érzékelné. A fe-
sziiltség is profitot érlel. A szerzd ir-
ja: ,,Az érdemtelen szegények jelen-
léte funkcidkat kinal a rendszer sza-
mara. fgy e munkanélkiili réteg
fennmaradasaban az elit és a kozépré-
teg is érdekelt.” A minden fenntartas
nélkiili fogyasztasndovekedés mértéke
mindenféle eredményességnek mér-
céje. Akinek kételyei vannak a tekin-
tetben, hogy csak a piac, a profit, a
ndvekedés szamit, azon Ggy néznek
keresztiil, mintha levegd volna. A
nemzetek feletti nagytéke — ha ugy

tetszik: piacisten, a nagy moloch —
Foldiinket vilagégés felé sodorja.
Hogy mennyire tudatosan, azon lehet
vitatkozni, de hogy a vilagégés hozza
el szamara a legnagyobb profitot,
azon nem. Mindig a habort hozza a
téke szamara a fogyasztas, ¢és ezzel a
profit eldoradojat.

Félelmetesen jol illik Bajmoczy
cikkéhez ugyanebben a decemberi
szadmban Demeczky Jendnek Bojte
Csaba leveléhez flizott megjegyzése:
,-..a fold, a viz és a levegd is a hitele-
zOk tulajdona mar, eladta nekik a
komprador burzsoazia.” Bajmoczy
azzal a kérdéssel fejezi be felzaklatd
cikkét, hogy ,,szerintiink vannak-e ér-
demes ¢és érdemtelen szegények, és
elég informacio birtokaban hozunk-e
értékitéletet”. Persze, hogy nincse-
nek, persze, hogy nincs jogunk az ér-
tékitéletre. A valosag azonban az,
hogy ez az értékitélet mélyen bele
van gyokerezve a kdzgondolkodasba.

Tehetiink-e valamit piacistennel
szemben?

Addig, amig a legszélesebb korben
koéztudott nem lesz,

—hogy a piacistennek a mindenkori
city oltaran kell feldldoznunk az
egész rendszert, embert, életet, sza-
badsagot, mindent;

— hogy a city a kozlekedéshalozati
centralizacion keresztiil tudja az
egész rendszert maga ala gy(rni;

— hogy a tervezés ¢és fejlesztés ird-
nyitasat — a kormany szinétdl fligget-
leniil — a technokrécia tartja a kezé-
ben, és az a centralizacidban érdekelt;

— hogy a technokracia, ill. az értel-
miség személyes és nyilt feleldsség-
vallalasi kényszere nélkiil nem Iéte-
zik legitimacio, és szuverenitas sem,
feleldsségvallalasi kényszer nélkiil ez
a tarsadalmi felépitmény a rendszer
¢élosdije,

addig nem sokat tehetilink a piacis-
tennel szemben. Sajnos ezeknek a
torvényszeriiségeknek a széleskorii
belatasaban nagyon kevéssé remény-
kedhetiink, de éppen ilyen kevés esé-
lyiink van a piacistennel, ill. a nemze-
tek feletti nagytokével szemben.

(A fenti tételeket részletesebben ki-
fejtettem az ,,Erted vagyok” 2010.
oktdberi szamaban, A szeretet nem
hoz profitot cimmel; megtalalhato a
honlapon is.)

Beny6 Bertalan
Budapest

Heinrich Boll Budapesten*

A hetvenes évek végén jart Budapesten. Régota tervbe
vette, hogy elutazik azokba az orszagokba, ahol Wehr-
macht-katonaként a vilaghaboriban szolgalt. Elment a
lengyelekhez, a Szovjetunidba, a franciakhoz, és minket,
magyarokat is meglatogatott. Ez az idejovetel azért is le-
hetett fontos szamara, mert harci sebesiilését Szarvason,
az egykori gazdasagi szakiskolaban berendezett hadikor-
hazban kezelték, ahonnan gydgyultan tavozott 1944-ben.

Kivancsi volta Vigiliara is, hiszen a folyoirat hire és tar-
talma — a szamok végén kozolt idegen nyelvii dsszefogla-
16k révén — nem volt ismeretlen elétte. Raadasul itt dolgo-
zott nem egy regényének kivalo forditoja, Doromby Ka-
roly, és Ronay Gyorgy foszerkesztovel szintén kapcsolat-
ban allt, j6 néhany levelet valtottak — tobbek kozott a
Nemzetkdzi PEN Club igyeiben. A Vigiliat német és
francia nyelvteriileten, vezetd katolikus értelmiségi ko-
rokben szamon tartottak. A legtdbb jelentds német és fran-
cia egyhazi, spiritualis, teologiai periodikaval, heti orga-
nummal csereviszonyt folytattunk, s azok idéztek toliink,
egy-egy jelesebb publikacionkra felhivtak a kdzfigyelmet.

Az els6, hivatalosnak mondott taldlkozora egy nyari
déleldtt a Margit-szigeten kertilt sor, ebéd keretében. Ezen
anémet iron kiviil Ronay Gyorgy, Doromby Karoly és jo-
magam vettlink részt, de mar a szerkesztéségben csatlako-
zott hozzank a ,,Kultirkapcsolatok Intézetétdl” Orosz elv-
tars — mindannyian sejtettiik, mit takar kiléte —, perfekt né-
met nyelvtudassal, Boll miiveiben meglehetds jartassag-
gal. Ottléte az irdt is zavarta, igy a beszélgetés csak altala-

nossagokban mozgott, a regényirds nehézségeirdl, Boll
kovetkez6, még befejezetlen miivérél — A hagyatékrdl —
esett sz0. Orosz elvtars magyarorszagi benyomasair6l fag-
gatta, § udvarias valaszokat adott, s kanalazasa kozben na-
gyon dicsérte a gulyaslevest.

A masik, nem hivatalos talalkoz6 az Intercontinental
emeleti presszdjaban zajlott le. A jelenlevok ugyanazok
voltak (természetesen Orosz elvtars nélkiil), €s a beszélge-
tés sokkal nyitottabb volt. A dialogusban Boll eldrevetitet-
te a kommunista rendszer elkeriilhetetlen bukasat, a berli-
ni fal lebontasanak végzetszerii bekdvetkezését, a két né-
met allam (NDK és NSZK) torvényszerli egyesiilését, és
nem titkolta, hogy szerinte mindezek utan egy sokkal, de
sokkal nehezebb és fajdalmasabb id6szak jon, mert egyik
fél sem tanul sem a maga, sem a masik hibajabol, s minden
ismétlédik majd ,,magasabb fokon”. Természetesen értet-
leniil fogadtuk konzekvenciait, hiszen még semmit sem
lathattunk a jovobol. Boll tisztaban volt a torténelmi lec-
kék paradigmaival, a mindenkori hatalom stilusaval és az
eszmék eredeti embertelenségével. Bilidard fél tizkor cimii
regényében van harom olyan mondat — ,,Talan te is kom-
munista voltal valamikor, akkor 1égy kétszeresen dvatos.
En is voltam egyszer az, és katolikus is voltam. Az nem
megy ki a mosasban...” —, amelynek megfejtését reank
bizta.

Hegyi Béla
Budapest

* Torténelmi adalék a Heinrich Béll-lel kapcsolatos, 2011.
decemberi szamunkban megjelent két irashoz.



