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Professzor ur, megérdemelte-e I1. Janos Pal papa, hogy
boldogga avassak?

Biztosan dicséretet érdemelt karakteres emberként, a
béke és az emberi jogok élharcosaként, de ez csak az egyik
oldal volt; mert amit kifelé propagalt, az teljes ellentmon-
dasban allt belpolitikajaval: az egyhazban tekintélyi mo-
don gyakorolta a tanitohivatalt, elnyomta a ndk és a teolo-
gusok emberi jogait. Igy aztan 6 a 20. szazad legfelema-
sabb pap4ja, és nem alkalmas arra, hogy példaként allitsak
a hivok elé.

Az olyan markdans személyiségek, mint 1. Janos Pal,
mindig ellentmonddst fognak kivaltani.

Nem is arrol van szo, hogy hibatlan embereket kellene
boldoggé avatni, csak arrdl, hogy a hianyossagok nem
érinthetik az egész miikddés lényeges részeit. De a bol-
dogga avatasi folyamatban teljességgel figyelmen kiviil
hagytak a sotét oldalt. Nem csoda hat, hogy a Vatikan nem
akart meghallgatni olyan kritikus kortarsakat, mint én is
vagyok.

Milyen mondanivaloja lett volna?

Mégiscsak én voltam ennek a papanak az elsd nagy ink-
viziciés esete. Soha nem adott nekem lehetdséget arra,
hogy személyesen, szemtdl szemben védhessem azokat a
teologiai allaspontjaimat, amelyek miatt 1979 karacsonya
el6tt egyik naprol a masikra megvontak télem az egyhazi
tanitasi engedélyt. Mikozben ismeretes volt, hogy Wojtyla
papa egyetlen kdnyvemet sem olvasta. De arra képes volt,
elitélje 6ket. Ebbdl lathatja: ez a papa tiirelmetlen volt, és
nem volt kész a parbeszédre. Ahogyan a latin-amerikai
felszabaditasi teologusokat kezelte, az is ellenkezdje volt
annak, amit egy keresztény példaképtdl elvarnank.

Nincs-e szo legalabb annyira egyhazpolitikarol, mint
személyes erényességrol? Hivei szemében éppenséggel
plusz pontnak szamit, hogy 1. Janos Pal nem akart beszél-
ni bizonyos allaspontokrol, példaul a célibatusrol vagy a
nok papsagarol.

A kotelez6 colibatus onnan ered, hogy a kézépkorban
visszaéltek a papai hatalommal; csak a 11. szdzadban ve-
zették be, ellentmond az &si egyhazi hagyomanynak és —
ami még rosszabb — az evangéliumnak: Jézus ajanlotta a
nétlenséget, de nem tette kotelezové. Ezért el kell tordlni
ezt a torvényt.

Es a nok papsaga?

Ez kicsit bonyolultabb dolog, mivel Jézus ,tizenkét
apostola” kozé ténylegesen csak férfiak tartoztak. Ennek
ellenére kezdettdl fogva ndk is kisérték Jézus mitkodését,
sOt gondoskodtak megélhetésérél. Ami a nokkel vald ba-
nasmodot illeti, Jézus messze megeldzte a korat. Az is biz-
tos, hogy a korai egyhazban ndk is vezettek gyiilekezete-
ket.

A hivatalos egyhaz kovetkezetesen elhallgatja mindezt.
Ehelyett I1. Janos Pal kijelenti, hogy Isten akarata szerint a
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nok felszentelése kizart. Hogy honnan tudta a papa Isten
akaratat, senki sem tudja. Ennek ellenére tévedhetetlen ta-
nitasként hirdettette ezt.

Mit tart On daltalanossagban a boldogga és szentté ava-
tasokrol?

Eredetileg tartos tiszteletiik altal a hivék hataroztak
meg, ki szamit szentnek. Példaul Assisi Ferencet a nép
avatta szentté. De 1200-t6] a romai kuria papai kivaltsagot
csinalt ebbdl. Ez oda vezetett, hogy egy jo szokassal sok-
szorosan visszaéltek.

Most is?

Hat nem? Az utoéd boldogga avatja az el6djét. Romaban
ugy torténnek a dolgok, mint a cézarok idejében, akik is-
tenné emelték a mindenkori el6z6 csaszart! A boldogga és
szentté avatas a papa onérvényesitésének eszkozéiil szol-
gal. XVI. Benedek ugy jart el, mint egy abszolutista feje-
delem; vétett a sajat egyhdzaban érvényes jog ellen, hogy
horukk-eljarassal boldoggéd avathassa II. Janos Palt: az
eléirt hataridd megkeriilésével, egy rendkiviil kétes
gyogyulasi csoda elismerésével és az azonnali nyilvanos
kultikus tisztelet engedélyezésével, ami a boldogga vagy
szentté avatas eldtt kiilonben szigoruan tilos. XVI. Bene-
dek mar hivatalba 1épésekor azt prédikalta, hogy latja
elédjét, amint ,,a menny ablakabél tekint le az dsszegyiilt
hivékre”. Szeretném tudni, hogy Joseph Ratzinger, a teo-
logia professzora hogyan védett volna meg egy effajta
gondolatot.

Mi haszna van ebbol XVI. Benedek papanak?

Ha rosszindulat lennék, azt mondanam, hogy mar a sa-
jat boldogga avatasara spekulal. De nem; a jelenlegi papa
felteheten azt gondolja, hogy ha boldogga avatja elddjét,
akkor feledésbe meriil mindaz a rossz, amit ez az ember
okozott. Személyével egylitt a politikajat is boldogga
akarja avatni — azt a politikat, amelynek révén I1. Janos Pal
¢s hil vazallusa, Joseph Ratzinger kurialis biboros a 6 fe-
lelése az egyhaz jelenlegi sorvadasanak. Ragyogd hom-
lokzataink vannak, sok pompaval és Iényegtelen kiséro-
elemekkel, de a nagy rémai liturgidk mogott sok katolikus
egyhazkdzségben nagy liresség tatong.

Ennek ellenére 2005-6s temetésekor sok hivé II. Janos
Pal azonnali szentté avatasat kovetelte.

Csak hat ezt a ,,Santo subito!”-t [,,Azonnali szentté ava-
tast!”] mindenestiil irdnyitottdk. Lattam a ,,spontdn”
transzparenseket a Szent Péter téren: valamennyi igen ta-
karosan volt nyomtatva. Az egészet konzervativ-reakcios
katolikus csoportosulasok rendezték meg, amelyek min-
denekeldtt Spanyolorszagban, Olaszorszagban és Len-
gyelorszagban erdsek.

De On nem vitatja, hogy Karol Wojtyla mar egyfajta
kultikus statust élvez, legalabbis honfitarsai korében?

Nem sajnalok a lengyelektdl egy 01j szentet. Csak Len-
gyelorszadgban mindig is nagyon szoros kapcsolatot apolt
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a katolicizmus és a nacionalizmus. Ez erésség volt a kom-
munizmus idején, ma azonban gydngeség, mivel akada-
lyozza a nyitast a demokracia, a pluralizmus a felvilagoso-
das értékei felé. De 11. Janos Pal azért sem alkalmas nem-
zeti szentnek, mert a lengyel modell, amelyet az egész
vilagra ra akart kényszeriteni, még a sajat hazajaban is
markéba szakadt. A modernitas és a szekularizacié Len-
gyelorszagot sem keriilte ki. Szerencsére.

Uj konyvében On arrél beszél, hogy 1. Janos Pal ,, el-
drulta a I1. Vatikani Zsinatot”. Mit ért ezen?

Megnevezem a zsinat 6t programjat, €s rogton latni fog-
ja az ellentmondast: Az ,,aggiornamento” (megujulés) II.
Janos Palnal mereven szigoru erkélcesi enciklikakban és
egy tradicionalista vilagkatekizmusban jelentkezik. A
plispokoknek a zsinat altal meghirdetett ,,kollegialitdsara”
II. Janos Pal korabban sosem létezett romai centralizmus-
sal reagalt. A modern vilagra valo ,,nyitassal” (,,apertura”)
a korszellemhez alkalmazkodas démonizalasat és a ha-
gyomanyos Maria-tiszteletet allitotta szembe. A ,,dialo-
gus” helyett a lelkiismereti szabadsag és a szolasszabad-
sag korlatozasara épitett, példaul az akadémiai teologia-
ban. Az ,,0kumenét” pedig a rémai katolikus egyhaz
elsObbségével kapcsolatos fantazidlasokkal —szoritotta
vissza.

A katolikus egyhaz hét kovér esztendejéhez képest —
XXIII. Janos papa ¢és a II. Vatikani Zsinat (1958-1965)
idejére gondolok — a Wojtyla-pontifikatus ,,hét sziik esz-
tendonek” bizonyul, még II. Janos Pal sajat céljaihoz vi-
szonyitva is.

Mennyiben?

Hat mit ért el? Hogy a katolikus nék nem szednek fo-
gamzasgatlo tablettat? Hogy mindeniitt elfogadjak a pa-
pok nétlenségét? Hogy elnémult az egyhaz reformjat ko-
vetel6k hangja? Szo sincs ilyesmir6l! A legujabb kozvéle-
mény-kutatas szerint a német katolikusok 80%-a kivanja
egyhazanak reformjat, mindenekel6tt a colibatus kdzép-
kori torvényének eltorlését. A katolikus egyhazban eléfor-

dult pedofil botranyok csaknem megakadalyoztak a bol-
dogga avatast. Tulajdonképpen miért?

Magaban a Vatikanban is kétségek meriiltek fol, hogy
nem teszi-e teljesen lehetetlenné a boldogga avatast I1. Ja-
nos Pal tobb évtizedes ragaszkodasa Marcial Maciel De-
gollado mexikoi paphoz, a ,,Krisztus Légidja” alapitoja-
hoz. Ez a férfi nemcsak notoriusan megrontott gyerekeket,
hanem tokéletes kettds életet is élt két gazdag szeretdjével.
Ezek a nék dontden jarultak hozza a papa mexikdi diadal-
utjainak finanszirozasahoz. I1. Janos Pal pedig élete végé-
ig Maciel folott tartotta védokarjat. Ahogyan az egyhaz-
ban eléfordult szexualis visszaélések foldolgozasat illetd-
en is teljesen cs6d6t mondott. Ratzinger biborossal, a
Hittani Kongregacio prefektusaval egyiitt szisztematiku-
san eltussolta ezeket a fortelmes biinoket.

On kit avatna szivesen szentté?

Elészor is foliilvizsgalndm az egész eljarast. A csodas
gyogyulas ismérve a mai természettudomanyos mérce
alapjan nem tarthat6 fenn. A jeldltek kivalasztdsa nem tor-
ténhetne csupan a kuria hatalmi érdekei alapjan. Legin-
kabb az ,alulrol jov6”, vagyis a nép altali szentté avatas
lenne kedvemre valo. A rendkiviil népszertit XXIII. Janos
papanak példaul nem lett volna sziiksége arra, hogy Roma
boldogga avassa. Ez nem volt mas, mint fiigefalevél ah-
hoz, hogy egyidejiilleg kétes mddon boldoggé avassak az
antidemokratikus és zsidoellenes IX. Piuszt (1846-1878),
aki kihirdette a papai tévedhetetlenség dogmajat. A Vati-
kanban valdjaban egyenesen gytilolik XXIII. Janost, mi-
vel kinyitotta az egyhaz ablakait, amelyeket most minden
erejiikkel ismét be akarnak zarni.

Hasonl6 a helyzet Oscar Romerdval, San Salvador egy-
kori érsekével, akit 1980-ban az oltarnal 16ttek le a szegé-
nyek melletti kiallasa miatt. A Vatikan mindig semmibe
vette 6t, €s nem keriilhetett fol a boldogok és szentek hiva-
talos romai listdjara. Viszont — masokhoz hasonléan — ott
van a hit igazi példaképeinek titkos listajan.

Joachim Frank
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