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,,Ha szeretet nincs bennem, semmi
vagyok”, irta szeretethimnuszaban
(1Kor 13) Pal apostol 2000 évvel ez-
elétt. A vildgon semmi sem fonto-
sabb a szeretetnél. Ebben biztosan
mindnyajan egyetértiink. Csakhogy a
szeretet ligyének masik oldala is van,
mint az, hogy minket magunkat el-
tolt-e szeretet. A masik oldala, hogy
koriilottiink, rajtunk kiviil — szociolo-
giai értelemben, vagyis a valésagban
— a szeretet er0sodik-e, vagy a gylilo-
let mélyiil, enyhiil-e a fesziiltség a
tarsadalmak kozott és a tdrsadalmon
beliil, vagy élesedik? Ez a fesziiltség
a forrdsa ugyanis a tehetetlen dithnek
és a gytloletnek. Ezért pedig a vila-
gon minden ember felel. Tehat nem-
csak azért felel az ember, hogy van-e
benne szeretet. Persze az Egyesiilt
Allamok elnokének vagy az IMF me-
nedzsmentjének mérhetetleniil na-
gyobb a felel6ssége, mint egy buda-
pesti hajléktalannak vagy egy afrikai
¢hezonek, de mindenki felelds.

Azt mindenesetre leszogezhetjiik,
hogy a nemzetkdzi nagytdke a gylilo-
let mélyiilésében érdekelt. Hogy ez
mennyire tudatos, kérdés. A tokének
mindegy, ki gytlol kit: a fesziiltség
¢lesedése, a gytlolet mélyiilése min-

A szeretet
nem hoz profitot

denképp noveli a profitot. A haboru-
ban van az {izlet, a gyiilolet, az embe-
rek kozotti fesziiltség hozza a profi-
tot. Vannak, akik rajatszanak a gytilo-
letre, és a hatalomra torve igy tesznek
szert népszeriségre. Nincs ennél ve-
sz¢lyesebb jaték, még ha esetleg a ha-
rag, az ellenséges indulat érthetd, iga-
zolhat6 is. A gylldletbdl a legtobb
haszna mindenképpen a globalis t6-
kének van.

A fesziiltség természetes, hiszen az
emberek, embercsoportok, nemzetek,
rasszok nagyon kiilonbdzdek. Ezt el
kell, el is lehet fogadni. Nem mind-
egy azonban a folyamat, vagyis hogy
ez a fesziiltség enyhiil-e, vagy élese-
dik. Lehet meghokkenté vagy meg-
botrankoztatd, de igaz ¢és dontéen
fontos, hogy a fesziiltség enyhiilése
vagy ¢élesedése nem egyéni jambor-
sag kérdése, hanem fizikai koriilmé-
nyekre vezetheto vissza. Es éppen eb-
ben rejlik az ember, minden ember
felelossége. Az emberi folyamatok a
valosagos fizikai térben mennek vég-
be, nem pedig valamilyen elvont esz-
mei sikon, ahogy a folyamatokrol al-
talaban besz¢lni szokés. Ha az embe-
reknek sziikiil a mozgastertiik, sziikiil-
nek a lehetdségeik, biztos, hogy egy

bizonyos ponton til egymasnak

A patak

Valaha tiszta voltam. Kristalytiszta. At-

esnek.

Az ember tarsadalmi mozgas-
forméja pedig a kozlekedés.
Mindenféle emberi folyamat

tetszd testemben apré rakok hancuroz-
tak. A zold névények kecsesen, lagyan
ringatéztak vizemben. Az évek soran
gOmbolylre és fényesre csiszoltam a ko-
veimet. Pajkosan, mosolyogva csorge-
deztem felettik.

Minden hajnalban 6zek és szarvasok
latogattak meg, hogy fejiket felém haijt-
sak, és friss vizembdl igyanak. Rokak és
mas vadak is eljéttek hozzam. A nyari for-
résagban elpilledt bogarak keresték fel a
flre hullott, his gydngyeimet. Mindenki a
baratom volt.

Most zavaros és sotét vagyok. A rakok
és a novények elhagytak. Senki sem jon
hozzam, hogy szomjat belélem csillapit-
sa. Egyedul maradtam. Elnehezilt tes-
tem ismeretlen anyagu és furcsa szinl
targyakat cipel. Medrembdl kiszoritanak
a nagy, szabalyosan szogletes kovek.
Nem tudom, mi torténik; testem egyre ki-
sebb és s(irlibb. Szomjazom!

Készegi Dalma

kényszerpalya-halozata a kozle-
kedéshaldzat. Ott, ahol jart utak
keresztezik egymast, midta em-
ber él a f6ldon, a tarsadalmi,
gazdasagi fejlédésnek valami-
lyen gécpontja alakul ki. Egy-
egy ilyen gécpontnak mint tar-
sadalmi jelenségnek az akarata,
hatalma az oda befuto, illetve
onnan kiindulé utak mentén ér-
vényesiil. A fesziiltségek oldo-
dasa vagy élesedése, a szeretet
vagy gyulolet terjedése is a koz-
lekedési vonalak kérdése. A
kozlekedéshalozat a fejlodési
gocokat 0sszekotd kozlekedési
vonalak halozata.
Magyarorszagon csak egy koz-
pont 1étezik, Budapest cityje. Az
Osszes tobbi fejlddési goc ennek
mélyen ala van rendelve, a city-

tol fiiggetlen kozlekedési kapcsolataik
elsorvadtak. Hallama Erzsébet talalo
megfogalmazasa szerint Magyaror-
szag ,.egyvarosu orszadg”. De Magyar-
orszag teriileti centralizaltsaga még
azt is tizszeresen meghaladd mértékii,
mintha csak egyvarosu volna. Ha
ugyanis Budapestnek az egész orsza-
got, nemzetet felemészto cityjérdl be-
széliink, ezen csak a varos tizedrész-
nyi belsd teriiletét értjiik. Ez a terilet,
illetve az itt 6sszpontosuld gazdasagi,
politikai hatalom — az utobbi egy-két
évszazad alatt — az orszag értékeinek,
emberi érvényesiilési lehetdségeinek
tulnyom6 részét magahoz szivta, és
szivja ma is rendiiletleniil, s6t névek-
v6 tempoban.

Pedig tehetnénk ellene. A cityn ki-
viili teriiletek kozott kellene megte-
remteni, illetve fejleszteni a kozleke-
dési kapcsolatokat, hogy ezek a kiils6
terliletek a cityn kiviil, a citytdl fiig-
getlentl képesek legyenek 0Ossze-
adodni — mint érték, toke, emberi
mozgastér. E16bb azonban a legszéle-
sebb korben fol kell figyelni arra,
hogy a kozlekedéshalozati centraliza-
ci6 a fesziiltségek novekedése, az em-
bertelenedés iranyaba visz. Ezzel
szemben még attdl is messze va-
gyunk, hogy az orszag népességének
haromnegyedét kitevo vidéki népes-
ségben végre tudatosodnék, hogy az
orszag gyarmatositasat talnyomo
részben neki kell elszenvednie, és ez
a gyarmatositas Budapest cityjén ke-
resztiil érvényesiil.

A szeretetr6l lehet nagyon szépen,
emelkedetten beszélni, lehet az em-
bereket, kozosségeket meg magunkat
szeretetre inteni. De azt tudomasul
kell venni, hogy a kdzlekedéshalozati
centralizacid gerjeszti a tarsadalmi,
politikai, gazdasagi fesziiltségeket, és
ezzel a frusztraciot, haragot, félelmet,
agressziot. Ez fizikai térvény, amely
a tarsadalmi folyamatokban kékemé-
nyen ¢érvényesiil. Fanyaloghatunk
ugyan a dolog furcsasagan (Hogyan
jon a szeretethez a kozlekedés?), de
kozben terjed, er6sodik, rombol a
gyllolet. Kitekintve, globalisan pe-
dig nd a terrorizmus, nd a fenyege-
tettséglink, és minden hataron til né a
hadi termelés profitja.
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