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Ebbe a témaba nehezen fogok bele;
hosszan késziiltem ra, sok gondolatot
megrostaltam. Megirdsara az késztet,
hogy sok emberrel talalkoztam, akik-
nek téves a papokrol alkotott képiik.
Masrészt izgalmas kihivasnak tartom
azt, hogy tudok-e ugy irni errdl a —
szerintem — legszebb és legfontosabb
hivatasrol, hogy az mindenki szamdara
érthetd és vonzod legyen, s foként
igaz. Szeretném kovetni Wedres San-
dor kolt6t, aki azt mondta: ,,En, ami-
kor irok, minden mondatot gy irok
le, mintha maganak Jézus Krisztus-
nak irndm.”

Még a templomba jarok koziil sem
mindenki bizik a papban, a templom-
ba nem jaréknak meg egyszeriien
gyanus, folosleges vagy akarhany-
szor ellenszenves figura. (Az elmult
rendszerben  igencsak lejarattak
Oket.) Tetejében a colibatus, a nétlen-
ség is megterheli a katolikus papok
képét, vagyis az, hogy ,.kivonjak a
testiikket a forgalombol” (ha nem is
mind). Ez sokak szemében ,,csodabo-
garra” deformalja Oket. (Tudat alatt
taldn az idegesit egyeseket, hogy a
pap nem osztozik az emberek hazas
¢letében.) Nem vagyunk ,,csodaboga-
rak”. Nem vagyunk mas emberek,
mint a tobbiek, ha hivatasunk egye-
diilallo is, ha nem léphet is kdzénk az,
akit nem Isten valasztott ki erre a
szolgalatra, és ha hivatasunkat, not-
lenséglinket csak a karizmak (isteni
adomanyok) segitségével magyaraz-
hatjuk is. Tehdt mi ugyantgy va-
gyunk 0leld ndi karokra, nyakunkat
atkulcsolo sajat gyerekekre — de Isten
iranti szeretetiink bizonyitasaképp,
HIsten Orszagédért lemondunk™ (Mt
19,12) ezekrdl az elementaris gyo-
nyorliségekrol. Fiiliinkbe cseng Jé-
zusnak az a szava is, hogy ,,aki hoz-
zam jon, és jobban szereti atyjat, any-
jat, feleségét..., nem lehet az ¢én
tanitvanyom” (Lk 14,26). Eletfor-
mankkal, ¢letidedlunkkal is jelezni
akarjuk, hogy Krisztust szandékoz-
zuk a legels6 helyre tenni életiinkben,
és hirdetjiik is, hogy hiveink hasonlo-
képp szeressék Jézust az & mas élet-
korilményeik  kozott.  Lathatjuk,
hogy a nétlen ¢élethez annak JEL-sze-
repe miatt ragaszkodik a katolikus
egyhaz, ugyanis ez felhiv(hat)ja az
emberek figyelmét arra a talvilagra,
ahol mér nem hazasodnak az embe-
rek, ahol mar nem véges 6romokben
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lesz részilink, hanem végtelen boldog-
sadgban (Mt 22,30). Persze ez nem je-
lenti azt, hogy a colibatussal kotelezd
egyetérteni, elfogadni azt. Jézus ezt
az elutasitast — és mas nehézségeinket
is — megérti, s ezzel a tobbszor ismét-
16d6 mondataval hagyja jova: ,,Aki-
nek fiile van, halljameg” (Lk 14,35)!

Azon lehet vitatkozni, hogy a mai
panszexudlis vildgban érdemes-e a
colibatushoz ragaszkodnia az egy-
haznak. Az is biztos, hogy a nétlensé-
get Jézus csak egyeseknek tandcsolja
(,,aki fol tudja fogni, fogja fol”: Mt
19,12), és csak az tudja tisztan megél-
ni, aki nagyon mély, szoros szeretd
kapcsolatban all Jézussal, szinte sze-
relmes Belé, és massal az égvilagon
soha fel nem cserélné, ahogy egy sze-
relmes fiu sem cserélné fel soha sze-
relmét a vilag legszebb ndjével sem.
Végsé soron egyetérthetiink Bosak
Néandor piispokkel: ,,Papi hivatasun-
kat csak az Isten feldl tudjuk megin-
dokolni.”

Elsdsorban arrél akarok irni, hogy
az én szememben ki a pap, és miért
lettem az. Egy kis torténetb6l indulok
ki. Folvétel volt a pesti Papneveld In-
tézetben. A végén vizsgaztatok meg-
kérdezik a jelentkezoktodl, miért akar-
nak papok lenni. Amikor mar a har-
madik is azt mondja, hogy azért, mert
szereti az embereket, az egyik Oreg
pap az oOklével az asztalra csap, és
szinte elkaromkodja magat: ,,A csu-
daba is, akkor menjen el a korhazba
betegapolonak! En olyanokat szeret-
nék hallani, hogy azért akarok pap
lenni, mert latom, hogy az emberek
tomege a szakadék felé rohan, €és én
ki akarom tarni a karjaimat — azzal
mutatja is, ki is tarja karjait, mint egy
keresztre feszitett —, hogy bele ne ro-
hanjanak a szakadékba, ahol nyaku-
kat szegik!” (Jézusrol is tobbszor fol-
jegyezték, hogy nagyon idegesitette,
amikor az altala meggydgyitott hi-
resztelni kezdte meggyogyitasat —bar
mindig nagyon ,,megesett a szive” a
betegeken [Mt 14,14] —, mert nem azt
akarta, hogy orvosként vegy€k igény-
be Ot, hanem tanitani akart, Id. pl. Mt
1,44-45 és Lk 4,43-44).

Nos, jol hatarozta meg az dreg pro-
fesszor a papi mivolt 1ényegét? Fé-
lig-meddig. A papi hivatas teljességét
azért 6 sem Olelte fel. A pap ugyanis
tobb mint ,,ligyeletes életmentd”.

Valoban, sokan ¢lnek rovidre zart
¢letet. Oket harom csoportra oszthat-

nank. 1. Vannak, akik abban a hitben
¢élnek, hogy a halal utan nincs tovabb,
¢és addig is szépen, okosan akarnak él-
ni. 2. Vannak sokan, akik nemcsak
hogy nem hisznek Istenben, talvilag-
ban, hanem egyenesen (bocsanat e
csuf szoért!) pocsékul élnek. Agyon-
dolgozzak, agyonisszak magukat.
Szellemtelen, csip-csup 6romokkel
beérik. 1d6 eldtt korhaz és a sir lesel-
kedik rajuk. (Sajnos az egyik egyhaz-
kozségemben mar az is meglepd, ha
van olyan hét, amikor nincs a temp-
lomra kitéve olyan gyaszcédula, ame-
lyen 50-60 ev kozotti férfi neve szere-
pel.) 3. Es végiil vannak azok, akik
gyakoroljak ugyan vallasukat, de ez
szamukra tobbnyire egyhangti kote-
lességteljesités. Krisztusért nem lel-
kesednek. Nem boldogok. Elégedet-
lenek. Eletiik f6 célja végeredmény-
ben a Pénz, és az igaz Isten szamukra
valdjaban csak egy fantom-istenség
vagy ,,0pium” (Marx), és olyan vala-
ki, akit6l f61di javakat lehet koldulni.

A pap nem ,,betegapold”, sem nem
»eletmentd”. S6t nem is megvalto. Jé-
zus mar megvaltotta a vilagot, azota
nyitva a Mennyorszag Kapuja. Es a
pap feladata elsésorban nem az, hogy
a hiveit betuszkolja, segitse besuszte-
rolni a Menny kapujanak nyildsan. A
pap azért van, hogy Jézus evangéliu-
manak segitségével megtanitsa az
embereket mar itt a f6ldon a boldog
mennyorszagi életre. [gy megtapasz-
talhatjak az emberek, hogy mar itt a
foldon is elkezd6dhet(ne) a Menny-
orszag, a sok gond ¢és a szenvedések
ellenére is. Az igazi pap ilyeneket hir-
det: ,,Nem kell varni a Mennyorszag-
ra! Mar most elkezdheted! Csak sze-
retned kell az embereket. A f6ldon
semmi sem ad nagyobb boldogsagot,
mint a szeretet. A mennyben is ez lesz
a dolgunk: szeretni, 6rokké (,,a szere-
tet soha el nem mulik”, 1Kor 13,8),
nem pedig bamban bamulni Istent.”
Tulajdonképpen a szentmise is —
amelyet egyediil csak a pap mutathat
be — Jézus szeretetaldozatat ujitja
meg, és azt hirdeti, hogy egyediil a
szeretet tud Mennyorszagot eldvara-
zsolni, teremteni.

Persze nagyon nehéz az 6nzésbdl at-
fordulni a szeretetbe. De megéri. Ab-
ban a kdzosségben, ahol szeretik egy-
mast, jelen van Isten. (Istenhez kiilon-
ben is csak az embereken keresztiil
lehet eljutni, az emberek megkertilésé-
vel nem.) Es ahol ott van Isten, ott van



A papsagrol

Xxted vagyok”

2010. februar O 21

a Mennyorszag. Sajnos, kevés ilyen
szeretd kozosség, csalad, gylilekezet
van. De miért ne valosulhatna meg?
Miért ne kezdddhetne el szamunkra
mar itt a f61don a Mennyorszag?

2.

A papba mint a boldog életre tanitd
személybe, mint Jézus bizalmasaba
bele lehet kapaszkodni. Amikor ugy
tlinik, mindennek vége, az emberek
vigaszt taldlnak ndla. Ezért az egyre
inkabb elvallastalanodé falvakban
zaszlovivonek lehet tartani 6t. Itt so-
kan levegdnek nézik a papot, a temp-
lomkiiszob6t nem koptatjak, mégis
szlikséglik van arra, hogy idénként
észrevegyék, meghalljak a papot,
amint épp meglengeti zaszlojat, és el-
kialtja magat a ,,csatatéren”: Erre va-
gyunk! Hé, emberek! Erre gyertek!
Erre vagyunk!

Ezek utan mar nem nehéz arra vala-
szolni, mi a legfontosabb ahhoz, hogy
valaki jo pap legyen? De a legfonto-
sabb! Nem kell sok. Csak egy, de az
nehéz. Epp az kell, ami miatt az dreg
professzor dithongott: szeretni az em-
bereket. Ahogy Jézus. Ez az egy a leg-
fontosabb. (E nélkiil a pap, barmilyen
tehetséges €s buzgd is, sosem lehet jo
pap.) De ez valoban nehéz, ha az evan-
gélium szavai szerint akarjuk szeretni
Oket. Ha a pap a szeretetlenség sotét-
ségét eliizo, ,.tartora tett lampa” lesz a
kozosségében, akkor  megizesiti,
»megsozza” az ,izetlen” kdzosségeket
(Mt 5,13-15). Ha szereti az embereket,
segiti Oket, akkor ennél fontosabbat
nem tehet, még ha valaki ellenvetné is,
hogy ehhez nem kell papnak lenni. A
papnak nyilvan nem kell a falu leg-

okosabb emberének, sem jo szonok-
nak, sem brilians hitoktatonak stb. len-
nie ahhoz, hogy jo pap legyen. Ha
mindenkire, hivére és hitetlenre, ,,jok-
ra és gonoszokra” igyekszik egyfor-
man kidrasztani a szeretetét (Mt 5,45),
ezzel megjeleniti koztik Jézust, de
egyuttal boldogga tevd tanitasat is.
Szeretetével egy masfajta vilagot hoz
el ebbe az 6nz0 és gytilolkodo vilagba.
Ha szereti azokat is, akiket a tobbiek
nem tartanak szeretetre méltonak s
megvetnek, akkor sugarozza mindazt,
ami Jézust jellemezte: a josagot, bé-
két, 6romet, megelégedettséget, nyu-
galmat, igénytelenséget. Ezért is szok-
tuk mondani: a papnak Krisztus kép-
masanak (,,alter Christus™) kell(ene)
lennie!

Most mar vilagosan latjuk, hogy a
pap f6 feladata a boldog és gyonyori
krisztusi ¢élet tanitasa, folkinalasa.
Mint a szeretet evangéliumanak
,,Szakértdje”, az evangélium segitsé-
gével és a maga életét is a szeretet
legfobb mércéjéhez igazitva (hisz kii-
16nben hiteltelen, nincs ,,aranyfede-
zete” a szavainak, mint az inflacids
pénznek: vizet prédikal, és bort iszik)
segiti 180 fokos életfordulathoz a r6-
vidre zart, a talvilagot elvetd, magu-
kat agyondolgozé-agyonivo, és oly-
kor ,,pocsék” életli embereket. Akik-
nél bekovetkezik ez a fordulat, azok
megtapasztaljak majd, hogy a vilagon
semmi mas nem tud olyan boldog éle-
tet adni, mint Krisztus kovetése: a
szeretet utja.

En is azért lettem pap, hogy szerény
képességeimmel erre a boldog, szép
életre — mar a foldon elkezd6do
Mennyorszagra — tanitsak masokat.
Sok-sok gyarlésagom ellenére, és f6-

ként Isten segitségével. 38 évnyi
szolgalatom utdn azt mondhatom,
megérte. Még akkor is, ha sokszor
nem tudtam felndni e legszebb hiva-
tashoz. Ha néhany fogadalmamat
megszegtem is. Ha sokszor — imaim
elhanyagoldsa miatt — banatomban ¢s
maganyomban, a szeretetéhségtol
szenvedve, 0Oleld karokba vagyva,
kedvem lett volna is leinni magam.
Még ha tarstalansagom deformalta is
bizonyos dolgokban a személyisége-
met. [gen, megérte, még ha nem lehe-
tett is kedves feleségem ¢és aranyos
gyermekeim. Még ha igazat kell is
adnom Buldnyi Gyorgy piaristanak:
LHlsten gy teremtett minket, hogy
minden nd szeressen egy férfit, és
minden férfi szeressen egy nét. Ez
képessé tesz benniinket arra, hogy
szerelembe essiink, és gyermeket
akarjunk attol, akibe beleszerettiink”
(,,Erted vagyok”, 2008. december, 11.).
Ezt Jézus igy ellenpontozza Méaté
evangéliumaban: ,,Van, aki a meny-
nyek orszagaért onként lemond a ha-
zassagrol” (Mt 19,12).

Betlehembe csillag vezette a bol-
cseket a kis Jézushoz (Mt 2,2). Ko-
szOonom, Istenem, hogy a tobb milli-
ard ember koziil engem is meghivtal,
kivalasztottal egy utat mutatd, ici-pici
¢és halovany csillag szerepére, a szol-
galo szeretetre. Végy fel majd boldog
orszagodba azokkal egyiitt, akiknek
tanitottam a legszebb tantargyat, a
legfontosabb igazsagot: a szeretetet!
,-.-Mert akik igazsagra tanitottak so-
kakat, tiindokolnek orokkon-orokkeé,
miként a csillagok” (Dén 12,3).

Pribitek Laszl6 plébanos

Az el6zd irdsra adott alabbi valaszt
Pribitek LaszIo tudtaval és hozzdja-
ruldasaval kozoljiik.

Kedves Laci!

Megjétt a leveled, benne az alapo-
san megirt cikkel. Jelzed, hogy kivan-
csi vagy a véleményemre. Megirom,
de ne neheztelj érte, hanem nézd el
dszinteségemet!

Tehat:

1. Csak az tud redlis képet festeni,
aki mindkét életformat élte. Csak az
egyik ismeretében alkotott kép sziik-
ségképpen defektes. Fontosnak tar-
tom megjegyezni, hogy mindkét élet-
forma gyakorlatdnak ismeretében
olyan személy véleménye a helye-
sebb ¢és valosagot tiikrozo, aki elészor

papként, utana nem papként élt. A
sorrend fontos. Mert polgari kotés
utan elvalt vagy Ozvegyen pappa
szentelt személy agydnak kerekei
egészen masként forognak. Ez, gon-
dolom, nem szorul bizonyitasra.

2. Semmi 0j nincs a cikkedben.
Csak a szeminariumban hallottak, az
olvasmanyokbol 0Osszeszedett ,ér-
vek”, az onigazolasul kiotlott gondo-
latok sorjaznak.

3. Atlengi — nemcsak irasodat, ha-
nem a papoknak Onmagukrél vald
gondolkodasat is — valamiféle nar-
cisztikus szemlélet. Valahogy igy:
ldefigyeljetek, emberek! Ilyen nincs
még egy a foldon! Ez a legszebb, a
legtobb, a legnagyobb! Csodaljatok,

és ha nem teszitek, az a ti bajotok. En
vagyok az, aki a leg...”

A cikk elején mindjart fel is tiinik:
»-.-a legszebb, legfontosabb hivatas-
rol” fog most megnyilatkozni az ird.
S mikdzben a forras vize f61¢é hajlo és
onmaga képébe menthetetlentil bele-
szeretd pap csak magat szemléli, a
szerelem vakkd tevl ereje miatt mar
nem latja sajat rancait, arcanak defor-
mitasat, szeme kancsalsagat. Elfeled-
kezik, mondjuk, a pékrdl, aki minden
¢éjszaka odadll a dagasztoteknd mellé
és a kemence forrd szaja elé, hogy
masnap legyen kenyér kisgyereknek,
feln6ttnek, mindenkinek.

Természetesen lehetne mas foglal-
kozéasokat is sorolni. Igaz, azokat
nem diszitették fel (vagy nem olyan
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fokban) természetfeletti ~ €s/vagy
szentirasi ,,érvekkel”. Igy aztan az év-
ezredes patina, amit folyton mondtak
és mondanak a papok Onmagukrdl,
elfogadhatova, s6t elfogadotta valt
milliok eldtt. Igy mar nem is volt ér-
dekes, hogy mas milliok viszont nem
fogadtak el; 6k lettek a vakok, akik
nem latjak az igazsagot, vagy akar a
gonoszok, a karhozatra valok.

4. ,,Szeretném kovetni Wedres San-
dor koltot, aki ezt mondta: En, amikor
irok, minden mondatot ugy irok le,
mintha magédnak Jézus Krisztusnak
irnam.” Nem mas ez az idézet, mint
bizonyiték a mellett, hogy aki hisz, az
egész tevékenységét, egész €letét Jeé-
zus Krisztusnak ,,irja”. Igy a hivo pap
is. Ezért nem kiilonb 6 mas emberek-
nél. Ez kotelessége, mint minden is-
tenhivonek: visszaadni mindent, 6n-
magamat, annak, akit6l az ¢letet kap-
tam, Istennek.

5. ,,Még a templomba jarok koziil
sem mindenki bizik a papban”.

Miért? A pap bizik minden temp-
lomba jaroban? Mi ebben a rossz? Mi
ebben az érthetetlen? Hacsak nem az,
hogy a pap sértve érzi magat, mert
vannak, akik nem hajlandok csodalni
Ot,amiért 6 a,leg... leg... leg...” Mi-
csoda? Nagy buktatd a pap szamara,
val! Hogy szent dolgokkal foglalko-
zik, az nem jelenti azt, hogy ettdl
szentté valik. Efelé torekedni kell. De
nemcsak neki, hanem mindenkinek.
Egyértelmii a jézusi felszolités:
»Szentek legyetek!” (A mai napig
tisztelettel gondolok arra a papra, aki-
tdl sokat tanultam. Kapucinus kispap-
bl lett annak idején Esztergomban
teologus. Mikor megkérdeztem, mi-
ért hagyta ott az innsbrucki kolostort,
szerényen ennyit mondott: ,,Tudod,
mert rajottem, hogy a szerzetesség to-
kéletes, de a szerzetes nem.”)

Egyébként joggal irhatna le minden
templomba jard a fenti mondatot, egy
kis modositassal: ,,Még a papok sem
biznak minden templomba jaroban.”
Joggal, mondom. De oktalanul. Mert
miért is biznanak? Egyaltalan miért
fordul is meg ilyen gondolat barkinek
a fejében?

6. ,,A templomba nem jaréknak meg
egyszeriien gyanus, folosleges vagy
akdr ellenszenves. (Az elmult rend-
szerben igencsak lejarattak dket.)”

Ez egyszerlien nem igaz! Nagyon
sok templomba nem jaro tiszteli a pa-
pokat (= nem gyantis), szivesen beszél
veliik, idénként tanacsot kér tolik (=
nem felesleges), jo barati kapcsolatot
tart fenn (= nem ellenszenves). Az el-

lenszenv-rokonszenv ugyanis nem
sziikitheté le pap és nem pap viszo-
nyara. Ezt taldan nem kell most min-
denféle érvekkel bizonyitani.

A zarojeles mondathoz, ti. hogy ,,az
elmult rendszerben igencsak lejarat-
tak 6ket”: egyre gyakrabban lehet ol-
vasni hasonlé mondatokat, s6t kony-
veket. Bennem pedig egyre er6sodik
a meggy6z6dés, hogy a rafinalt és a
gondolkodast Osszezavard, a kon-
kolyt a tiszta buiza kozé keverd Satan
sugallja ezeket a mondatokat.

Nemde Jézus mondta, hogy dmiatta
ildozés éri a benne hivoket? Hogy
gyalazni fogjak Oket, tildozik, hazug-
sagokkal illetik? De ezekért boldog-
nak mondja Oket (Id. Mt 5,11-12).
Tobb olyan személyes ismerdsom
van a papok kozott, akit meghurcol-
tak, bortonbe csuktak. S még azt is el-
viselték a bortonbol valé szabadulas
utdn, hogy az egyhazi vezetés gyava-
sagbol nem allt melléjiik. Ok soha
nem kovacsoltak ebbdl tokét maguk-
nak. Mert a rehabilitalast, a jutalmat
attol vartak, aki a boldognak mondta
Oket. Ezért 6k nem a papi arc torzdi,
hanem széppé tevdi. Az 6szinte kere-
sOk szépnek latjak oket. Velik az
Egyhaz nem veszitett, hanem nyert.
Oveliik az istentelen hatalom nem le-
jéaratta a papokat, hanem dicséségre
emelte. Vagyis megvalosult altaluk a
sokszor emlegetett mondat: Isten még
a rosszbdl is tud jot el6hozni. Nem
mas ez, mint jele annak a végsé gyo-
zelemnek, amely Isten diadala a Sa-
tan felett.

7. Es most jon a nagyagyu. A coli-
batus bekeverése a papi életbe. S a
csodalkozas, hogy ezzel kapcsolat-
ban értetlenek az emberek. A baj az,
hogy ebben a dologban a papok is ér-
tetlenek. Magyaraznak itt mindent, a
tiszta élettdl a ,,jel’-szerepig, a Szent-
irasbol kinlodva elérancigalt ,.érvek-
té1” az Istennek szentelt életig. Mind-
azt el szoktak itt sorolni, amivel a
koranal fogva idealizmusra és eszmé-
nyek elfogadasara hajlamos papno-
vendék toményen talalkozik. S leg-
tobbje ugy gondolja, hogy ha masok
is elvallaltak, s ki is birtak, ¢ is vallal-
ja. Nagyot ugrik a sotétbe, azzal a
tiszteletteljes bizalommal, hogy Isten
majd megsegiti 6t ebben az ugrasban.
Ko6zben nem mondjak meg neki, s 6
maga még nem tudja, vagy nem meri
végiggondolni (mert profannak, sét
blindsnek gondolja, ezt jol a lelkére
kototték) az egyszerti, s6t hétkoznapi
bolcsességet: A puding probija az
evés. Azaz, ha valamir6l meg akarnak
gy6zni, hogy maradéktalanul elfo-

gadjam, ahhoz az kell, hogy teljesség-
gel megismerjem. Kiilondsen, ha az
nem elméleti, hanem mindenestiil
gyakorlati dolog.

Maganak a colibatusnak a léte tor-
ténelmi fejlodés eredménye. Akit ez
érdekel, olvassa el a lexikonok erre
vonatkozé adatait. Betartdsa mindig
is probléma volt, és az is marad, amig
ez a szabaly 1étezik.

Altalanossagban el lehet mondani,
hogy aki egészséges, az derekasan
megkinlodja, testében és lelkében
egyarant — akar pap marad, akar (vér-
70 szivvel) elhagyja papi hivatasat e
miatt az értetlen és értelmetlen sza-
baly miatt.

A katolikus egyhaz nagy baklovése
ez, amivel papjait gyotri. Ha fakulta-
tivvd vagy ajanlotta tenné, minden-
képpen 6nmaganak tenne jot. Itt érde-
mes nemcsak a papok, hanem az iid-
vosségre rendelt tobbi ember szem-
pontjabol is becsiilettel fontolora ven-
ni a dolgot.

Vannak, persze, olyan emberek,
akiknek a colibatus nem jelent gon-
dot. Ok lesznek a ,,j6” papok a tor-
vény szerint. De 0k ugyanilyen ,,j6”
colebsz kéményseprdk, egyetemi ta-
narok vagy miniszterek lennének.

Vagyis ki kell jelenteni, s nem lehet
eléggé hangsilyozni, hogy a coliba-
tus nem keverhetd 0ssze a papsaggal,
¢és nem lehet annak feltétele.

8. Ett6l kezdve a cikk belebonyold-
dik az erésen szubjektiv szempontok-
kal tarkitott ,,hivatalos” papi kép tag-
lalasaba — mixelve a hivatast a coliba-
tussal, elmagyardazva a kiilonleges
élet 1étjogosultsagat minden mas élet-
formaval szemben. Mondatonként le-
hetne taglalni és értelmezni az egész
cikket. Ennek azonban gatat kell,
hogy szabjon a terjedelem és a jozan
onmeérséklet. Ezért csak a kirivoan ir-
realis kijelentésekre szoritkoznék.

9. Valodban, a papok nem ,,csodabo-
garak”. Ezzel tokéletesen egyet Iehet
érteni. (Kar, hogy bizonyos papok — s
nem kevesen — annak tartjdk magu-
kat, és ezt masokkal is el akarjak fo-
gadtatni.) De pont az életformdjuk
miatt a jo szandéku emberek, s elso-
sorban a komoly hivék, sajnaljak
Oket. A rossz szandékuak pedig gu-
nyoljék és hazug életlinek gondoljak
a papokat. Hat, ami azt illeti, egyik
sem rokonszenves vélemény.

10. ,,...mi ugyantigy vagyunk oleld
n6éi karokra, nyakunkat atkulcsold
gyerekekre.”

Lam, itt az igazoldsa az el6z6 pont-
nak. Ezért sajnaljak a papokat a jo
emberek, s ezért gunyoljak Oket a
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rosszak. A jok atélik a papjaik ebbéli
veszteségét, a rosszak meg kirohogik
a papokat, s el sem hiszik, hogy titok-
ban nem kompenzaljdk magukat (s
gyakorta igaz ez a hitiik).

Ebbdl a mondatbol kilatszik a pa-
pok naivitdsa, befejezetlensége, a
mindennapok ismeretének a hidnya,
sem égben, sem f61don helyiiket nem
talalo bizonytalansaga is. Mert az dle-
16 ndi karok idonként nagyot tudnak
16kni, s a nyakat atkulcsold gyerek
egy id6 mulva — torvényszerlien —
mas felé nyul. S az ,,atkulcsolas” és
az ,,0lelés” helye nagyon hideg, sét
dermeszt6 tud lenni.

Ett6l valoban megvéd a colibatus, s
ezért a pap konnyedén 1ép at emberi
kapcsolatokat, hisz neki tilos az dle-
1és. Hogy is van? ,,Meggyonom, s az
élet megy tovabb.” Persze, hogy mit
art masnak, masoknak, azzal nem kell
foglalkozni. Még megzavarna a szép
colebsz életet. Minek is lelkiisme-
ret??? De masoknak legyen am!!!

11. Hat igen. A Lukacs 14,26: ,,Aki
jobban szereti...” Milyen jo, hogy van
ez a mondat! Szegény Jézusra lehet
kenni ezt a fontos colibatust. Pedig itt
csak arr6l van sz, hogy ,,aki hozzam
jon”, annak nem szabad jobban sze-
retnie a csaladtagjait. Amde ez vonat-
kozik mindenkire. Papra €s nem pap-
ra. Ot mindenekfelett kell szeretni:
Hteljes szivbol, 1élekbdl, elmébol”.
S6t egymast is csak Gérette, dmiatta.
Az egymds irdnti szeretet altala erd-
sodik meg igazan. Itt tehat nem meg-
tagadasrol, hanem a szeretet és ra-
gaszkodas helyes sorrendjérél van
sz0. Ezt a jelentést lugozzak ki a c¢oli-
batust makacsul védok, s a mondat
lelkét kiolve 16kik oda a holt betiit:
Nesze, takarozz ezzel, s jol magya-
razd be magadnak, s masnak is, hogy
ime, a bizonyiték!

12. Nem a ,,panszexualis vilag” mi-
att nem kell ragaszkodnia az Egyhaz-
nak a colibatushoz, hanem 6nmaga
miatt, s a papjai miatt.

Onmaga miatt, hogy ne botrankoz-
tasson masokat, hisz ,,jobb lenne, ha a
botrany okozojanak malomkdvet kot-
nének a nyakara, s a tengerbe dob-
nak”. Es hogy bizonyitsa: tud valtoz-
tatni azon, amin kell és lehet. S latja
valoban, amit fennen hirdet: ,,Ecclesia
semper reformanda.” Miért csak év-
szazadok utdn tud bocséanatot kérni? S
el lehet-e tiintetni a sebek helyeit a bo-
csanatkéréssel? Lam, az Okumeniz-
mus milyen gérongyds tton halad. S a
cOlibatus nem is tanbeli, hanem fe-
gyelmi {igy. Itt a valtoztatas belsd do-
log. ,,Csupan” egy ut megnyitasa. S ez
az Ut szabadon jarhato volt az els6 sza-

zadokban, s késébb is nagyon sokan
jartak rajta, vallalva a tilos tabla miatti
lebukast és biintetést.

Nem kell ragaszkodnia az Egyhaz-
nak a colibatushoz a papjai miatt sem.
Hogy teljes életet tudjanak élni fele-
10sséggel és példamutatassal. Gyenge
magyarazkodas, hogy a pap a nap hu-
szonnégy oOrajaban Istené. Végig me-
rik ezt gondolni jo lelkiismerettel a
papok? Hény orat toltenek el barati
csevegéssel, poharazgatdssal, nem is
hozzajuk il16 haveri — és nem barati —
korben, a tv elott, az internetet bon-
gészve, ott egyaltalan nem paphoz
ill6 szovegek és képek folott csam-
csogva, az autdjukkal furikazva, ne-
tan szégyellni vald és tilos kapcsola-
tok apolasaval?

Nem volna-e Istennek tetszo, em-
bereknek példamutato, ha ezeket az
idoket feleségére, apro vagy nagyobb
gyerekei nevelésére forditana a pap?
Ha a rabizottakat és azok gondjait tel-
jesen atérezve és megértve segitené
Oket az lidvosség felé? Ha valdban
TESTVER tudna lenni? Nem volna-e
szamara is nagyon fontos és tiidvossé-
gére szolgald, ha a szeretetet nem
konyvbdl s nem lelkiismeret-furda-
lassal toltott, titkolt percekbdl lopva
tanulna, hanem 06véi szivébdl kindtt
viragként ismerné meg?

13. ,A pap sem nem betegapolo,
sem nem életmentd.” Ez baj. Es to-
vabb: ,,S6t, nem is megvalto.” Ez
még nagyobb baj. Hat akkor mi? Hat
nem ,alter Christus”? Akkor pedig
nem kdotelessége, hogy meggyodgyitsa
az emberek minden nyomortsagat ¢s
minden bajt, ahogyan az Irds mondja?
Akkor nem kotelessége, hogy kiegé-
szitse testében Krisztus szenvedését,
testének, az egyhaznak javara — aho-
gyan szintén az Iras mondja?

Az meg mi, hogy ,,megtanitsa mar
itt a f6ldon az embereket a boldog
mennyorszagi ¢letre”? Hat honnan
tudja, honnan tudhatja, hogy milyen
az? Hisz ,.szem nem latta, fiill nem
hallotta”. A szeretet csak eszkdz az
tidvosség elérésére, nem maga az iid-
vosség. S itt a foldon kell gyakorolni
mind Isten, mind az emberek irant.
Ahogy eldirja nekiink a féparancs. S
az szeret, aki apol, életet ment, meg-
valt: beteget latogat, feldltozteti a ru-
hatlant, ételt-italt ad, ahogyan az Ur
mondta. Tettel — és nem szoval.

14. Honnan lehet azt tudni, hogy
,megérte, még ha nem lehetett is ked-
ves feleségem és aranyos gyermeke-
im”? Csak azt mondhatja ki, hogy
megérte, akinek mindkettd, ti. a pap-
sag és a csalad megadatott.

Persze, a végso szot Isten mondja
ki. Nekiink pedig erdsen hinniink és
remélniink kell, hogy mindannyiun-
kat magahoz olel, akik Oszintén ke-
ressiik Ot. Hisz O a Szeretet. S mint
tudjuk, ez az egy marad meg.

*

Ki hat a pap? Mi hat a pap?

Hosszura nyult életem folyaman
megfigyeltem és meghallgattam sok
j6 ember véleményét és elvarasat. A
téliik tanultakat mondanam el, s ve-
liik azonosulok magam is.

a) A pap olyan ember, akiben oltha-
tatlan vagy ég, hogy jokka tegye az
embereket, éspedig Jézus tanitasaval.
S ez a vagy akkor is ¢l benne, amikor
értelmetlennek  latja  kiiszkodését.
Mert a latszat szerint a Satan all gyo-
zelemre. S ki az az Oriilt, aki a vesztes
oldalara all? A pap. Mert 6 tudja, erd-
sen hiszi, hogy ¢letének garancidja az
Ur szava: ,,Veletek vagyok!”

b) A pap olyan ember, aki figyelmez-
teti a tobbi embert a legfontosabb kote-
lességre: Istent viszont kell szeretni.

Hadd alljon itt egykori teoldgiai ta-
narom néhany ide ill6 szava. Az esz-
tergomi bazilikdban konventmiséhez
késziilédtiink. Dr. Laszlo Gabor sa-
jatsdgos mosolydval és stilusaval
mellém lépett, s megkerdezte: — ,,Te
nyomorult! Szereted te az Uristent?”
- ,lgyekszem”, feleltem. — ,Igye-
kezz”, mondta, ,,0 elébb kezdte!”

Lacikam, ennyi lenne. Amint latod,
az én nézépontombol masképp latsza-
nak a dolgok. Ez, azt hiszem, megbo-
csathato, és foleg megérthetd. Kiilo-
nésen Szadmodra, hisz eléggé régota
ismersz. Az én papi arcom hasonlé a
tiédhez, csak az enyém tovisektol té-
pett, folddel szennyezett. Nem is sze-
retem masoknak mutogatni, csak leg-
inkabb az én Uramnak, aki — remélem
—megért engem. Hisz az O arcat is be-
szennyezte a fold, amikor értem ha-
romszor is elesett. Az O blntelen el-
esése minden reményem. Te, pedig,
Testvérem, konyordgj értem, hogy
szilard maradjon ez a reményem.

Szeretettel dlellek:

Sagi Laci

Evalaszlevél szerzojét — aki szemé-
lyes jo baratja Pribitek Ldszlonak
— 1965-ben szentelték pappd, majd
hatévi papi szolgalat utan meghda-
zasodott; négy gyermek apja, je-
lenleg mar nyugdijas. Elmondasa
szerint Magyarorszagon ma 360
megnosiilt pap él, mikézben — pél-
daul — a székesfehérvari egyhdz-
megye papjainak szama 61.



