2 [12009. junius

Xxted vagyok”

Tanulmany

F

-
-

Benyhe Istvan

Tarsadalmi valsagok

Jared Diamond amerikai kutato a tarsadalmak tulélésével foglalkozik. Természettudos lévén, nagy torténelmi lépték-
ben tekinti at az emberi civilizaciot, kialakulasatol napjainkig. Két, magyarul is megjelent konyve alapjan gondoltam vé-
gig a tarsadalmunkat atjaro okologiai, demogrdfiai és dltalanos krizist. A krizisirodalombol kiilonosen Hamvas Béla
A vilagvalsag cimmel megjelent harom kis tanulmanydra tamaszkodtam.

A fejlett vilag tarsadalmaiban a fejlodés mindig szédiile-
tes, a technikai haladas 1élegzetelallitd, az eléttiink allo
perspektivak belathatatlanok. Kora gyermekkorunktol
kezdve megtanuljuk, hogy a tobb mindig jobb a kevesebb-
nél, és legfeljebb csak akkor nem igaz a tétel, ha kapott po-
fonrol van sz6. A szo6 szoros értelmében vett 1étbiztonsag
szdmunkra természetes, €s furcsa borzongassal vagy sza-
nalommal, esetleg a lelkiink mélyén hitetlenkedve néziink
csak meg szivbe markol6 képeket a harmadik vildg nyo-
morardl. Tudjuk, hogy veliink ilyesmi nem térténhet. Eb-
ben olyan szilardan hisziink, hogy tarsadalmi méretekben
nem akarunk tudomadst venni a vildgban tapasztalhat6 fo-
lyamatokrdl, nem akarjuk levonni a kdvetkeztetéseket, és
nem akarjuk megvaltoztatni kialakult szok4sainkat sem —
holmi tavoli és egzotikus hirek, fotok, rémmesék hatasara.

Azért ha egy pillanatra komolyan belegondolunk, meg-
érint benniinket is a félelem vilagunk sorsa miatt. Az utob-
bi hasz évben egyre hangsulyosabba valik, hogy toréd-
niink kell a Folddel. Uj szavak sziilettek, amelyek mar ré-
szei a kozbeszédnek, és olyan megkérddjelezhetetlen
tényként épiiltek tudatunkba, hogy ma szinte végig sem
gondoljuk, mit jelentenek valdjaban. A ,kornyezettuda-
tossag”, a ,,biodiverzitas”, a ,,z01d energia”, vagy az ,,4jra-
hasznositas” — kulcsszavai egy kialakuloban 1évo 1j élet-
érzésnek, amely fokozodo kényszerrel jelenik meg a koz-
gondolkodasban.

Bolygonk helyzetét rendszeresen felmérik, allapotat
vizsgaljak, és a rendelkezésre all6 eréforrasokat osszeve-
tik a Fold ndvekvo népességével. Ma furcsa kettdsség jel-
lemzi a vilag vezetd tarsadalmainak gondolkodésat. Lat-
jék az egyre komplexebbé valo valsagfolyamatot, de a
gazdasag, az uralkodd ideologia és a megszokas alig en-
ged esélyt a valtoztatdsra. Osszeomlds cimii miivében
Jared Diamond attekinti az emberi torténelem tarsadalma-
it, és elemzi 6sszeomlasukat, ugyanakkor felhivja a figyel-
met azokra a tarsadalmakra is, amelyek megfeleld bels6
valtoztatasokkal el tudtak keriilni a rajuk leselkedd pusz-
tulast. A Fold mai helyzetét keresztény szempontbol vizs-
galva érdemes attekinteniink néhany ,,alapigazsagot”,
amelyeket sokan vallanak, de amelyek tanulsaga nem biz-
tos, hogy segiti talélésiinket. Lehet, hogy csak jol hangzo
tévtanokrol, sztereotipiakrol van sz6, amelyekkel mar itt,
bevezetésképpen le kell szamolnunk.

A globalizmus 8 igazsaga,
amelyek talan nem is olyan erds igazsdagok...

(Azért csak 8, hogy szembeallithassuk a 8 boldogsaggal.
Valojaban sokkal tobb, jorészt hamis vagy egyszerlsitd
allitast vesziink szinte készpénznek, ugy, hogy el sem
gondolkodunk rajta. Ezek egymadssal éppen ellentétesek is
lehetnek, de ez nem zavarja a tarsadalmi és kdzgazdasagi

modellek alkot6it abban, hogy olykor parhuzamosan
hasznaljak fel 6ket, még ugyanazon elméleten belill is.)

1. A Genezis szerint Isten azt a parancsot adta, hogy:
»Szaporodjatok, sokasodjatok, és uralkodjatok a f61d min-
den teremtményén, a tenger halain és az ég madarain!”

2. Igaz, hogy egyre nagyobb haboruk tornek ki, de a ha-
borus veszteségek az emberiség 1étszamahoz viszonyitva
folyamatosan csokkennek.

3. Az ember arendelkezésére allo technikai eszkdzokkel
el tudja pusztitani az ELETET, a Foldet.

4. A fejlédés, a ,,haladas” az ember tudataban is jelent-
kezik. A fejlodés az emberiség szempontjabol objektiv jo.

5. A torténelmi fejlédés soran a hatalmi vagy uralmi for-
mak tobb — a tarsadalmat érintd — problémat oldanak meg,
mint amennyit timasztanak.

6. Tudasunk fejlédése bebizonyitotta, hogy az elveszett
Eden igenis visszanyerhetd, csak megfeleld mértékben
csokkenteniink kell a Fold lakossagat.

7. A folyamatos demografiai novekedés adhat csak ala-
pot egy stabil szerkezetli, kiegyensulyozott tarsadalom-
nak.

8. Tiszta energiara van sziikségiink, hogy megovhassuk
a Fold éghajlatat, és biztositsuk életszinvonalunkat.

A sor hosszan folytathat. Természetesen nem ezeken
az ideologiai alapokon nyugszanak az emberi tarsadal-
mak, de a fennall6 strukturdk szamara gyakori hivatkozasi
alapot jelentenek. Fontos lenne tisztdban lenniink azzal,
hogy létezik értelmezé hatalom. Tobbnyire nyelvpolitikai
erétérben dolgozik, de idénként a durva erdszaktol sem ri-
ad vissza. (Kozhelynek mindsiil, hogy egy orszag fejlett-
ségét annak bruttdé nemzeti termékével [GDP] mérjiik, ho-
lott még neoliberalis kdzgazdaszok is elismerik, hogy leg-
alabb olyan indokolt lehetne brutté nemzeti jovedelemmel
[GNP] jellemezni. A fejlettséget szamos anyagi mutato-
hoz kétik, de egyetlen szavuk sincs annak megmagyaraza-
sara, hogy az altaluk dsszeallitott boldogsag-kritériumo-
kat tekintve is miért Dania a fejlett nyugati vilag legboldo-
gabb tarsadalma, holott vannak nala gazdagabbak, kiseb-
bek, nagyobbak, erdsebbek, szabadabbak, vallasosabbak
vagy liberalisabbak.) Illyés ezt ugy irta az Egy mondat a
zsarnoksagrol c. versében, hogy ,.eszmélnél, de eszme
csak az 6vé jut eszedbe...”.

Ha a valsagrol beszeliink, akkor a jelen, a valdsag értel-
mezési tartomanyabdl érdemes kiindulni, és attekinteni,
hogy van-e az altalunk érzékelhetd valosagon kiviil vala-
mi mas valdsag is, amely érzékleteinkkel, ismereteinkkel,
gondolati sztereotipidinkkal esetleg ellentétes, és puszta
léte megvaltoztathatja szemléletiinket.

Ahelyett, hogy tul koran elemeznénk a fenti megallapi-
tasokat, idézziink egy ujsaghirt, amely egy kicsit mas



Vilagvalsag

Xxted vagyok”

2009. junius U 3

megvilagitasba helyezi az emberi tarsadalmakrol alkotott
fogalmainkat, és olyasmikre is felhivja a figyelmet, ame-
lyek nyugati tipusu vildgunk forgatagabol nehezen l4tha-
tok meg.

,,Az indiai szubkontinensen fekvé Buthan kirdlya az or-
szag fejlettsegét nem az egy fore juto GDP-ben hatarozza
meg, hanem évtizedekkel ezeldtt bevezette a Brutto Nem-
zeti Boldogsag mutatoszamat. Ez a mutato olyan dsszete-
vokbol all, mint a varhato élettartam, a haldlozdsi muta-
tok, az atlagos iskolai végzettség, az egy fore juto taplalék
kaloriaértéke, a betegségben toltott napok szama, a
100 000 lakosra juto biincselekmények szama, a kataszt-
rofikban elhunytak és kart szenvedettek szama, az egyhadzi
tinnepeken résztvevik szama, a hazassagkotések szama, a
hirkozlo szervek szamara eseménytelennek itélt napok
szama stb.”

(Buthan a vilag legbékésebb és legkiegyensulyozottabb
orszaga. Még nincs tiz éve, hogy engedélyezték az orszag-
ban a televizié miikodését. Az emberek joval egészsége-
sebbek, mint egy atlagos azsiai vagy amerikai, Buthannal
joval gazdagabb orszag lakdi. Allamhéztartasi hianya,
adossaga nincs. Alapinfrastrukturaja nem tér el Iényege-
sen a szomszédos Indiai Koztarsasagétol. Személyes sza-
badsagjogaik ugyanakkor elég szélesek, pl. szabadon
utazhatnak.)

*

Valami baj van magéval az emberrel. A hatalom akarasa,
és a hozza vezetd leggyakoribb ut: az erdszak, a megtévesz-
tés s a részvétlenség — Lao-ce és sok mas régi bolcs szerint
ez az ember tragédidja. Az anarchistik ugy gondoljak,
hogy a torténelem soran egyszer, talin még az 6sidokben,
utat tévesztettiink, vagyis attértiink az erdszak és a hatalom
utjara, és azota képtelenek vagyunk kikeveredni az ebbdl
kovetkezo, egyre sulyosabb valsagokbol. Az ember viszont
eredetileg jo, ezért ha leszamolunk a hatalommal és a hozza
vezetd strukturakkal, akkor ujrakezdhetjiik a torténelmet,
és érvényre juthat eredetileg jo természetiink.

Ezzel szemben Jézus nem sokat beszél a hatalomrol,
legalabbis f61di értelemben nem. Utal a Mennyei Atya ha-
talmara, aki tizenkét ezred angyalt is kiildhetne Fia védel-
mére, de nem teszi. A foldi hatalmi viszonyokat sem akar-
ta megvaltoztatni. Az ad6zasi viszonyokat sem. A rabszol-
gasagot sem. SOt, példabeszédeiben gyakran szerepelnek
szolgak, vagyis a szolgasag intézménye nem all szoges el-
lentétben a jézusi tanitassal. Igaz, a szolgalva vezetés ide-
alja bonthato ki a jézusi tanitasbol, de talan éppen a hatal-
mi viszonyok miatt ez eddig szinte sehol nem jutott az
esz€ébe a vilagi hatalomnak vagy a mellette all6 Egyhaz-
nak. Az Egyhaz gyakorlata sem valtoztatott ezen. A rab-
szolgasag az elsd szazadokban természetes, bar a hivo rab-
szolgatartok egyre-masra szabaditjak fel rabszolgaikat.
(Egyébként gazdasagi érdekiik is ezt diktalta, hiszen kolo-
nuszként, vagyis bérléként sokkal hatékonyabban dolgoz-
tak.) A rabszolgasag intézménye Ggy megy ki a divatbol,
hogy az Egyhaz nem nagyon fogalmaz meg érdemi kriti-
kat vele kapcsolatban. Az Gjkori rabszolgasagot is termé-
szetesnek fogadja el az Egyhaz, és csak altalanos elveket
fogalmaz meg a banasmodrol, amikor ipari méretekben
szallitjak a fekete rabszolgakat Amerikaba. Vagyis az lat-
szik, hogy az Egyhaz éltal kialakitott rend szerény modo-
sitasokkal, korszerisitésekkel ugyan, de fenntartotta a
csaszarkori Roma alapstrukturdjat, azaz valtozatlanul
fenntarthatova tette annak hatalmi vazszerkezetét.

A hivatalos torténészek biztosan nem értenek egyet ve-
le, de szilard meggy6z0désem, hogy a Romai Birodalom-
ban valdjaban kapitalizmus volt. (A felhalmozott toke ara-
nyaban is részesedést kinalt a hatalombol.) Ezt a kapitaliz-
must foniciai kdzvetitéssel Egyiptombdl vették 4t. A kor-
szerll kapitalizmusban az elektronikus hitelkartyan kiviil
talan egyetlen Uj taldlmany sincs, amit ezek az okori alla-
mok mar ne hasznaltak volna gazdasdgukban és pénzrend-
szeriikben.

Birodalmak — amelyek mulanddséaga torténelmi kozhely
— nem johetnek létre és nem tarthatok fenn a kdvetkezd
pillérek nélkiil: Hadsereg — Jog — Egységes, kdzpontosi-
tott pénzkezelés (pénzkibocsatas, adoztatas, peénzvaltas
stb.) — Uthalozat, kozlekedés, anyagszallito-, iizenetto-
vabbitd rendszer — Spiritualis kotészovet (vallas, uralkodd
kultusza, kdzos cél, kozos ellenségkép, félelem stb.)

A birodalom nagy tomegeket, akaratot, munkaer6t, po-
tencialt stb. képes adott helyre, leginkabb varosokba,
Osszpontositani. Ettdl képes céljai érdekében adott helyen
hatalmas erdékifejtésre. Adott helyen tehat megné a rend-
szer energiaszintje. Kielégitése helyi forrasokbdl szinte
mindig nehézségekbe litkdzik. (Nincs helyben elegendd
fa, élelem, uj rabszolga, asvanykincs stb.) A birodalom
tavolabbi teriileteirdl torténd szallitassal oldja meg a prob-
1émat. Az anyagmozgatas, a szallitas, a kereskedelem /ét-
feltétellé valik, mert a népességkoncentraciok ellatdsa
mashogyan nem lehetséges. (Navigare necesse est!) A va-
rosok novekedésével a szallitasi utvonalak is nonek, mert
egyre tavolabbi teriiletek bekapcsolasaval oldhaté csak
meg az ellatas. Amikor a szdllitasi energia felemészti a
szallitott arubol nyerhetd energiat, a rendszer 0sszeomlik.
(Példaul ha a gabonaszallit6 lovak a hosszl iton megeszik
az Osszes hatukra pakolt gabonat, akkor nincs értelme a
szallitdst mikddtetni, vagyis a rendszer dsszeomlik.)

A példabol is lathatd, hogy az egyre magasabb energia-
felhasznalasu birodalmak — éppen kiterjedésiikkel és né-
pességkoncentracidjukkal — magukban hordjak sajat 6sz-
szeomlasukat. Ha lenne lokalisan felhasznalhato, szalli-
tast nem igényld és gyakorlatilag korlatlan energiaforras,
akkor a birodalom fenntartasat ilyen korlatok nem nehezi-
tenék. A birodalom fogalma magdban hordja a novekedés
fogalmat. A teriileti és a demografiai novekedés nélkiil ne-
héz birodalmat elképzelni. A stagnalod populaciok vagy
hosszt id6n at fenntarthatd struktarak tobbnyire kicsik,
alacsony energiaszinten miikodnek, zartak és kevéssé in-
novativak. Lassan-lassan homogenizalodnak, igy a kiilsé
behatasokra, fertdzésekre stb. egyre érzékenyebbé valnak.
Megtanulnak egylitt élni a kornyezetiikkel, amely fenn-
tarthatd szinten szabalyozza lélekszamukat. A bels6
egyensuly megérzése athatja az egész tarsadalmat, egé-
szen odaig, hogy a hozza valo ragaszkodas, vagyis a status
quo megodrzése mindent maga ald rendel. Tobb ilyen
egyensulyorzé populacié a Csendes-Oceani szigetvilag-
ban a természeti er6forrasok csokkenését azzal probalta
ellensulyozni, hogy megélte a magzatokat, gyakorlatta
tette a sziget elhagyasat bizonyos helyzetekben (esetleg az
iddsek ellizését a szigetrdl, ami egyenld volt kivégzésiik-
kel, ahogy némely eurdpai és japan tapasztalatunk is van
az Oregek magukra hagyasarol), esetleg attért az ember-
evésre, noha korabban ez nem jellemezte hiedelemvilagu-
kat, és elfogadasahoz tobbnyire ,,vallasi reformra” volt
szlikség (az amerikai anaszazi kultura, vagy a Husvét-szi-
get példaja).
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Az emberiség mint faj paratlanul sikeres a vilagon. Fizi-
kai tdomege meghaladja a vildgon ¢16 magasabb rendi fa-
jok Ossztomegét. Vagyis testiink a Fold mai legnagyobb
¢16 fehérjetartalékat jelenti. A foldtorténeti korokban do-
mindns fajok ismereteink szerint viszonylag gyorsan ki-
haltak. A trilobitik (hdromkaréjos 6srakok), a permi Os-
6cean kdzetalkoté mennyiségben €16 tomegallatai rovid
évmilliok alatt eltlintek, mikdzben maradvanyaik tobb
ezer méter vastag liledékben halmozodtak fel a tengerfe-
néken. Ugyanilyen sorsra jutott a pikkelyfa és a pecsétfa
(lepidodendron és sigillaria), amely a karbon feketeko-
szén tomegét szolgaltatta. Az elméletek valtozatosak, de
egyben megegyeznek: 1étezésiikkel olyan valtozast idéz-
tek el az Okoszisztémaban, amely megakadalyozta to-
vabbi létezésiiket, szaporodasukat. (P1. egy elmélet szerint
az emlitett fak annyi széndioxidot kotottek meg tomegiik-
kel, hogy nem maradt elegendé széndioxid a 1égkdrben
ahhoz, hogy tovabb fotoszintetizaljanak.)

Az emberiség ma globalisan ilyen gondokkal kiizd, mi-
kozben lokalis tarsadalmait is fenyegeti az a sok helyinek
tling valsag, amely nem kdzvetlen oka, de erdsitdje a glo-
balis valsagnak.

A globalis valsag — jollehet ma még kevesen latjak — ab-
ban nyilvanul meg, hogy a kdrnyezet nem képes fenntarta-
ni a teriileti egyenlStlenségeket athidalé szallitasi rendsze-
reket (fogy az olaj, dragul a gaz, az élelmiszer, n6 az iiveg-
hazhatas stb.), s ott tart fenn nagy népességet, hatalmas né-
pességkoncentracidkat, ahol egyébként a természeti felté-
telek erre nem alkalmasak (a harmadik vilag millios varo-
sai). A szallitasi utvonal megnd, a lokalis termelés csticsra
jératja a termoképességet, a 1égkori iiveghdzhatast okozo
gazok koncentracioja nd, a termikus egyenlitd egyre mé-
lyebben nyomul be a szarazfoldek belsejébe, a tenger-
aramlasok hémérséklete, ezaltal sokoncentracidja is meg-
valtozik. A kozéphomérséklet emelkedik, a sarki jégsap-
kak, a gleccserek olvadnak, a jégbefagyott teriileteken
megkotott metan a 1égkorbe keriil, tovabb ndvelve az
iiveghazhatast. A fosszilis energia egyre nagyobb részét
forditjuk kozlekedésre, mikdzben a talajerd visszapotlasa
(miitragya-felhasznalas) csokken. Az erdok CO,-megkotd
szerepét nem veszik figyelembe, hanem nyersanyagként
és tiizifaként hasznositjak ket (és még ezt nevezik ,,z61d”
energianak!), igy teriiletiik évi tobb ezer négyzetkilométe-
res darabokkal csokken. A termdteriiletek drasztikusan
csokkennek, és mar a mérsékelt 6vben is zsugorodo ten-
denciat mutatnak. A tropus szarad vagy szélsOségessé va-
lik, a hideg égov pedig még nem nagyon alkalmas élelem-
termelésre. A mérsékelt égdv viszont a nyugati technikai
kultara birodalma, amelyet pénziigyi megfontolasok ira-
nyitanak; ipari-technoldgiai hattérrel jol megerdsitett me-
zO0gazdasaga még béven ellatja népességét, exportra is jut-
na, de nincs ra elég fizetOképes kereslet. Marad a segély-
rendszer (azt fizetik, hogy ne termelj), és a fold ugaroltata-
sa. A termelés is koncentralodik, ezért még tovabb nd a
szallitas szerepe. A nagy népességkoncentraciok nemcsak
fogyasztanak, hanem a legnagyobb szennyezéstermeldk
is. Minthogy a Fold népességének Ys-e tenger- vagy folyo-
part mellett él, a szennyezddés legnagyobb része a vizeket
érinti. A tengeri ¢éldvildg pusztuldsa ma mar gyorsabb,
mint a szarazfoldié.

Osszegezve: az élelemtermelés lehetdsége csokken, a
novekvé hdmérséklet miatt a biodiverzitas csokken, a tap-
lalékbiztonsag a szennyezettség miatt romlik, az egészsé-
ges ivoviz veszedelmesen fogy, az €él6helyek nagy része
képtelen lesz eltartani a népességét, a szEélsdséges iddjara-

si jelenségek gyakorisdga nd, a szallitds mar egyre inkdbb
kényszer, nem pedig lehetdség.
%

Ezzel szemben az emberiség alig tesz valamit. A techni-
kai forrasok és az energiak nagy része a kialakult rendszer
fenntartasaban, tokéletesitésében érdekelt. A lokalis val-
sagok sorat a kormanyok termelésinek, gazdasaginak,
pénziigyinek — illetve atmenetinek gondoljak. A lokalis
tarsadalmak fenntarthatosagaval is baj van, egy masikfajta
kényszerpalya/elfajulas miatt. Egyre nagyobb mértékben
kell a fejlett vilag népességét a szolgaltatasi szektorban le-
kotni. Esetiikben a jol szervezett szallitas biztositja a javak
beérkezését, de éppen ez vezet tomeges dologtalansaghoz.
Ennek oldasara a szolgaltatasi szektor és a szorakoztatd
ipar hivatott. A szorakoz¢ életforma nem képes kudarctii-
résre. A rendszer barmilyen funkciondlis zavarara hiszté-
rikusan reagal, majd erdkifejtés nélkiil 6sszeomlik, hiszen
sem vildgnézeti, sem spiritudlis tartalékai nincsenek. Va-
gyis komoly munkavégzésre csak rendkiviili megrazkod-
tatdsok hatasara és csak fizikai kényszer esetén képes. A
dologtalansag a termékenység abszolut és relativ csokke-
nésé¢hez is vezet. A kialakult tArsadalmi szerkezetet (pl. a
nyugdijrendszert) a népesség reprodukcidja nem képes
fenntartani. A globalis valsag miatt megvaltozo és kedve-
zOtlenné valo okoszisztéma altal lepusztuld tropusi és fél-
sivatagi teriiletek népessége a maradék élelemtermelésre
alkalmas teriiletek felé, elsosorban a mérsékelt 6vbe van-
dorol. Az ott talalt, kulturdlisan enervalt, dologtalan, de
tehetds népesség képtelen dket integralni, mert kulturdja
mar nem integralo erejii, technikai folénye azonban még
biztositja uralmi helyzetét.

A fo probléma, hogy a vilag nincs tisztaban a valsag jel-
legével. Az itt-ott felbukkano miikodési zavarok elharita-
saval véli kezelni 6ket, mikozben a valsag egyetemes, az
egész Foldet, de vélhetden az egész Teremtést érinti és jel-
lemzi.
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Jézus csak érint6legesen foglalkozik tarsadalmi kérdé-
sekkel. A Iényege talan abban foglalhat6 6ssze, hogy osz-
tozni kell. (A jézusi osztozas nem a javak nagyjabol egyenld
szétteritését jelenti, hanem szeretet altal athatott életformat,
ahol a masik segitése jelenti az egyén sikerét, kozosségi el-
ismerését, boldogsagat.) Ezt még legalabb annyira nem
probalta senki, mint az anarchistak elképzelését, a hatalom
nélkiili tarsadalmat. Az osztozas kicsiben, pl. egy csaladon
beliil megvalosithato, de ha nd a Iépték, akkor a vilagban
meglévo onzés ennek utjat allja. Ha nem osztozunk, akkor
az egyediili fennmaradasi esély, hogy az anyagforgalomba
Uj és Uj teriileteket kell bekapcsolnunk. Amikor az eur6pai
ember kezdte kinOni kontinensét, akkor felfedezte Ameri-
kat. Ma mar nem nagyon van hely, ahova mehetiink, mert a
bolygd minden pontjat bekapcsoltuk a szallitason alapuld
¢lelem- ¢és energiafald rendszeriinkbe, amelyet a pénztech-
nika segitségével tartunk mozgasban. Ha a vilagiir felé nem
talalunk tovabbi expanzios teret, akkor olyan bels6é gondok-
kal kell szembenézniink, mint a Romai Birodalomnak, ami-
kor a barbarok doromboltek a kapuin. A hatalom ezért —
okulva a torténelembdl — szigoritja az ellendrzést. Minden-
féle veszélyre hivatkozva korlatozza a személyes szabadsa-
got, és realis esélyt teremtett egy Vilagkormany megalaki-
tasara. Az aztan, minthogy hatalmaban szinte semmi sem
korlatozza, kotetleniil tehet meg minden valsagkezeld in-
tézkedést, felrigva akar az emberiség egész torténetének
kulturalis és emberiességi értékrendjét. (Abortusz, eutana-
zia, sterilizacio, kényszerlakhely, izolalés, biometrikus azo-
nositas stb.)

Ma mar vilagosan lathato, hogy a tendencia ebbe az
iranyba mutat. A keresztények €s az istenszeretetet csak
emberszeretet altal megélhetének tartd vallasok hivei, a
Iélekben Isten utjat jarni akarok e vilagi értelemben re-
ménytelen helyzetbe keriiltek, keriilnek. Eszkoztelenek,
hiszen a média nem Oket segiti, a torténelmi egyhazak a

tendencianak megfelelden viselkednek, az allamok egyike
sem vallalja nyilvanosan az értékrend;jiiket, a maganszek-
tor haszonelvii cégei ellenlik vannak, mivel takarékosan
kivannak banni a Fold javaival, ezért nem jo fogyasztok.
A kotelezd elektronikus nyilvantartas, a bor ala iiltethetd
chip (kutyak esetében mar realitds, néhany orszagban ko-
telezd) mint a tomegek ellendrzésének redlis kényszerle-
hetdsége semmilyen egyéni Gitra nem ad majd lehetdséget.
Orwell vilaga, amit leirt az 1984-ben, csak babazstr ahhoz
képest, ami rank var.

Mi atmeneti korban éliink, a Fenevad teljes hatalomat-
vételének napjaiban. Nekiink talan megadatik, hogy ki-
hasznalva a réseket, ugy éljikk le az életiinket, hogy ne
vonjunk a fejiinkre ergszakot, és mégis a teremtés lénye-
gének megfeleld 1étformaval kisérletezziink, azt adjuk to-
vabb utodainknak. A szinvallast nem tudjuk elkeriilni,
vagy ha mi igen, a gyermekeink mar semmiképpen.

Tehetilink-e valamit egyaltalan? Vagy csak a talvilagi 1ét
kinal feloldast a krizisre, az ember problémaira? A torté-
nelem tanulsaga szerint az ember mindig szivesen vallalta
a harcot az altala jonak tartott ligy érdekében. Mindig vol-
tak a meggy6zddésiikért a halalt is vallalni kész hésok,
vértanik. A jo ligyet kell tudatositanunk magunkban ah-
hoz, hogy értelme legyen az életlinknek itt, az atmeneti
korban. Hinni kell abban, hogy érdemes itt a F61don min-
dent megtenni a Fenevad ellen, mert azaltal mar itt is szii-
letnek eredmények, és ezek nélkiil az 6rok tidvosségiink
nem érhetd el.

A legfontosabb, hogy ne higgyiink a kiilterjes, tomeges
megoldasban, csak a kis 1éptékekben, a csaladiasan meg-
valdsithatéakban. Feladatainkat is pontositani kell. Most
nézziik meg, hogy a dolgozat elején, a kissé¢ esetlegesen
Osszevalogatott és itt megismételt nyolc tételre (bal oldalt)
milyen valaszt adhatunk Jézus tanitasa és Jared Diamond
elemzése ismeretében.

Allitas

Ahogy mi latjuk

1. A Genezis szerint Isten azt a
parancsot adta, hogy: ,,Szaporodja-
tok, sokasodjatok, és uralkodjatok
a f6ld minden teremtményén, a ten-
ger halain és az ég madarain!”

1. Nem az a dolgunk, hogy szaporodjunk, ¢s mindenen uralkodjunk, hanem
az, hogy egymast és minden 1étez6t Isten utjara vezessiink. Az osztozas, a sze-
retet, a teremtett vilagban testvérként élni akarok sokasodaséra szolit fel Isten.
A jézusi tudat nélkiili, csak a vevést és az onzést ismerdk biologiai sokasodasa
noveli a Vilag bajait, végiil elpusztitja a szeretet esélyét — onmagaval egyfitt.

2. Igaz, hogy egyre nagyobb habo-
ruk tornek ki, de a haborus vesztesé-
gek az emberiség szamahoz viszo-
nyitva folyamatosan csokkennek.

2. A haborukat nemcsak abszolut értelemben kell értékelni, hanem féleg ab-
bol a szempontbol, hogy az ket kdvetd békékben mennyire sikeriilt megoldani
vagy elkerlilni azokat a gondokat, amelyek miatt a habortk kitortek. Ha igy
nézziik, a vilag haborui egyre katasztrofalisabbakka valtak, fliggetleniil attol,
hogy az emberiségnek hany szazaléka pusztult el benniik.

3. Az ember a rendelkezésére al-
16 technikai eszkozokkel el tudja
pusztitani az ELETET, a Foldet.

3. Ha alland6an a termonukledris haldl arnyékaban, félelembdl cseleksziink,
akkor olyan megoldasokat is elfogadhatunk, amelyek az ember szdmara valo-
jéban elfogadhatatlanok. Nem szabad féIniink! A vilagegyetem nagy katasztro-
fai, pl. egy bolygoiitkdzés, egy pillanat alatt tlizgolydva vagy trtormelékké val-
toztathatjak a Foldet, mégsem hozzéjuk igazitjuk igaz vagy hamis tetteinket.
Legyen igy a sajat technikai lehetdségeinkkel is! Meglétiik és veszélyes voltuk
miatt nem térhetiink le lelkiismeretiink utjarol.

4. A fejlodés, a ,,haladas” az em-
ber tudataban is jelentkezik. A fej-
l6dés az emberiség szempontjabol
objektiv jo.

4. A fejlodés csak az ember és Isten kapcsolataban értelmezhet6. Az emelke-
do technikai szintek elterelik a figyelmet az emberi tudat allapotardl. Az ember
indulatai hatarozzak meg, hogy milyen lesz 6 maga. Ha indulati szintiink nem
Iényegiil at a Szeretet-Isten lelkével, nem beszélhetiink fejlédésrél, csak tech-
nikai lehetéségeink boviilésérdl, amely éppen bonyolultabba valasaval egyre
inkabb a hatalmat szolgalja, és nem a szeretetet.
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5. A torténelmi fejléddés soran a
hatalmi vagy uralmi formak tobb —
a tarsadalmat érint6 — problémat ol-
danak meg, mint amennyit tdmasz-
tanak.

5. A hatalmi szerkezet igazodast var el. Ha sokan igazodnak kevesekhez, ak-
kor a sokak igénye ¢€s a kevesek torekvése kozott ellentmondas alakul ki, még
akkor is, ha kezdetben a kevesek jol 1atjak a sokak igényét, és éppen annak ki-
elégitése érdekében szervezték meg hatalmukat. A szolgald tipusu (tehat jézu-
si) vezetés csak ott mitkddhet, ahol a sokak még atlatjak a kevesek (vezetdk) ér-
tiik végzett munkajat, vagyis személyes kapcsolatban allnak, és a dontéseknek
6k is részesel.

6. Tudasunk fejlédése bebizonyi-
totta, hogy az elveszett Eden igenis
visszanyerhet6, csak megfeleld
mértékben csokkenteniink kell a
Fold lakossagat.

6. Aki a Fold lakossaganak csokkentésében latja az emberiség krizisének
megoldasat, csak akkor jar el helyesen, ha a csokkentést Snmagaval, vagyis sa-
jat létalapjanak csokkentésével kezdi. Minden kozosségi, hatalom altal ki-
kényszeritett népességcsokkentés moralis romlashoz, szornyliségekhez vezet.
Istentelen és embertelen.

7. A folyamatos demografiai no-
vekedés adhat csak alapot egy sta-
bil szerkezetli, kiegyenstlyozott
tarsadalomnak.

7. A demogréfiai novekedés az expanziora €piild tarsadalom fenntartasat
szolgalja. A vilag jelenlegi elrontott allapotaban a fejlodddk tulszaporulata mel-
lett a fejlettek fogyasa jelentkezik. A demografiai helyzet szigortian a kis ko-
zosségek szintjén értelmezendd, mert ott teljes komplexitdsaban mutatkozik
meg, és nincsenek hatalmi vetiiletei. Ha a szallitasi rendszeren alapuld vilag-
struktura nem 4llna fenn, akkor a demografiai kérdés nem meriilne fel.

8. Tiszta energiara van sziiksé-
giink ahhoz, hogy megovhassuk a
Fold éghajlatat, és biztositsuk élet-
szinvonalunkat.

8. Tiszta energia, megfeleld technikai feltételek birtokaban, talan biztositha-
t6. Sajnos mindenki csak arra gondol, hogy annak birtokdban zavartalanul,
okologiai 6sszeomlas nélkiil folytathato lehet a vilag jelenlegi — a teremtés cél-
javal ellentétes — miikddési rendje. IdOben talan kitolhato, de 1ényegileg éppoly
pusztitd hatasa lesz. Mert tartosabban és kockazatmentesebben rendezi at az
emberi tudatot a vevés vilagaba, ahol a valsdg oka maga az osztozasrdl tudni
sem akaro 1ét.

Az osztozason alapuld vilag felépitésének kisérletére van
sziikség. Erre csak a hatalmi struktira figyelmen kiviil ha-
gyasaval van némi lehet6ségiink. Ha egyéni torekvéseinket
valoban athatja a felelds, osztozason alapul6, takarékos és
békés vilag utani sovargas, akkor meglepd sikereket is elér-
hetiink. Az alabbi tanacsok szerint a kdzosségben él6 ember
egészen biztosan jobb mindségii és biztonsagosabb, minden-
ki szamara vallalhatobb életet €1, mint aki a nagy koncentra-
ciokban feloldodva, csak egyéni megoldast keres. Az alabbi
12 pont nem kinal tokéletes megoldast, de segit olyan irany-
ba fordulni, amely masoknak is vonzé lehet. A valsagnak
egyre lathatobb jelei mutatkoznak, és sok ember — a jeleket
latva — tudatosan keresi a kivezetd utat a mar érzékelhetd
0sszeomlasbol. Az alabbi tanacsok gondolati, €letviteli meg-
Ujulashoz vezethetnek, amely nemcsak lelki megujulast je-
lenthet, hanem valddi megmenekiilést, mar itt, e vilagon is.
(Es nem sziikséges hozza vallasosnak lenni.)

1. Akkora kozosségben kell €lniink, amelyet atlatunk,
személyesen ismeriink. (Polisz, kb. 10 000 lakos.)

2. Egymas fizikai ¢és lelki kozelében kell élniink, és rend-
szeresen ki kell cserélnlink egymassal gondolatainkat.

3. Szik6lk6d6 nem lehet kozottiink, de masok kihaszna-
lasat sem lehet megengedni. Egymas szeme el6tt élve ez

konnyen megvalosithato.

4. Nem befolyasunkat, hanem a példankat, j6 megolda-
sainkat kell terjesztenlink. Expanzionk csak békés példa
lehet, és csak erre iranyulhat.

5. Torekedniink kell ra, hogy életteriinkbe a lehetd leg-
kevesebb kiils6 energia érkezzen, €s beldle a legkevesebb
hulladék tavozzon.

6. A kozosségen beliil torekedni kell ra, hogy ne 1épjiik
at az organikus sebességet'.

7. Helyben megtermelhetd élelmiszert ne hozzunk tavo-
labbrol, mert mastol vonja el a forrast, téliink pedig a helyi
munkat.

8. Az anyagi ellenszolgaltatas profitot tartalmazé rend-
szerét fokozatosan hattérbe kell szoritanunk az élet élhetd-
sége érdekében.

9. Gyermekeink oktatasarol — kezdetben alapszinten —
magunknak kell gondoskodnunk, vagyis az altalunk sze-
mélyesen atlathato kozosségnek.

10. Egészségiink megdrzésérdl és alapfoku gyogyita-
sunkrol ugyancsak magunknak kell gondoskodnunk.
(Egészséges életmod, szolidaritason alapuld héaziorvosi
ellatas, elsésegélynytjtas)

11. Utodaink életkezdésérol, képzésérdl és folyamatos
biztatasarol kozosségileg is gondoskodnunk kell.

12. Ne engedjiik, hogy a média vilaga levaltsa tudatunk-
ban a személykozi kapcsolatok jelentéségét. (Ha csak lehet,
az elektronikus média — a tévé — misorait csak kisebb-na-
gyobb kozosségben, és elére elhatarozott idében nézziik.)

(Ez az iras 2008 nyaran keletkezett.)

" A tarsadalmi_aktivitisban az a sebesség, amit az_emberi tudat még maradektalanul képes feldolgozni. Ez

tobbnyire a fizikai erével elérhetd sebességet, ill. a tomegkdzlekedést
a
repiill6gép, gépkocsi), de keriilni ke

jelenti. Természetesen a technikail

C ( t (kerékpar, allati erd, villamos, vasut stb.)
lehetséges nagy sebességek is a tarsadalom rendelkezésére allnak (hirkozlés,
létfeltételszerir, kényszert alkalmazasukat.



