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A SZELLEM ES A SZERETET

Sardy Péter Jézus kincse emberek
kezében és Gromon Andras Ki dobja
az elsd kovet? cimi, egymast kiegé-
szitd és erdsitd konyve — mindkettd
az Elpidia kiadasaban jelent meg — az
utobbi évek legmerészebb és legiz-
galmasabb olvasmanya. Nem azért,
mintha vadonatlj megallapitasokkal
allnanak eld, hiszen amiket monda-
nak, részben-egészben megtalalhatok
a francia enciklopédistaknal, a radi-
kalis polgéri vallas- és egyhdzkriti-
kakban — Weizsdckertdl Renanig,
Feuerbachtol Blochig s a marxista
ateista tézisekig —, fellelhetok az el-
mult szazad liberalis gondolkodoinak
eszmefuttatasaiban — Leonardo Boff-
tol Schillebeeckxig, Ernesto Carde-
naltdl a fiatal Bultmannig, Rahnerig
¢s Hans Kiingig. Mindezeket persze a
szerzOk bOven megtetézik sajat teo-
ridikkal ¢és eredeti meglatasaikkal.
Hanem azért olyannyira merész és iz-
galmas olvamanyok, mert napjaink-
ban, amikor a II. vatikani zsinat altal
kivant és siirgetett szabad bibliakuta-
tas és —értelmezés csak papiron érvé-
nyes, folelevenitik és érdeklodésiink
eléterébe helyezik a raciondlis vizs-
galodast, a lehetségesség mérlegelé-
sét és — tagado vagy helyeslo — va-
laszadasra késztetnek.

Az evangélium ugynevezett ,,le-
meztelenitése”, azaz megfosztdsa a
mitoszoktol, a csodak természetfelet-
tiségétdl, s az eseményeknek talsago-
san is emberi és természetkozeli meg-
nyilvanulassa degradalasa réges-régi
szellemi torekvés. Mindig lesznek
ugyanis anonim vagy direkt hivok,
akiknek — mivel nem értek el a belso,
autonom ¢lményekben odaig, hogy
foloslegesnek érezzék a kisérd ,,ma-
gyardzatokat” és ,jelenségeket”,
esetleg megrekedtek a lelki ut ujabb,
emelkeddbb szakaszanal — sziikségiik
van arra, hogy el6bb intellektudlisan
dolgozzak {6l Jézus histériajat, tani-
tasait, emberi és isteni sorsat a tuda-
tukba ,,emeljék”, megtisztitva azokat
transzcendentalis  iranyultsaguktol.
Vagy egész egyszerlien a realitasokat
tekintik mérvadoknak a kaprazatok
helyett, az észokokat elgbbre rangso-
roljak a latomasoknal. Ok a tudas ol-
dalarol, a mélyebb megismerésbol
probalnak ,,folemelkedni” a hit tuda-
saig, a szakralitas magaslatara. Ezal-
tal valik szamukra valdsagga a hit. A
liberalis-racionalis ir6k sem hirdet-
nek ,,mas evangéliumot”, hanem ér-
telmezik és Ujraértelmezik —a moder-
nebb kor tudomanyos eszkozeit és
eredményeit folhasznalva —a ,,jo hir”
évszazadokat feloleld teologiajat.

Mennyiben kiilonboznek elddeiktdl?
A klerikus szemléletet propagalo el-
lenfeleiktdl?

Az intézményesen elfogadott teold-
gusok hosszi-hosszi sora porgette
tollat, hogy Roma védelmében meg-
szilarditsa a katolikus hitet. Az eltelt
Otven évben sziiletett miiveik tobbsé-
ge azonban — tisztelet a kivételes kivé-
teleknek — két évezred bdlcselkeddi
markans tanainak folmelegitett valto-
zatai, mai nyelvre torténd atfogalma-
zasai. Leginkabb Onigazolasok, ame-
lyek abban nyujtanak ujat és megle-
p6t, hogy onkényesen — sokszor a
szovegosszefiiggésekbdl — kiragadva,
az eltéré forditasok alkalmazasabol
adodo tartalmi  ellentmondésokrol
nem is beszélve — bibliai alapokon fej-
tegetik az egyhazi strukturak, dogmak
¢és doktrinak sebezhetetlenségét és a
foltétlen engedelmesség sziikségsze-
riségét. A Vatikan lelki és politikai
hatalmanak alatdmasztasara és a vak-
hit taplalasara tesznek ismét és ismét
néha eredményes, néha azonban siker-
telen kisérletet. Magyaran: aki nem
fogadja el téziseiket, a tanitohivatal el-
lentmondast nem tr6 kinyilatkozata-
sait, az el6bb-utébb szamolhat a meg-
torléssal.

Az egyhdz torténetét elemezve
annyiszor lehettiink mar tanui a tani-
tohivatal értetlenségének és szeretet-
lenségének, hogy kételkedéseinket
éppen hogy folerdsitette az a nyilt di-
alogust elutasité hang, a minden em-
patiat nélkiilozo hivatalossag, amely-
lyel a mas véleményen lévoket elitél-
tek vagy kiilonb6z6 biintetésekkel
sujtottak. Elvakult kritika és metsz6
elutasitas pergdtiizében porkolédott a
gondolat, s igen gyakran maga a gon-
dolkodé ember is. Az Archivio di Sta-
fo in Roma irattaranak okmanyai a bi-
zonyitékok garmadat szolgaltatjak
erre vonatkozoan. A legfrissebb el-
hallgattatdsok ¢és megrendszabalyo-
zasok anyagat — amelyekkel korunk
eretnekeit” biintetik, mivel ma nem
ildomos fizikai er6szakhoz folya-
modni — a tanitéhivatal 6rzi hétpecsé-
tes széfjében. A jelenlegi modszerek
azonban legalabb olyan fajdalmasak
és hatasosak. A kikozosités, az allas-
vesztés, a nyilvanos misézés, a prédi-
kalas és a nézetek kinyomtatdsanak
tiltasa, a felfliggesztés, a kipécézett
egyénekrol sz616 vadak és elmarasz-
talasok kozhirré tétele, a hivek ovasa
a ,.hiteltelen” személyektdl, a hitelii-
ket vesztett személyek munkainak in-
dexre helyezése stb. eleven eszkozok
a nem kivant hangok -elfojtasara.
Ezen intézkedések aldozatai voltak a

kozelmultban tobbek kozott a Carde-
nal fivérek, a felszabaditasi teologia
hirdet6i, Hans Kiing és tarsai, a Hol-
land Katekizmus munkatarsai, Bula-
nyi Gyorgy és a Bokor kdzosség és
masok, mondvan, hogy mindezek
,hem integralhatok az egyhaz mai
¢letébe”.

Sardy Péter és Gromon Andras
semmi mast nem tettek, csak leirtak,
amit az értelmiik sugallt, amit a szel-
lemiik megalkotott. Sz sincs résziik-
6l erészakos téritésrol. A szavak kii-
l6nben sem képesek erre. Nem érintik
kozvetlenill a hitet, hiszen a gondol-
kodasra apellalnak. Nem kell elhinni,
amit fejtegetnek, de mindenképpen
érdemes elgondolkodni rajtuk. Az ér-
vek konvergencigjaval feszegetik
kérdéseiket, de nem az értelem folal-
dozasa — sacrificium intellectus —
aran akarjak kovetkezetesen végig-
gondolni raciondlis rendszeriiket. Tu-
lajdonképpen egyetlen problémat
taglalnak: Mit jelent Jézus az ember
szamara? A hit, szerintiik, csakis va-
lasz lehet Isten hivo szavara, vagyis
Isten teremtd tette teremtményében.
Megkérdéjelezik ugyan a Jézus-élet-
rajz nem egy magikus epizodjat, mert
azokat inkabb a szépirodalom miifa-
jaba soroljak, de nem kérddjelezik
meg Jézus hitet ado szerepét. Kritika-
ilag nyulnak a Nazareti alakjahoz, de
nem a tanitasaihoz; fliggetleniil a ,,re-
gényes” elemektdl, ez az igazi taldl-
kozas vele: nekiink szant mondatai-
nak elfogaddsa ¢és valora valtasa.
Orok készenlétrél beszélnek, s ezzel
mintha a hitrél alkotott kritériumaik
az ember egzisztencialis Onértelme-
zéséhez vezetnének, a mindenkori
személyes dontéshez Jézus mellett
vagy Jézussal szemben.

Konyveiket nagy tiirelemmel és
megértéssel lapozom, koncepciodikat
nem egy esetben kuriézumként ke-
zelve, s egyuttal bizva abban is, hogy
eszmefuttatasaikat sokan komolyan
veszik majd, és segitségre lelnek ben-
niik sajat kereszténységiik megvalla-
sdhoz. Masokat is, fdleg ellenzdiket
¢és az anatémat kidltokat arra serkent-
ve, ne utasitsak el 6ket, hanem olvas-
sak, és toprengjenek rajtuk. Senkit
sem kényszeritenek behodolasra, bar
lenytigdzo ¢€s folkavard vizsgalodasa-
ik azt a meggy6zddésemet erdsitik,
hogy jobban biznak az értelem kuta-
kodésaiban és eredményeiben, mint
az igazolhatatlan megigazuldsban.
Nem kétséges, hogy egyben-méasban
igazolni fogja dket az 1d6. ..
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