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Nyilt levél

11. Janos Pal papa az elmult évben szentté avatta Josémaria Escrivat, az Opus Dei (Isten Miive) nevii szervezet alapito-
jat. Ez okbol kozéljiik az alabbiakban Alfred Kirchmayer osztrik teologus és pszichoanalitikus Christoph Schénborn
bécsi biboros-érsekhez és Egon Kapellari piispokhoz irt nyilt levelét, illetve Christian Modehn elemzését.

Tiltakozas
egy katolikus veretii haborus uszito ellen

Olyan pasztoral-teologusként, aki a Zsinat szellemén nott
fel, és olyan pszichoanalitikusként, aki a pszichoszocialis
egészségért kiizd, energikusan tiltakoznom kell Josémaria
Escriva spiritudlis alapmiive, Az Ut gonosz szelleme, és ez-
zel az Opus Dei alapitojanak és ,,vezet6jének” (,,Fiihrer”-
ének) szentté avatasa ellen!

»Mert az 6rok mind vakok, nem vesznek észre semmit,
mindnyajan néma kutyak, nem tudnak ugatni. Almodozva
hevernek, szeretnek szunnyadozni... Ezek a pasztorok nem
tudnak figyelni, mind a maga Utjan jar, mindegyik a maga
nyeresége utan, kivétel nélkiil” (Izajas 56,10-11).

En az emberiség hatmilliardod része vagyok, aki ma sok
mas emberrel egylitt kiillonosen nagy gondban van a békéért —
egy globalisan novekvd militarizmus és nyugati-keresztény
jellegli, nyereséghajhaszo kapitalizmus altal fenyegetett vi-
lagban. A II. Vatikdni Zsinatban megtisztult katolikus egy-
haz sokat nyert keresztény spiritualitasban, humanitasban ¢és
a békére valo készségben, de bizonyos katolikus-fundamen-
talista, sot fasisztoid tendencidk azzal fenyegetnek, hogy
sz¢étzizzak ezt az Gjonnan megszerzett spiritualitast.

E keretek kozott nincs lehetéségem arra, hogy elemezzem
az Opus Dei problematikus gazdasagi és hatalmi politikai vo-
natkozésait — mindenekeldtt pedig militans kiizdelmét a fel-
szabaditasi teologia, és ténylegesen a papai (!) békepolitika
ellen is. Escriva kozeli kapcsolatban allt katolikus fasisztak-
kal, kiilondsen Franco tabornokkal, és artalmatlan szinben
tiintette fel Adolf Hitlert, akinek primitiv kommunizmus-el-
lenességét csodalta. Keresztény és pszichoanalitikai nézo-
pontbol csupan az Opus Dei spiritudlis alapmiivét, nevezete-
sen Escriva Az Ut c. konyvét fogom elemezni.

Fundamentalista-katolikus, oriilt tevut

E mi koveteléseinek elemzése révén mélyen bepillantha-
tunk egy stlyosan patologikus, eltorzult vallasossagba,
amely nem véletleniil kapcsolodik dssze hatalmi tortetéssel,
erds destruktivitassal és militarizmussal. Ez a mi, amelyet
kiadoja ,,korunk Krisztus kovetésének™ nevez Kempis Ta-
mas konyvecskéjére utalva, 999 aforizmabdl, jelszobol és
szentenciabdl all. Ezt a mivet, amelyrdl a késébb biborossa
lett teologus, Hans Urs von Balthasar (1905—-1988) azt mond-
ta, hogy legjobb esetben is csak feltételez valamilyen lelkisé-
get, maga azonban semmiféle lelkiséggel nem rendelkezik,
mar 1967-ben 14 nyelvre forditottak le, és tobb mint kétmil-
li6 példanyban terjesztették.

Totdlis engedelmesség

Escriva tehat igy ir: ,,Az engedelmesség — biztos ut. Az
eloljaronak maradéktalan bizalommal engedelmeskedni — az
¢letszentség Utja, engedelmeskedni apostolkodasodban — az
egyetlen ut; Isten Miivében ugyanis ennek a szellemnek kell
érvényesiilnie: vagy engedelmeskedik az ember, vagy tavo-
zik.” (941) ,,Ugy engedelmeskedjetek, ahogyan egy szer-
szam engedelmeskedik a miivész kezében: nem kérdezi, mi-
ért tesz a mlivész igy vagy ugy. Legyetek meggydzddve ar-
r6l, hogy sosem fognak olyannal megbizni titeket, ami nem
jo nektek, és nem szolgal Isten dicsdségére.” (616) ,,Vezetd
(,,Fithrer”). Sziikséged van ra, hogy odaadhasd magad, hogy
elajandékozhasd magad engedelmességben. Olyan vezetore,
aki ismeri apostolkodasodat, és tudja, mit akar Isten.” (62)

Eszmények:
infantilizmus, kiskorusag és ondllotlansag

Escriva igy ir: ,,Sajat akaratod, sajat itéleted: ezek tesznek
téged nyugtalanna.” (777) ,,Légy gyermek! Még inkabb
gyermek. De ne juss el a serdiilékorba!” (854) ,,Légy kicsi,
nagyon kicsi. Ne légy idésebb két-, legfeljebb haroméves-
nél!” (868) ,,Ne toreked; arra, hogy felnotté valj! Maradj gye-
rek, mindig gyerek, akkor is, ha mar felfordulsz az dregség-
to1!” (870) ,,A lelki gyermekség az értelem alavetését kivanja
meg. Ez nehezebb, mint az akarat alavetése.” (856) ,,Ha valo-
ban gyermek vagy, mindenhat6 vagy.” (863)

Ezek a szovegek az infantilitast, a kiskorusagot, az éretlen-
séget, ¢és a veliik 0sszekapcsolddd mindenhatdsagi fantazia-
kat mutatjak be legfébb erényként.

Patologikus narcizmus

A stilyosan patologikus narcizmusra valo hajlam kiilono-
sen az imadsag Escriva altal megkdvetelt tartalmaiban feje-
z6dik ki. Hahns Urs von Balthasar ezt igy kommentalja: ,,Ez
az imadkozas szinte kizardlag az En koril kordz, amely itt
naggya, erdssé, hosies erényekkel felruhazotta és napdleoni-
va valik.” Hiszen az Alapitd azt mondja: ,,Tucatemberré val-
ni? Hogy te is a nagy rakashoz tartozz, holott vezetésre szii-
lettél?” (16) ,,Légy vezetd férfi! Férfiasitsd akaratodat, hogy
Isten vezetdvé tegyen téged! Nem latod, hogyan jarnak el az
istenellenes titkos szovetségek?” (833) ,,Az imadsag a lelki
épiilet alapja. Az imadsag mindenhat6.” (83)

Szado-mazochista vilag- és onleértékelés

Escriva igy ir: ,,A szemek! Rajtuk keresztiil sok rossz hatol
belsédbe. Minek kell korbe-korbe kukucskalnod, ha egyszer ma-
gadban hordozod vilagodat?” (183)

»Ne feledd, mi vagy: egy szemeteslada! Alazd meg ma-
gad!” (592) ,,Ha annak latod magad, ami vagy, akkor termé-
szetesnek kell tlinnie szdmodra, hogy megvetnek téged.”
(593) ,,Megnevezem szamodra az ember igazi kincseit e fol-
don, nehogy megfoszd magad toliik: €¢hség, szomjusag, ho-
ség, hideg, fdjdalom, szégyen, szegénység, magany, elarulta-
tas, ragalmazas, borton.” (194) ,,Aldott legyen a fajdalom!
Szeresd a fajdalmat! Legyen szent a fajdalom! Dicséség a
fajdalomnak!” (208)

Az ¢ szovegekben megnyilvanulo, stlyosan patologikus,
szado-mazochista hajlamok foloslegessé tesznek minden kom-
mentart; a keresztény lelkiség e totalis eltorzulasanak logikus
kovetkezményei: ki6lni, 6lni, szent haborut folytatni.

A test, a nok, a szexualitds megvetése

Szent Escriva igy ir: ,,Ha felfogtad, hogy a test ellenséged
¢s Isten megdicsoéitésének ellensége, akkor miért bansz vele
olyan puhany moédon?” (227) ,,Hadjaratot kell folytatni a fér-
fiassagért ¢és a tisztasagért, hogy keresztiilhuzzuk és kioltsuk
azok pusztito munkajat, akik allatnak tartjadk az embert. A ti
dolgotok ez a hadjarat.” (121) ,,Ne bocsatkozz parbeszédbe a
testi kivansagokkal! Vesd meg 6ket!” (123).
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» Krisztus katondjanak” szent haborus uszitdsa

Escriva igy ir: ,,A haboru! A habortinak a vilag eldl elrejtett,
természetfolotti célja van, mondod te: a habora értiink van. A
héaboru a legnagyobb akadalya a kényelmes utnak. — De végiil
is szeretniink kell majd, ahogyan egy szerzetes szereti a ve-
zekl6 onkorbacsolast.” (31) ,,Harcoljatok, gyermekeim, har-
coljatok! Ne tegyetek uigy, mint azok, akik azt mondjak, hogy
a bérmalas nem tesz minket Krisztus katonaiva!” (16)

Minden fundamentalista vallasi rendszert az az infantilis 6n-
tudat jellemez, hogy mi vagyunk a ,,szent maradék”, amelyet
Isten arra valasztott ki, hogy egy ellenséges, satani hatalmak al-
tal uralt vilagban az tidvosséget munkaljuk.

Barmiféle rendszerkritika elharitasa

Az Opus Dei minden ré iranyul¢ kritikat immunizal és iil-
doztetéssé stilizal, a ,természetfolotti 1atdsmod hianyaval”
magyaraz, gégként, butasagként vagy gonoszsagként vet el és
agresszivan visszautasit. Tovabba csak ,,feliilrél lefelé iranyu-
16 kritika létezik. Hallgassuk csak, mint mond errdl Escriva:
»Mar megint! Beszéltek rélunk. Irtak rolunk. Féligazsagokat,
ragalmakat. Te tokfej! Te gyengeelméji! Ha egyenesen ha-

ladsz a cél felé, ha fejedet és szivedet megmamorositotta Isten
—mit érdekel még téged a marhabdgés, a 1onyihogas és a disz-
norofoges kords-koriil?” (688)

A hatalom korruptta tesz

A legveszélyesebb eltérés az igazsagtol nem a tudatos ha-
zugsag, hanem a messzemenden dntudatlan tévedés. Nem ké-
telkedem az Opus Dei legtobb tagjanak jo szandékaban, azo-
kéban, akiket gyakran félrevezettek vagy zavarosan vezettek.
Tragikus, hogy oly sok belsé és kiils6 realitast el kell értékte-
leniteniiik, el kell fojtaniuk és le kell tagadniuk. Ez ugyanis
pusztito lelki, tarsadalmi, gazdasagi és politikai hatasokkal
jar. Labbal tapossak a teremtés és az Isten testté valasa, az in-
karnacio iranti tiszteletet.

E jelenségre vonatkozoan mondta Vladimir Felzmann, aki
22 éven at volt tagja az Opus Dei-nek, és kozeli személyes
kapcsolatban allt Escrivaval: ,,J6 emberek sok kart okozhat-
nak anélkiil, hogy tudnak! Ha egyaltalan lehet valamit monda-
ni, akkor ezt: A hatalom korruptta tesz!”

Alfred Kirchmayer
Forras: Kirche In, 2002/10

Szent Josemaria Escriva
— a titkos diplomata

,.Fel kell tartoztatnunk az Isten Egyha-
zat elaraszto szennyvizet. A rothadas va-
16di, ¢és jelenleg ugy latszik, mintha az
Egyhaz biizologve feloszl6 hulla lenne.”
Josémaria Escriva, az Opus Dei alapit6-
ja irta le ezeket a szavakat a Cronica c.
folyoiratban, 1972-ben, amikor még fé-
nyesen ragyogott a II. Vatikdni Zsinat
emléke, és az ,,egyhazreform” fogalma
még nem volt szitokszd. Josémaria
Escrivanak (teljes neve: Josémaria
Escriva de Balaguer y Albas, 1902—
1975) azonban sok ellene vetni valdja
volt az egyhazi reformokkal és ,,liberalis
szellemmel” szemben; mindeniitt csak
pusztulast és romlast latott. Ugy vélte,
csak az O szervezete Orizte meg magat
tisztan a zsinat utan. Harminc évvel ké-
s6bb, 2002. oktober 6-an a papa szentté
avatta. Megjutalmaztak teljesitményét:
Folyton ndvekvd létszamu szervezeté-
vel, az Opus Dei-vel (,,Isten miive”) ké-
pes volt ,,véddsancot” épiteni a ,,szenny-
vizzel” szemben. Az Opus Dei mostan-
tol ugyszolvan isteni jovahagyassal bir,
hiszen Escriva szentként Isten tronja
mellett all. ,,Fiaim és lanyaim, képesek
vagyunk megnyerni a csatat”, irta hii ko-
vetSinek az alapito ugyanabban az
1972-es cikkben. Es megnyerte a csatat.
»Az atya”, ahogyan a csaknem 90 000
Opus Dei-tag, s valoszintileg még tobb
szimpatizans vilagszerte hivja 6t, most
hivatalosan is ,,mintakép”, s igy ,,az eré-
nyek hdse”, ahogyan A Katolikus Egy-
haz Katekizmusaban all. Mostantdl sza-
bad templomokat elnevezni réla, kapol-
nakat €s oltarokat a szobraval disziteni,

énekeket zengeni réla. Vajon a Joisten
megbocsatotta-e, hogy Szent Josémaria
egykor igen jol érezte magat Franco dik-
tator fasiszta Spanyolorszagaban, hogy
,.fiai” Franco idején miniszteri posztokat
toltottek be, hogy egyes Opus Dei-tagok
évek ota sok millio dollaros dsszegeket
tologatnak ide-oda bankok és alapitva-
nyok vilagméreti halozatdban? Vajon a
Joisten megbocsatotta-e, hogy az Opus
Dei-hez tartoz6 pilispokdk és azok szim-
patizansai sikeresen jarattak le a felsza-
baditasi teologiat, ha éppenséggel szét
nem verték? Hogy az Opus Dei egyik f6
érdeke a ,,jo (értsd: gazdag) hazbol” vald
elit timogatasa, hogy az Opus Dei szem-
I€letében a ,,siker” a legfébb keresztény
erények egyike? Vajon a Joisten szeli-
den elforditja-e a fejét, amikor a coliba-
tusban €16 Opus Dei-tagok hetente egy-
szer megostorozzak magukat, és a lehetd
leggyakrabban viselnek olyan vezekld-
ovet, amely tovisekkel van ellatva, igy
természetszertileg fajdalmat okoz és se-
beket ejt? E kdzépkori aszkézis soran
most legalabb imadkozhatjak: ,,Szent
Josémaria, konyorogj érettiink!”

A titokzatoskodas és a pénziigyletek
mestere, az intrikdk €s a szigoruan me-
rev moral mestere, a kdzépkori aszkézis
mestere és minden liberalis gondolkodas
ellensége, ,,egy hatalmas, sot veszélyes,
szektaszerli szervezet alapitdja” (igy
James Martin jezsuita), ez a férfi, akit
legjobb esetben is csak ,,diplomatanak”
lehetne nevezni, most szentként egy si-
kon all Assisi Ferenccel, Avilai Teréz-
zel, Aquinoéi Tamas és Edith Stein mel-

lett. A mai fiatal katolikusoknak 6t kell
buzgdn kovetniiik, s talan még felil is
kell mulniuk az 4ltala megkivant moralis
merevségben. ,,Fiai €s lanyai” minden-
esetre pénzzel (a szentté avatasok sok
pénzbe keriilnek a kérelmezdknek!) és
diplomaciai tigyességgel elérték, hogy
»Padréjukat” (,,atyajukat”) szentté lép-
tessék eld, hogy arnyékaban immar on-
magukat is folértekelhesseék.

Mar a tiz évvel ezel6tti boldogga ava-
tas is, a szentté avatas sziikséges eldfo-
ka, sokat eredményezett: A katolikus
egyhazvezetok hangulata 1992 ota telje-
sen atbillent Szent Josémaria javara. Pe-
ter Hertel publicista, nemzetkozileg be-
csiilt Opus Dei-specialista aprolékosan
bizonyitotta, mennyire tele van a mosta-
ni biborosi kollégium az Opus Dei bara-
taival. Mivel II. Janos Pal papa legalabb
1970 ota nyilt szimpatizdnsa az ,,Isten
miivének”, eldszeretettel nevezett ki
Opus Dei-rajongokat biborossa. Peter
Hertel azonban azt mondja, hogy ,,még
egy olyan papa sem tudna ezen egyhazi
szervezet hatalmatol fiiggetleniil korma-
nyozni, aki semleges lenne az Opus Dei-
vel szemben”. Ilyen, az Opus Dei-vel
szemben semleges biborosok mar nem-
igen vannak. Egyetlen piispok sem meri
mar nyiltan birdlni Szent Josémariat. Hi-
szen egy szentet csak nem lehet kritizal-
ni?

Uj konyvében (Lopakodd hatalomét-
vétel) Peter Hertel pontosan igazolta,
hogyan sikertiilt az Opus Dei-nek hatal-
mat és befolyast szereznie a romai kong-
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regaciokban (a papa ,,minisztériumai-
ban”). Csak egy példa a sok koziil: A
,,boldogga- és szentté avatasok kongre-
gacigjat er6s Opus Dei-jelenlét” jel-
lemzi. A szentté avatasi bizottsag tagja
a limai (Peru) biboros, Juan Luis
Cipriani Thorne, aki kozismerten az
Opus Dei-hez tartozik, és kdzeli bizal-
masa volt a korabbi korrupt elndknek,
Fujimorinak, aki viszont a ,,neolibera-
lizmus” baratja volt. Amikor Cipriani
Lima érseke lett, a felszabaditasi teolo-
gia ,,alapitoja”, Gustavo Gutiérrez pro-
fesszor menekiilésszeriien elhagyta
sziilévarosat, Limat, és a dominikanus
rendbe menekiilt, Franciaorszagba...
Ciprianinak nyilvanvaléan sikeriilt mar
az 1994-ben elhunyt Opus Dei-vezeto,
Alvarao del Portillo prelatus boldogga
avatasi eljarasat is elinditania. Az Opus
Dei-nek hamarosan két szentje lesz!

Az utébbi idében Escrivarol nyilat-
koz6 piispokdk és biborosok mind-
mind elnézéek voltak: Hogy az Opus
Dei valtozatlanul titkos szovetség, nem
emlitettek meg. Hogy az Opus Dei-ben
képviselt teologia jobbara antiokume-
nikus, éppugy kevéssé érdekelte dket.
A kb. 1800 Opus Dei-paptol eltekintve,
a maradék jo 85.000 laikus tag, vala-
mint a tobb ezer szimpatizalo pilispok és
pap a nyilvanossadg szamara nem hoz-
zaférhetd. Ha valaki példaul tudni sze-
retné, melyik orszagban ki tartozik a je-
zsuita vagy a dominikanus rendbe, ma-
gatol értetédéen megtudhatja. Nem igy
van ez az Opus Dei esetében. Ott hall-
gatnak, ¢s megtagadjak a felvilagosi-
tast. Es ez sok piispokben félelmet kelt:
Barhol iilhet egy Opus Dei-tag, és ha
egy pispok nem viselkedik korrektiil,
feljelenthetik Romaban. A fépaszto-
roknak tehat gorcsdsen szimpatikus vo-
nasokat kell keresniiik az 01j szentben.
Igy példaul most hirtelen folfedezték az
egyhazreformert”, a II. Vatikani Zsi-
nat emberét, noha Escriva bizonyos el-
lenszenvvel viseltetett a zsinat papaja-
val, XXIII. Janossal szemben.

Egyébként nem sok eredetiséget le-
het folfedezni Escriva ,,lelkiségében”,
hacsak nem értékeljiik lelkiségi jellem-
zOként 6rokos felszolitasat arra, hogy
,szorgalmasan és sziinteleniil tevé-
kenykedni kell az Opus-ért”. Melyik
plispdk merészkedhet ugyanis arra,
hogy egy olyan 1ij szentet idézzen, aki
kovetdinek lelkére kototte: ,,A szentség
utja: vakon engedelmeskedni az elolja-
ronak. A hazassag a gyalogsag szamara
vald, nem Krisztus tabornoki kara sza-
mara. A tokéletes Onmegtartdztatas
magasabb rendii, mint a hazassag.”
Ratzinger biboros mindazonaltal utalt
arra 2002 marciusaban, hogy Josémaria
~mindenképpen kérdéseket vet fol”:
Josémaria Escriva nem sokat mutat
meg nekiink belsé ¢életébdl”, mondta.

Maga a Szent ezt titoktartdsnak nevez-
te, de a Hittani Kongregacio feje meg-
bocsatja neki: ,,Ezt tiszteletben kell tar-
tani.” E konnyt kritika ellenére
Ratzinger nem sajnalta a faradsagot,
hogy Escrivat ,,0ij Mézesnek” nevezze,
,aki ugy beszélt Istennel, ahogy az em-
ber a baratjaval beszél”. A kdlni bibo-
ros, Meisner érsek nem rég odaig ment,
hogy ,,a mi (kolni) domunkat csaknem
Escriva-emlékhelynek” nevezte. A ber-
lini biboros, Sterzinsky most ,,szive mé-
lyébdol halas, hogy a boldog Josémaria
embereket hiv meg a tiszta Jézus-kove-
tésre”. Jo lenne tudni, hogy az Opus
Dei esetében mint jelent a ,,tiszta”.

Ugy tiinik, van egy abszolit tabu a
mai romai katolikus egyhazban, ez pe-
dig a kritikus szembenézés az Opus
Dei-vel. A katolikus akadémidk régota
igen tartozkodoak, az egyhazi ellendr-
z¢s alatt allo lapoktol régota nem var-
hatjuk, hogy atfogoan és kritikusan sza-
moljanak be az Opus Dei-r6l. Egy
szent, aki félelmet kelt. Nem furcsa egy
szent?

Az Opus Dei évtizedek 6ta a lehetd
legszorosabb kozelségben all a papa-
val: A papa hivatalos szovivéje, Navar-
ro Valls az Opus Dei tagja; mint mond-
jak, naponta talalkozik a papaval.
Mindaz, amit a paparol hivatalosan to-
vabbadnak a sajtonak, ugyszolvan az
Opus Dei szlirdjén megy keresztiil. Az
Opus Dei persze azt fogja mondani:
,Mindig egyes tagok beszélnek.” De
ezeket az egyeseket szoros utmutatasok
kotik, hiszen maga a szent kototte lel-
kiikre: ,,A vezetés iranti engedelmesség
a legfobb erény.”

Csak 27 év valasztja el az Opus Dei
alapitdjanak halalat és szentté avatasat.
Most azonban (a boldoggéd avatashoz
képest) egy tovabbi, a szentté avatas-
hoz sziikséges csodat lehetett igazolni:
egy spanyol orvos az Opus Dei alapito-
jénak kozbejarasara hirtelen, ,,csodas
moddon” meggyogyult gydgyithatatlan
borbetegségébdl.

De mar az 1992-es boldogga avatas-
kor is szolasra jelentkezett néhany
olyan teologus, akit nem kinzott az
Opus Dei-tdl valo félelem. Ezek hang-
sulyoztak: A megfeleld papai bizott-
sagban kritikusok nem jutottak szohoz.
Tovabba elidegenitonek tartottak, hogy
rendkiviil rovid id6 alatt , keresztiilhaj-
tottak™ a boldogga avatast. Nyilvanva-
léan maga a papa kivanta ezt a ,,gyors
pert”. ,,Ezeknek az elit katolikusoknak
abefolyasa oly nagy, hogy a papa kiilon
atdolgoztatta a boldogga avatasi eljaras
rendjét, hogy aztan 1992-ben sietds
tempoban a szentté avatas eléfokara
emelhesse az Opus Dei alapitojat. Ez-
zel maga ellen forditotta a Kuria nagy
részét, mert a buzgo faradozas ellenére
semmiféle, legaldbb valamennyire is

hiteles csodat nem tudtak felmutatni”,
mondja Werner Raith Vatikan-szakér-
t8. Aztan mégis ,,megtalaltdk™ a csoda-
kat...

A szentté avatasok mindig az adott
teoldgiai és egyhazpolitikai viszonyok
kifejez6i”, mondja Gottfried Bachl, a
rendszeres teologia professzora Salz-
burgban. Mikozben Josémaria Escriva
személyében egy titkos szovetség ala-
pitojat avattak szentté, a dél-italiai Pa-
ter Pio esetében a gyermeki csodavaro
hitet allitottak példaképiil. A stigmati-
zalt kapucinust (1887-1968) 2002.
junius 16-an avattak szentté. E két, id6-
ben oly kozel allé szentté avatés, ame-
lyet a sziikséges pompaval, sok szaz-
ezer hivd jelenlétében celebraltak, talan
megadja a kulcsot ahhoz, hogy megért-
stink valamit II. Janos Pal papa kor-
manyzasi idejének szellemébodl. Hata-
lom (Szent Escriva) és népi jamborsag,
illetve gyermekes csodavaro hit (Szent
Pio) — ezek a kulcsszavak.

Az Opus Dei oriil, hogy ebben az év-
ben nemcsak alapitojat avattak szentté
oly gyorsan, hanem egy tovabbi papot
is. Romai megfigyeldk ugy vélik, hogy
Pater Pio ultragyors szentté avatasi el-
jarasanak Osszehozasaban maga az
Opus Dei is részt vett, hogy ezzel elrejt-
se Escriva szentté avatasanak fergete-
ges tempojat...

Mindenesetre Pater Pio személyében
egy titokzatos csodatevoét avattak szent-
té. S ami szintén fontos: A bucsujardhe-
lyek pénzt hoznak, mivel jAmbor turis-
tak tomegeit vonzzak. A dél-itdliai kis-
varos, San  Giovanni  Rotondo,
amelynek kolostoraban Pater Pio élt,
igazi aranybanyava fejlodott. A kapuci-
nusok akkora bevételre tettek szert az
utébbi években, hogy most a vilag
egyik legnagyobb templomat épitik fel.
Nem kisebb személyiség, mint a sztar-
¢épitész Renzo Piano tervezte a pompas
épiiletet, amelyben tizezer hivé fér
majd el. Egy év mulva felszentelik a
templomot. A sok nagyvonalu ado-
many segitségével még egy radidadast
is inditottak Voce di Padre Pio néven,
¢és folyamatban van egy sajat tv-csator-
na kiépitése is.

IX. Piusz papa boldogga avatasa al-
kalmabdl irta a jezsuita teologus, Klaus
Schatz a Stimmen der Zeit c. folyoirat-
ban azokat a sorokat, amelyek a két 0j
szentre, Josémaria Escrivara és Pater
Piora is érvényesek: ,,Egy szentnek vi-
lagito példaként kell 1j tagokat tobo-
roznia az egyhaz szamara. Nem szabad
olyan helyzetnek tdmadnia, hogy csak
faradsagosan lehessen megvédeni 6t. A
szentté avatas elvesziti értelmét, ha az
érintett személyt csak nyilatkozatok és
tisztazasok bonyolult folyamata révén
lehet megérteni.”

Christian Modehn
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