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SZERELEM ES GYULOLET.

Szerelem és gydildlet testvér, gyakran ikertestvér, az érzelem
kdrébdl ered, abbodl, a mit kdzonségesen szivnek nevezink. A sze-
relem érzelem, a gydlélet indulat, amaz inkdbb passiv és termé-
keny, emez inkdbb activ és rombolé. A szerelem targyat birni
6hajtja, a gydldlet megsemmisiteni. Megegyez mindkett6 abban,
hogy vak, mértékletlen és megvesztegethetetlen. Megvesztegethe-
tetlenségiiket szépen ecseteli Pet6fi és Homer.

Abban a remek kis verseoskében, melyet Pet6fi a szegény .
juhaszlegényrdl irt (Alku) s a melynek parjat masutt val6szin(ien
nem talalndk, a szerelem megvesztegethetetlenségének oly példéa-
jat latjuk, mely becstiletére valnék barmely Rdmeodnak. Minthogy
a koltemény csak nyolcz sort vesz igénybe, legyen szabad ide-
iktatnom :

Juhasz legény, szegény juhéasz legény!
Tele pénzzel ez a kdvér erszény;

Megveszem a szegénységet tdled,
De r&dasul add a szeret6det.

Az alkudozd czélja kétségtelenll a raadas megszerzése, de
targyui a legény szegenysége van megnevezve, tapintatosan, mert
igy az ajanlat nem sért6 s a kéltemény az ajanlatban rejl6é ratat—
nem épen kell ethikailag karhoztatandd rossznak lennie — elta-
karja. A legény azonban az ajanlatot visszautasitja:

Ha ez a pénz volna csak foglalo.

S még széz ennyi lenne borravald,

S id'adnak a vilagot ra dasnak,
Szeret6met még sem adnam masnak!

Az érzelem valodisagéért kezeskedik egy népdalunk:

Megverek valakit,

Vagy engem valaki,

De az én rozsamat

Ne szeresse senkil
=mert a tény valodisadgaért, habar e tekintetben Pet6fi kolteményei
tan legkevéshé esnek kifogas ala, kezességet vallalni felesleges és
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szikségtelen. Lehet, hogy megtortént (a kdltemény Szalk*8zent-
Martonon kelt), de ha nem tértént is meg, megfelel a pusztak még
romlatlan fia gondolkozasanak. Sajnos, hogy a faj mindinkabb
veszend6ben van s maholnap mar csak hirbél fogjak ismerni.

A Petéfi juhaszlegényééhez hasonldé gondolat Shakespeare
Othelldjaé; Desdemona megfojtasa utan a velenczei mér Emilia-
val folytatott parbeszédében ezt mondja (V. felv. n. jel.):

Nay, had she been true
If heaven would make me aiich another world
Of one entire and perfect chrysolithe,
I'ld nét have sold her for it.

A gydlélet s illetbleg harag megvesztegethetetlenségének
példajat Homernal talaljuk Achillesben. A gyorslabu tréjai hés,
midén Odysseus Agamemnon nevében megentesztelésére ajanlato-
kat tesz, ezeket visszautasitva, egyebek kozt igy szél (1X. 377—392):

éyjfpa dé aot roo naipa, rew 0é utv év xapoq aiajj.
oud' st fiot dsxaxtq te Xae sixoadxtq TOaa ct™
oaoa Ié e vbv Stire, Xxai Se noftsv aXXa yévotTo,
ofjd' og éq 'Opyouzvbv TTortMatTEat, oud oaa Orfiag
AlyuTtTtag, oftc rcXilara déaotq év xrijiara xeirac,
atft' éxaTO'iTttjXoc Etat, dtrjxdaect o dv kxdazr'v
évspeq égotyvsuac abv Imzotatv Xai Gysaepev'

OVO Et nét TOaa 00t'q 0aa (/XMeftoq re xoveq te,
0Yjdé fiEv %5 irt ftjubv éfibv Trsiase ' Afaaépvaiv,
npivy azé xdoav éiice (Jo/isvat duuaxysa XciSrjV.
XoUpyv ifou yapéw 'Ayapipvovoq’Arpeidao.

obd' si ypvasifi "Aeppodkfi xaXXoq épitét,

spya 0 "AAVAIT) yXwjxwTttdt éaoipaptQot*

oudé titv tog yaaéa)' o o~ Wyaetdv aXXov éXiaftto,
oaztq e I énéotxe xae oq tlaaeXsozEpoq éarev.

A nagy harag oka a szép Briseie, a kit Agamemnon Achillest6l
elvétetett s a harag nem is sz(int meg addig, mig a n6t vissza nem
kapta. Azonban Achilles szerelme tavol all attol az érzéstél, me-
lyet e sz alatt mi értink, a minthogy a régiek szerelme nem is
annyira Amor, mint inkdbb Cupido. Azért a fennebbi szavakat
nem is lehet Achilles szerelmének rovéasara irni, habar ahhoz ha-
sonlé érzéshol eredt haragja s gy(lolete.
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Helbig Farkas (Rhein. Mus. XVI. p. 301 sqq.) azt ajanlja,
hogy a fennebbi versekbdl a 386. 387-ik sor tordltessék, mert
ellentétben all ugy az elézékkel, mint a kovetkez6kkel s az sem
hihetd, hogy a koltd szertelenséget akart Achillesszel mondatni.
Azt véli tovabba, hogy az eredeti szerkezetben e két sor nem volt
meg,.a minthogy az Aristotelesnél (Rhetor. Ill. c. 11. p. 1413)
foglalt idézetben nem is taladlhato. S6t a velenczei kézirat scho-
lionja 385-h6z: xat ouroq o0 dlvarae xatV keorb)/ XéyetT"at y
<w TP €gijs UnooTitduews > ro rsAos, — azt tetszik tanusitani,
hogy az alexandriai szerkezet e két sort nem ismerte. Okoskodéa-
sat igy végzi: Die Ursache, wesshalb die Verse interpoliert wur-
den, liegt am Tagé. Die Aposiopese ist keine den gewdhnlichen
Regein dér Syntax entsprechende Wendung. Es wollte Jemand
eine regulare Gonstruction herstellen und schob desshalb die
Verse ein.

A magam részérél a kifogasolt két sorban azon feltétel kije-
lentését latom, a mely alatt Achilles hajlandd a békére: sziintesse
meg Agamemnon mindazon keser(iséget, a melyet neki okozott.
Ez nem alku, mert annak kijelentése foglaltatik benne, hogy a
sz6l6 a magéaébol nem enged semmit; de nem is szertelenség, mert
Achilles nem azért haragszik, hogy haragudjék, hanem mert sérel-
met szenvedett. A mint az 6ijong6ének vannak, vagy lehetnek vila-
gos id6kdzei, Ugy a haragvo is tanusithat jozansagot, a minek
bizonysagara épen az emlitett két vers szolgél. Hogy ezeket Aristo-
teles kihagyta, az onnan van, mert nem volt rgjuk sziksége, a
velenczei scholion pedig rovid figyelmeztetés arra, a mi itt hossza-

sabban van elmondva.
Kecskemét, 1886, szeptember havaban. Dr. Beticzay Joénas.

Riadé.
— Tyrtaeu$, Bergk p. 3 skk. —

Mily szép a halal, mikor élte javaban

_ Harczolva bukott el az ifju vitéz

Am foldjérél menekiini hia

.. Szégyen, mit az Uk az utddra tetéz ?

6 Ugy bolygva ha hurczolod édes anyadat,

Oz fUrtds apadon a szégyen emeszt

Nincs hely kicsinyednek, hol istenimadhat,
Nincs h{ szeret6d, a kinek szava készt.
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Mert barhova menjen az Udvehagyott sziv
Kit egyezer a sors keze sajtva taldl,
Mindenki lenézi, s a régi barat hiv
Kaija teendi red a — haldlt.
Megvetve gyalazatot int a csaladra
Es régi dicsé neve kddben enyész,
Csak kdnnye felelhet akkor a vadra,
Hogy léptein a sors lancza nehéz !
6h hogyha gyalazatos ember a vandor,
_ A ki bolyongva vesziti hirét,
Es kit orokre kertilve a jambor
Téle beosUletet annyira vét:
Akkor a harczban a bees, a val6 ész
Harczba' honért, piezi gyermekekeért,
Hat rajta! szivink' ne igézze tovabb félsz
Perozig se konyorgve a lét kegyeért!
Mell mellre szorultan el6re fidk hat
B6sz, gyava ki futni kivan;
Batran dobog a sziv itt belll, Ugy hat,
Majd futni ne kezdjetek &m |
Mint t(iz heve forrjon a béator erd fel,
Mig szivetek égve dobog,
S a férfitusaba merészen, erével
Szaguldjanak férfimroit!
Futtaban 1désb ne maradjon elejtve,
Kit laba sebes futamokra nem ér,
Oh | szégyen az ifjak el6tt az dregre
» Ott lenni elesve hon' isteuiér’ !
<, a kinek feje hoba' van oltva
S alla kérdl dér csdkja rezeg,
Szégyenetekre ne hulljon a porba,
Ott ne repedjen a hés szive megl
Borzalmas lenne, ha sebbé rogyottan
A tagjai kozt lepatakzik a Veér,
Mig tatongo sebe megnyilik ottan,
A merre szemink szégyeltibe tér!
Mindent batran lehet iQura bizni,
Kin még a viragkor aranyja ragyog!
Lelkes szemmel mosolyogja a férfi
8 a nbk szive érte, csak érte dobog!
S bar szép, a mikor még élte javaban
_Arczan az er§ szine kél heviben,
Am szebb, mikor emberhanyta csataban
As elstk kozt elbukva pihen.
Fel hat, szorul6 sorban neki, batran!
Szivink balvanya a landzsa legyen,
Foldben gyokerezvén, labat a labra ;
Ajkunk kihivén, szigortin, hegyesen f

L atk6éczy Mihalt.
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