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Vm. Az Orestia szerkezete.

Mily alakban talalta A. a Pelopidak meséjét ? Maga monda,
hogy 6 a morzsakat szedte fel Homeros gazdag asztalardl, ezzel
elismerte, hogy a Homer éltal feldolgozott mondakorb6l meriti tar-
gyat. Az Agamemnon sorsarél az Odysseal.35—41,111.193—198,
234 és kov. IV. 91 és kdv. 524—537, XI. 387—466, XXIV. 20—97.
soraiban olvashatjuk a kovetkez6 mesét: Agamemnon Klytaim-
nestra mellett az Oerkolcsi 6réiil és tanacsadojaul egy jeles lan-
tost hagyott hatra; a mig az asszony hallgathatott e lantosra, nem
hajolt Aigisthos vétkes csébitasaira, de midén emez megszabaditja
magat ez alkalmatlan tanadcsad6tol, Elytaimnestra beleegyezik
abba, hogy hazassagtord kedvesét kovesse hdzadba, melyet egykor
Thyestes lakott. A rossz végzet Agamemnont Trojatdl visszatérte-
kor e hazba vezette. Aigisthos, ki egy szolgaja altal értesiil az eset-
rél, kit azzal bizott meg, hogy lesse meg Agamemnon visszajovet6-
iét, kit megbantott volt és a kinek ép azért rettegte boszujat, hit-
«szegBen magahoz csalja 6t és elejti. A szerencsétlen kiraly haldo-
kolva meghallja foglyanak, Kassandranak halalhérgeéseit, kit viszont
Elytaimnestra fojtott meg. ime az elbeszélés Homémal. A dramai
alkat elemei az elkdvetett blinben részes hitves és a csabitd Aigis-
thos, az Agamemnonnal egyutt aldozatul esett josn6 Kassandra,
az Agam. visszatértére lesdé szolga, megtalalhatok; csak a biin
végrehajtasanak oroszlanrésze Aigisthosnak adatik, az indok: vét-
kes szerelem és félelem. A. ez elemeket oly mddon konstruélta,
hogy a darab kdzpontjava a férjgyilkos tétetik, mi az anyagyilkos-
sdg szlldje: a cselekveny 6sgydlolségre, csaladi atokra utal; azzal
kottetik 6ssze a talio rémit6 térvénye szerint, a mint a Choeph.-ban
a kar biztat:

afete, rwv rcaXai icsicpa™iéviov
Xoaaaft’ alfia Topdapétoi<; Oixai?.
yéptav ipdvoq (Vpet* év Sojioi; réxoi. (803—3805.)

Még volt egy alak, Gilissa, a dajka vagy a mint a Dindorf
kiadasban van a tpiqos alakja. Ennek jellemz8 és fontos szerepet
adott a kolt6. Mikor Orestesék jelentik Orestes haldlanak alhirét,
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Elytaimnestra ez dérémhirt, melynek 6rvendetes hatasat szinlett
banattal takarja, azonnal meg akarja izenni Aigisthoenak. Gilissat
kildi el, hogy hivja kedvesét. Meghagyja, kisérettel j6jjon. Gilissa
e kdzben meghatd banatat kionti a karnak, a kar, mely be van a
dolgokba avatva, figyelmezteti, hogy kiséretrdl (Sopmpdpoc) ne tegyen
emlitést. Igy lehetett a koltnek elhitetni azt a kissé valdszinditlen
koértlményt, hogy Aigisthos maga tér vissza. Aigisthos, hogy hol
megy haza, a kolt6 annak elképzelését a kozonségre bizza. Aigi-
sthos bemegy a kelepczébe, Orestes megallja boszujat. Még e dajka
alakjat is a hagyomanyb6l menté a kolt6, mert Pindarosnal XL
pyth. 6daban megtalaljuk Arsinoebtai a dajka szerepét Ez elemek-
bél alkotd A. az Orestiat, melyet mar az antik kor igy nevezett,
tehat a mese Osszefliggését, a cselekvényegységet szentesitette.
Ugyanis Aristoph. Ranae 1124. igy sz6l: irplixov dé fioi tsv ki "Ope-
0Tsia$ X6%s. Az Orestia a cod. Medieeus argumentumanak tanusi-
tasa szerint 01. 80.2 = 458 Kr. e. keriilt szinre az aphidnaibelL
Philokles koltségén, kir6l az emlitett codex ezt ixja: éyopriju 3 evo-
x4jq U<podeUG A tetralogia darabjairdl a didaskalia igy szl ttooi-
roq AlayaXog 5Ayafiéuvovt, Xorjipbpotq, Eofiswat, [Jpcozst aarupixdit.
E darabok kozll az Orestiat a trilogia eszmei egységbe olvaezta.
Kival6 gondot igényel az egész Orestia gondolatmenetének feltiin-
tetése. Erre nézve Patin fentebb idézett miive, Teuffelnek szintén
érintett értekezése, Blumner kdnyve, Nagelsbach értekezése, Schnei-
dewin bevezetése az Agamemnonhoz, Schiitz bevezetése az Ore*
8tiahoz,Planckprogrammeértekezése: Ueber den Grundgedanken des
aeschylischen Agamemnon, Mollwo Darlegung des inneren Ganges
dér aeschylischen Orestie, Dronke Die religidsen und sittlichen Vor-
stellungen des Aeschylos und Sophocles 1881 nyujtanak vilagos ké-
pet. Teuffel értekezése egybeallitia az addig megjelent irodalmat.
Az Orestianak mar szép irodalma van: ez irodalom méltatasa til-
terjedne egy bevezet6 el6adas korén. Erintsiik az Orestia gondolat-,
illet6leg cselekvényfejlédesének mozzanatait per fastigia.

Az Agamemnon tartalmazza a Troja bevétele utan diadalmas
seregével megtér6 Agam. meggyilkoltatasat: neje Klytaimnestra
altal, ki Aigisthossal szOvetkezett e merénylet véghezvitelére.
A bilinds n6é mentsége, hogy boszut all Iphigenidért, kit Agam.
KalchaB jéslata szerint felaldoz Artemis istenasszony Kkiengeszte-
lésére az Aulisban ellenséges szelek altal meggatolt hadjarat sike-
réért, hogy vezéri nagyravagyasat Kielégitse, a szOvetséges hadak
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vezetésének dics6ségét megszerezze. Aigisthos pedig az Atrens és
és Thyestes kozti testvéri gyllolség hamu ala takart tiizét gydijtja
langra és mintegy az el(zott Thyestesnek: atyjanak boszujat
allja az Atridan. Az egyéni sérelem a csaladi villongasban talalja
mentségét, igazat; a csaladi vérengzés atka, nemezise az egyéni
sérelem formajaban onti ki diihét. Az Agam. altal rabszijra f(izott
Kassandra, Apollé ihletett papnéje, jos szellemével az argosi Kiralyi
palota elétt szén telragadtatasaiban latja a mult és jelen 6sszekoté
szalait, érzi a hajlékban, a bibor sz6nyegen a palotaba lépdelé
hatalmas Agamemnon veszélyét, Onvesztét: érzi kozelg6 halalat
és mint a hattyd dalija sejtelmes végdalat: mondja el a karral
folytatott kommopban a biint, melyet a kar csodalatos elfogultsag-
gal a maltra akar érteni, mig megdobbentd nyiltsaggal leplezi le
Kassandra a palota mélyében véghezment gonosztett leplét és
eldobva koszor(jat, indul a halalba. A kar Kassandra szavainak
igazsagat azon jaj szavakbol érti meg, melyek Agamemnon utolsé
szavai. A diadalmas Klytaimnestra kij6 a barddal. Leveti az &lar-
czot, az édes hizelgést, felhozza a gyilkossdg okat és egyenesen
a csaladi vér démonaként tinteti fol magat, ki nem Agam. neje,
hanem az & neje alakjaban megtorld Alastor. A kar e vakmeré
asszony szemébe vagja az igazsagot, a b(inds viszonyt, gyava kakas-
kodd hdsnek bélyegzi Aigisthost, kinek még arra sem volt bator*
sdga, hogy egymaga hatjsa végre azt, mi a férfi dolga lett volna.
A biztonsag érzete merészszé teszi Aigisthost: mar-mar zsarnoki
modon akarja megleczkéztetni az argosi Oregeket, e tiszteletre mélto
senatust: Klytaimnestra lép kozbe. Ot leb(totte a tett hatasa, 6
mar hajland6 a csalad démonéaval egyszer s mindenkorra lesza-
molni, kész csekélyke vagyonnal a hézat elhagyni. Klytaimnestra
lelkét e dsemon, Kit kihivott, aggasztja. Jellemzd els§ talalkozésa
Agamemnonnal, kinek minden kérdezése nélkil, mintegy a vad
el6leges elhéritasa végett elmondja, hogy Orestest azért kildte
Strophioshoz, mert tartott a habor( balsikere esetében kitdrhet6
lazadastdl, mely Orestest életét6l fosztotta volna meg. A kétszini-
ség alokoskodasa mesterien van keresztttlvive, mert minden alarcz,
melyet fel6lt kétségbeejtd 6szinteséggel a beallandé események elére
vetett arnya. Szembesz6ké anachronismus tébb van; igy a kar és
a tettesek alkotmanyos vitaja, mely a szabad athéni alkotmany
szellemében felnétt A.-t és ugyan-e szellemben €l6 kdzonségét jel-
jemzi; ép ily anachronismus a népzendulésre val6 hivatkozas, nem
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is véve a hasonlatokban és képekben ki-kitoré anachronismnsokat
és a festészet és szobrészat virdgzasa korszakéra emlékeztetd ily-
nem( hasonlatokat a plastikai mivészetek koréb6l. De hat az a
f6-f6 anachronismus, hogy az Agamemnon kezdetén & tlizjelzést
hasznélja fol a kolt§ arra, hogy a Troja bevételét még azon éjt
kovetd hajnalra megtudja Klytaimnestra az 6rtoronyra allitott kém
atjan, mely éjszaka Troja bevétetett, holott a persa birodalom ad-
minigtratidjanak egyik intézkedése volt e tlizjelzés, melynek utjan
a rengeteg birodalom legtavolibb pontjair6l is megtudta Suza a
varvavart események hirét. Két franczia tudds: Sallier és Monger
bebizonyitjak, hogy Aiskhylos kordban a tlizjelzés szokéasban volt.
Apuleius De mundo ez. értekezésében, mely val6szinlien Aristo-
teles mivének forditasa a vilagkorméanyzas rejtélyét magyarazza a
tlzjelzésr6l vett képpel. Erant — specularum incensores assiduli.
Tdm horum per vices incensae faces ex omnibus regni sublimibus
locis in uné die imperatori significabant quod scitu opus. Theognis
019. sordban emlitést tesz a hegyek tetejérdl tavolbol megla-
tott tzr6l, a néma hirndkrél, mely a harezra ad jelt. Nem anachro-
nismus, de hihetetlen, hogy a hirnék egy nap alatt eljut Uionba,
Arg6éba. E hihetetlen dolgot Aubignac Ggy Vvélte elenyésztetni,
hogy idaig prolog-nak tartda az Agamemnon expositidjat és csak
ezutan teszi az Agamemnon tulajdonképeni kezdetét, igy menté
meg az id6 egységét. Schlegel is igy menti az absurdumot, hogy
a koltd itt természetfeletti hatalmat hasznalja fol, hogy borzasztd
czéljafelé ropitse a lomhan tel6 pwczeket. Az Agamemnon tartal-
manak e vazlatos el6adasanal melléztem egy fontos mozzanatot,
mely lényegesen emeli a darab mély jelentését, mert alairom
Teuffel mar tobbszor emlitett értekezésének kdvetkezd szavait:
«Der Agamemnon ist ohne Zweifel nicht nur das vollendeste unter
den Stiicken des Aischylos, sondern Uberhaupt das Gehaltvollste,
Gedankenreichste und Tiefste, was uns aus dem hellenisches Alter-
thum erhaltén ist*. (17.1.) E tartalmassagot emeli kivaléan a kar
és azon mély vonatkozas, mely az Agamemnont az Orestia mas
két darabjahoz flizi.

IX.

Akar J.-nal kozelebb volt a kar eredeti természetéhez és
mégis elevenebb és kdzvetlenebb részesévé emelkedik a cselekvény-
nek, mint utédainal. Nem az «ideélis néz6 kozonség*, de a régi
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cselekvd kar, melynek cselekvénye ritualis cselekvény; tanczlejtés-
hez hasonlit6é fordulata a kdrdalt strophara és antistrophara azaz
balra ésjobbra lejtett mozdulatokra cseréli, de tényleges részt vesz
az actioban. Ebben is a mesebeli hét mérfoldet 16pd rids 1épését teszi
meg Aiekhylos. Az Esdekl6k-ben a kar: &s ild6z6tt Danaidak Choes
phoroi-ba,n mar a hi dajkaval szovetkez6, hallgatagon az erkolcsi
vilagrend helyreallitasaért fohaszkodd rabnokbdl all, segit imaval,
de segit tandcscsal: kivételesen Ujbdl magasabb cselekvény része-
sévé valik az Eumenidak-bun, az Orestest a jog és megsértett
erkolcsi torvények vedelmére kelt Erinnysek-b6l all. A utddainal
a kar, a részvét, a félelem és aggaly meghat6 kifejez6je, mintegy a
kdzonség hangulatanak rythmikus alakba ont6je. A kar eredetileg
bens6é magva volt a tragédianak, melynek terméképessége hozta
létre a miivészet e csodaszép fajat, melynek zengl lombjai idék
multan is felébresztenek valamit abbdl a hangulatbdl, mit minden
valodi koltészet ébreszt. A kar ismerete nélkil a gorog drama szer-
kezetének és berendezésének tulajdonképeni formajat nem értjik
meg, pedig Schiller helyesen mondta, hogy a miivészetben a forma
maga a tartalom.

A modern drdma cselekvény dis meséjébe mélyedd, az élet
sokszer(i képeiben gyonyorkod6é néz6t csodalkozasra inditja a cse-
lekvénynek e lyrikus megszakitasa, a gnomikus gondolatoknak, a
képekben gazdag, a mythikus vonatkozas dus szineivel kidombori-
tott ethikai igazsdgoknak néha a darab felét, legtobbszor legalabb
egy harmadat elfoglalé beszdvése pl. csak az Agamemnonban
a kommatikns, parakatalogikus részletek leszdmitasaval is 544 sorra
teljed 1673 sorbdl, tehat egy harmadéara a kar szerepének lyrikus
része hasonléan a Heten Theba ellen-ben 1077 sorbdl 391 sor a kar
lyrikus szerepe. Nem jellemz6-e, hogy a darab koveti a kardalt,
hiszen éneeaddeov nevet: ének kozti rész nevet visel ? A cselekvény
gyors fejlesztése allandé gatjaul tiinik fel. Némelyek a karban talal-
jak fel a tragédia kora elhanyatlasanak fokat. igy Gravenhorst
(De causis corruptae post Bellum Peloponetiacum apud Gracos artis
tragicae, Luneburg) felhozza, hogy a karhoz val6 csokényos ragasz-
kodas okozza a tragédia hanyatlasat. Nem merték bantani a tragé-
dia ez 6selemét *hoc semper retinuit originis vestigium, ut chori par-
tes quamguam reapse inutiles et otiosae, abesse tamen nullo modo
posse videretur*. Es figyelemre mélto jelenség, hogy Avristoteles,
ki észrevette mint valik a karének az Euripides kezében rhetorikai
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flosculussa vagy lyrikus dmlengéssé, s6t még tobbszor vagy para-
basis szer(i egyéni nyilatkozatta vagy descriptiv terjengéssé és az
emholion-dal jellegét olté fel: még sem meri a kart bantani és bar
emlegeti, hogy a tragédia maig sem érte el a legtokélyesebb alakot,
a kart mint foloslegest nem tdmadja meg koltészettanaban sehol.
Igen, mert a gorog drama természetes talaja a kar. Aiskhylosnal a
kar — mint emlitbk —a cselekvény é16 részese a sz6 szoros értel-
mében, csak nala lehet elmondani, a mit Horatius mond a karrol r

Actoris partes chorns officiumque virile
Defendat.* (A P. 193)

A Kkar altal tett strophikus mozdulatok berendezése az antik m(vé-
szet oly sajatsaga, mely a mai korban, midén a mimika és orkhes-
tika a mivészetek sordban elveszté 6nallosagat, bajos megérteni*
Pedig a karmozdulatok kisérték azon szavakat, melyeket a zene
kisérete mellett a kar énekelt. A scholiasta Euripides Hec. 647.
sorahoz megjegyzi: latéov 8¢, ott fijv [jiév arpocp’Vv Xivodjtevoi
ta 8s£ia ot x°PeoTal tMv 86 avtiatpo™v icpbs ra aptatepa, tt'v
gfttaSov bxa(isvoi rov. Horatius &ltal a Gratidkra alkalmazott
jelz6: segnes solvere modiim, a pompeji-beli vazdk alakjainak test*
beszéde sejteniink engedi, mennyivel mélyebb jelentéssel birt az
antik korban a mimika és orchestika.
E kardalkoltés 1ényegérdl ohajtok par sz6t mondani:
Horatius az A. P.-ban megkivanja, hogy a kar szoros 6ssze-
fliggésben (196—201.) alljon a caelekvénynyel; de mid6n részletezi
a kar teenddit, kivanja: a joknak kedvezzen és adjon barati tanéa-
csot, a haragra lobbantakat engesztelje, az elbizakodottakat mér-
sékelje, az egyszer( életmddot magasztalja, az igazsagot és békét
védje, a rabizott titkot érizze meg, a szerencsétlenekért fohaszkod-
jék (196—201). Sophokles kardalai adtak alkalmat e felfogasra s
Aristoteles, Sophokles nagy tisztelGje, szentesité e nézetet. Még e
szazad elején szentesité Schlegel e felfogas sesthetikai becsét.
Schlegel szavait idézem, hogy kitlintessem, mily eszményitett képet
ad a gorog drama ez Gs alkatelemér6l, holott nekiink kotelessé-
glink az irodalomtérténet adatai alapjan lehet6 reélis fogalmat sze-
reznink a karrdl, mely épen nem tunteti fol a kart ily bolcsel6
szellemmel felruhazott eleméil a régi dramanak: «A kar egyszoval
az eszményitett néz6 kdzonség. A mélyen megrazé és mélyen meghat6
el6adas benyomasat enyhiti az altal, hogy a valddi néz6 kdzonség-
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nek a maga meghatottsagat mar lyrai alakban, tehat zeneileg kife-
jezve adja el6 és 6t a szemlélet vilagaba emeli*. «ligy kell tekinte-
niink — mondja tovabb 6§ — mint a megszemélyesitett elmélke-
dést a lejatszott cselekvény felett, mint a megtestesilt és szintén
az el6adasba vont részvétét a koltbnek, az egyetemes emberiség
eme képvisel6jének.» A. karairdl csak részben lehet ilyesmit mon-
dani. A kart nem lehet ily magas rangu jelent6seéggel felruhézni.
Magyarazatat mashonnét merithetjuk. Ne feledjik, hogy a gorog
tragédiabdl hidnyzott a modem drama egy nélkuldzhetlen eleme,
mit mondhatnank a torténelmi targy( darabokban a nép szerepé-
nek, a tarsadalmi dramaban maga a tarsadalom szerepének. Thespis
akoryphaiost kulonvalasztas szinpadra lépteié, A a itptoraroveorijs-t
és deurepaycU'jtaTTji-t kés6bb a TptTaycouMimriSt 1épteté ol a kory-
phaios megmaradt a karvezet§ szerepében, f6ként az anapaesticus
systemak elmondasara, melyek atmenetet képeztek a dialogrol a
kardalhoz s viszont. Horatius, ki pedig mar a gorog tragédia torte-
iénelmi fejl6dését egy mlikedveld kivancsisagaval és egy miitész
komolysagaval végig figyelhette, még Augustus koraban is tiltako-
zik az ellen, hogy a negyedik személy széljon:

ne quarta loqui persona laborét (A P. 192

De e szerepl6 személyek a maguk alarczaik typikus mozdu-
latlan vonasaival: nem lehettek elegendd szemléltetd er6vel fel-
ruhdzva a tarsadalom szerepének, befolyasanak érzékitésére. lgaz,
hogy az antik élet egy szent tdrvényeken, valtozhatlan elveken
nyugvoé allamot ismert, melylyel szemben az egyén ereje megtort
vagy Osszezuzatott. Az egyéni jog oly mértékét, milyent a modern
cultura ismer, el nem birt, el nem fogadott, de azért marHomeros-
nal mindegyre jelentkezik az stneaxe : a kdzvélemény és azért
az egyéni akarat érvényesitése a vilaghatalmakkal val6o kiizdelme
volt az antik tragikum és ez a valodi tragédia sarkalatos elve mar
A.*ndl felfedezhet®.

De ép e ponton van a kilénbség. Az egyéni kiizdelem még
sem volt egyéni a sz6 mai értelmében. A fajvonasok, csaladi hagyo-
manyok ereje volt a tilnyomé az egyénben és az a hires vita, mely
a gorog tragedia jellemeének typikus volta felett keletkezett és meg
ma is foly azon médszerrel, mely a gérog tragédia fejlédése me-
netében latja a kérdést eldonthetének, a mennyiben Aiskhylostol
JEuripidesig az egyéniség lépett volna fokonként jobban el6térbe,
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mig annak teljes érvénye csak az njabb kor és pedig Shakespeare
vivmanya: alapjaban eltévesztett irdnyba tereltetett. Mert Aiskhylos*
nal erdsebb egyéniségeket lehet talalni, mint Sophoklesnél és még
erdsebbeket, mint Euripidesnél. A gorog élet az egyéniség tartalmat
masként hozta létre. Az egyén csalad volt, a csalad a végzet
kezében volt és igy kerilt bele a végzet a gorog tragédidba, mert a
végzet csak csaladi tragédidkban lesz szemlélhet6; ezért lett
mindjart a drdmai versenyek els6 vivmanya a trilogiai szerkezet,
melyben harom darab a végzet miivének csaladok romjain emelt
trophaeumat allita egybe. Ha mar most e koriilményeket megfon-
toljuk: mi magyarazta meg a tragikai hés egyéni vonasait s mi mu-
tatta meg az egyénben repraesentélt csaladi hagyomanyok geneal6-
gidjat ? A kardalkoltészet a maga epikus kitéréseivel és lyricusa | -
dozésaival s e tekintetben elég Pindar 6dai szerkesztésmddjara
utalnunk: az enkomion Kiterjedt a hds csaladi leszarmazasara;
sokszor nagyon is messze téved e téren a kolto.

A digressiok aranya nétton nétt. Ezért 1épett a néz6 kdzon-
ség és a szin kozé egy ideélis alak: a modern darab kozvéleményi
kornyezete, a mellékalakok belemartva a kozonség hangulataba,
részvétébe és félelmébe: az ideélis alak: a kar. Schlegel téved, ha
e kart a bolcseség, a nyugodt szemlélédés kifejez6jévé tévén,
Sophoklest megkdzelithetlen magassagba helyezi kortarsai kozt; a
kar volt bizony a régi élet kozvéleménye és ennyiben eszményi
alak, de ugyancsak egy kor szellemében atgyurt «néz6 kozonség*;
6 volt bizony a tragikai h6s lelkiletének bels6 magyardzata nem a
szinpadrol, mint az ma torténik, hanem az orkhestrabol; volt
bizony a dithyrambos emlékei, a Bakkhoskultos hagyomanyai kozt
ahitatos érzésektdl eltdltott thiasos maradvanya és azon lanczolat
fentart6ja, mely a tragikai hdst Bakkhos torténetéhez koté. Bizo-
nyos, hogy e valtozhatatlan kiséret nem engedé, hogy a hés a
monologokban fejezze ki azt, mi lelkében dul ésforrong, mi aligha
természetesebb és lélektanilag igazolhatobb, hanem Ugyszélva a
kar altal vettetett fel a kérdés ethikai oldala, a cselekvény erkdélcsi
mély jelentése a kar &ltal lett illusztralva. Senki sem botrankozott
meg azon, hogy a Bakkhos-aldozat végzése utan az aldozat-végz6k
karénekét zeng6 kar bakkhikus hangulat altal el8idézett jatékkal
szemben megmaradt komoly hangulatdban és szemlél6je, birald,
aggodé rokonszenvvel figyel6 tanuja lett a tragikai hdsnek. Ter-
mészetes, hogy a drama e vonasanak elkerilhetetlen kdvetkez-
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méiiye lett a hely- és id6egység, habar ez aldl tobb kivételes pél-
dat mutathatunk fel és pedig ép az Orestia harmadik darabjaban,
az Eumenidakban hirtelen mintegy kézlegyintésre csap at a jelenet
Delphib6l Athenbe. S e szinvaltozast a kolt6 szikségesnek is tartja
Orestes altal a kozonségnek tudtara adui:

avaoo' "A&xva, Aoftot) xsXedjtaot

), B> TqegjLBu>? aXaatopa

00 Xpoorpdxatov 008’ &<poipavtdv ~epa,

axX afipXov ij6+] TpoaepIL{Lévov teicps?

axXXotoiv abat<; xai xopstjiaotv ppotvw (235—239.)

De a 232. és kovetkezd sorokban meg Apollo igéri védelmét.

M Erinnysek is értésére adjak a kozonségnek a szinvaltozast.
Nyomban az Orestes beszéde utan igy kialt fol a kar észrevévén a
menekilt labnyomait:

elev 168s éoti t” &vSpo? ex qaks texfiap.
2x00 S (iTjvoriJpoi & dépitoo cppaSai?
Tetpao(iatta(Jiévov yap <A vsppdv
Xpog aifia xal ataXajiov éx(iaTedo[iev.

Aiasban az Aiast keres6 félkarok hasonléan a szinvaltozast
jelzik, mert az ongyilkossagot Tekmessatol elrejtve mas helyen
hajija végre.

Mindamellett a kivétel er6siti a szabalyt. Alkalmazhat6 azért
a thiasost abrazolé kar alland6 szemlélé voltara Patin felfogésa:
*Valdban, minthogy a kar sohasem hagyta el kilén helyét, soha-
sem téveszté szem eldl a cselekvényt és minden lépten-nyomon
beleelegyedett, azon szigorin megtartott egységek, melyek 6t az
id6 és hely tekintetében korlatoztdk, maguktdl és szlkségkepen
fejlédtek ki». Hogyan lehessen csalddast teremteni egy darab id6-
tartaméara nézve, melyet egy résztvevé személy latasa megengedett,
mintegy pontosan megmérnink ? Ily szoros korlatok kozé szori-
tott cselekvényben lathatjuk, nem nélkuldzhette az érdekegyseget,
a meseszOvés egyszeriiségét, melyek gy is természetesek egy oly
szinhaznal, mely énekkel, elbeszéléssel és egyetlen személynek a
karral sz6tt beszélgetésével vette kezdetét. (Etudes sur les trag.
Grecs. Paris 1872, 1. 10.1.)

Lassuk Agamemmonban a kar szerepét.
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X

A Kkar all az argosi aggokbdl, kik nem vehettek részt a nem-
zeti kiizdelemben, remény és aggodalommal vérjak a hirt a tavoli
eseményekr6l. Az els6 megjelenéskor az Ugynevezett parodos
(40—103)) hangoztatja a hadjarat jogossagat a nérabld Parissal
szemben. Mint sasok, melyeknek kicsinyeiket raboltak el, vijogva
ropkodnek és kidltanak boszuért. Apollo, Pan vagy Zene meghall-
jak a panaszt: wi/itts napapaatv 'Epiviv 8 Ugy indultak az Atridak
a boszuallasra. ime az alaphang megpenditve. Az Erinnys ildozi a
vétséget. A kar sehogy sem bir e gondolat arnyatél menekdilni.
Ajelek diadalt mutatnak. A joslatok teljesiilése bekdvetkezett és
mégis diadalének helyett a szerencsés josjelek el6adasat (az Argde-
bol kiinduld sereg szemelattara két sas repil fol, egy fekete és egy
fehér, folragadva egy vemhes nyulat, megszakitja: dthvo)/ &iXrsov
eh'-, Tod*eo vtxano (121. sor). Kalkhas a két Atridara magyarazza
a két sast, Trojara a prédat, de nehogy Artemis: a kicsinyek
véddje az anya-nyul szétmarczangolasaért veszedelmet okozzon:
abwoVf acheunu slitk, 66 eu wxarto (139. v.) Apollohoz, Artemis
testvéréhez fordul a jos, hogy Artemis nehogy gatot vessen a hajo-
zas elé, nehogy aldozatot koveteljen és el6idézze az otthoni
viszalyt:

tfiipvec yap (fofiepa italivoprog
otxovofioq 6oXta, f&apciiv firévtq TexvO7roe]/og.»

Ezért: atdwov sth. (159.) A kar Zeushez eseng, ki a bolcses-
ség kutfeje es a kitdl szarmazik e mély jelentésii elv: iov cppovsty
ppotoo? OSwaavta, XV zafie: fiattog #CWa xopico; Ifyetv.  csakugyan
ez elv igazsdganak frappans bizonyitékat szolgaltattak az esemé-
nyek. A kar el6adja az Aulishan tortént eseményeket, Artemis
aldozatot kdvetelt, Agamemnon leanyat, Iphigeniat felaldozza és
odaig keményedik szive, hogy szajat betdmeti, hogy ne hallja atkat.
Csak néma tekintete Kkelt részvétet a lanynak, ki egykor a férfi
terem felderit6je volt.

paXX5 Ixaarov Ourtiptov &r’ péXet qudaiXTep (240). Ujra
hangoztatja akkor a tanisagot. Atxa 8k todc fiiv jrafl-odatv jiafretv

to jiiXXov (1250). E vazlatos tartalma a parodosnak (ana-
psesticus és melikus parodosnak) és az els6 stasimonnak. Lényeges
alkatresz tehat a karenek. Ugyanis az egész trojai hadjarat erkdlcsi
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visszahatasat festi. E tekintetben igen nevezetes a josjelék értelme™-
zése. Az a kétértelm(iség, mely a tragikai irénia létrehozasara oly
felette kedvez@: azon irdnia létrehozésara, mely a hés helyzete és
szavai kozti ellentétekbdl all; midén mast ért a szavak alatt a hés
és mast ért a kdzonseg. Ez ironia kitliné példaja a karéneket kdvetd
jelenet, melyben a hirndk egy a diadalmas hadjaratbdl megtért
vitéz ujjongd dromével és blbeszédl el6adasaval festi Troja bevi-
telét ép azel6tt a kar el6tt, mely a josjelek kétértelm(i jelentése
miatt az imént aggddott. A varos feldulasat, a kar aggodalmanak
targyat szinezi és megitkodzéssel veszi az 6romben 0sz6 hirnok,
miként térilhetett a beszéd a hazatérés viszontagsagara, Menelaos
sorsara. Mi hét jelentése a roviden érintett karénekeknek ? A lyra
keépeibdl kivetkOztetve e dalt: a kar alapos gyanujat fejezi ki az
irdnt, hogy a diadalmas Agamemnon nem buntelen és a fényes
eredménynek beéllanak végzetes kovetkezményei. Es a lyra képei
nem ornamentikaul tekinthet6k.

A josjelekrdl hagyoméanyok szdlanak. A Kénpta ez. cyclikus
epoB elbeszéli, hogy Agamemnon, mid6n az elsé meghidsult kisér-
let utdn megint egybegyijté seregét, e délezeg sereg lattara azt
monda: hogy Artemist is megtudna ezzel gy&zni, tehat az Ajas-féle
Spptc-t kdvette el.

Homeros I1. IL 308. és kdv. el6adja Odysseus mind csodajelt
lattak, mid6én aldoztak:

Spaxcov stei vii>xa Gatpoivoc,
0jJiep8aXetd<;, tov  atycéc 5OXO|mo<; fjxe tpéwoSe
pcojiod twratCac rcpdc pa 7cXatavtotov Spooaev.
Ivt>a 5’ eaav otpoo&oto veooaol, Wjrda téxva

& AxpotaT(j) restaxou; twioics7imyl6yces,
ext(i) atap {ji7lp éudzrj rjv, t) téxs téxva.
IVOL dye toiK; éXeetva xadifyoihs Tezpiyitjaz.

Ezutdn magét az anyat, a mint kicsinyei koril sivalkodva
ropkéd, megfogja, szintén megeszi. Ekkor csodajelt kiild Zeisz.
Kévé valtoztatja a kigyot. Aiskhylos tehat szilard alapon allott a
csodajelekre nézve, mert a hagyomany alapjan allott és szilard
alapon allott kdzdnségével szemben: mert a hiedelem alapjan
allott.

De 6 mést, a tragikai helyzethez talalo josjelt gondolt Ki:
az Artemis megsértését abrazold josjelt, a vemhes nyul elrablasat

Philologiai X6al6ap. UH. 6. 7. 34
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a két sas altal, mely a gazdag véros prédadl ejtését abrézolhatta
és Artemis megbantasat. Ez utébbit is a hagyomany tarta fenn.
Anlis kornyékén Artemis huvazts tisztelt istennd volt. Theog. 11.
mondja: *Aptefu<; &7Jpopdu], itoYarrjp Atée, ijv "A’ajiépcdv Staaftl

h: Tpot™v ltcXss vriat Azon a vidéken Artemisnek tobb tem-
ploma volt. Artemis megbantéasat abrazolja a két sas altal felraga-
dott nyul, mert Artemis a kicsinyek védéje, Xen. Gyneg. 5, 14.:
ta Xav veopda (X&ta) ot tpiXoxovTjYétat &cpiaat rfi &> Jellemzd,
hogy a trdjai n6k a varos bevétele utan csak Artemishez fordul-
nak imaval. Artemis kedveli a trojaiakat maskilénben is. Es e
pontban jelentkezik a kilonbség Kalkhas felfogasa és a kar fel-
fogdsa kozt a josjelekre nézve. Kalkhas a diadalmas hds iranti
ptPévos-ra utal, mely veszélyt rejt magaban, a kar Agamemnon
személyes vétségét fogadja el, mely kikerllhetlendl biintetést von
maga utan. A (pftévoq elharitdsara meg is tesz Agamemnon min-
dent. Els6 megjelenése utan, mid6én az alnok Klytaimnestra bibor-
ssOnyeget teritett elébe, hogy ldba se érje a hdsnek a puszta fol-
det: atall ralépni és csak Klytaimnestra boszantd és visszataszito
makacssaga altal engedi magat legydzetni, és ekkor leoldatja saru-
jat s igy 1ép a biborsz6nyegre, mely a halal kelepczéjébe viszi.
Tehat nem a ~o6vos-t érdemli ki a hés, kire alig lehet raismerni,
ha bolcs mérsékletét egybevetjuk azon jelenettel, melyben a H8-
mér6e «llidszaban Achilleus-sel szot valt.

Helyesnek nem talalom Welcker (Die aeschylische Triologie
Prometheus. Darmstadt, 1824,501.1.) kovetkez6 észrevételét: Dér
sittliche Schwerpunkt des Ganzén falit nicht in die Vergangenheit,
sondern jenseits des Agamemnons, nicht sein Thun, sondem die
Folgen dessen, was er erleidet, sind dér Gegenstand, welcher sitt-
lich gewogen wird. S6t épen a multban van visszahelyezve a darab
stlypontja. Es ép ezért foglaltam egybe a kar ez elsé dalcomple-
xumat (mely mintegy 200 sort foglal el), hogy ramutassak a kar
mély jelentésére Aiskhylosnal. Osszekoti a jelent a multtal, ra-
mutat a tettek rugoira és a mérsékeltté valt, a zd&oqgfiadon alapjan
nyugodt bdlcseségre emelkedett Agamemnonnak: a uflpts kovet-
kezményekeép tinteti fol: az llion bevételével jaré eredmények-
ben : az azvj zowrapyog hatdsat. Hiszen a diadalmas hds lekonczo-
lasa oly szornyd tett azon pillanatban, mikor a h6s egész a vezek-
Iésig gy6zedelmeskedni kész 6nmagéan: de az dnhittség és nagyra-
vagyas megtorlasa kimaradhatatlan.
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Csatlak ozom sokban dr. Planck felfogasahoz, ki az ulmi kir.
gymnasium 1858/59-ik programmjaban: Ueber den Grundgedan-
ken des Aeschylischen Agamemnon ez. alatt igen derék értekezést
irt. Planck igen helyesen még Néagelsbachnél is tobb szabadsagot
mutat ki Agamemnon jellemében. Az 6roklott hajlamok ereje
*Csébit.

Pporoix; ftpaodvsi yap ata"pojwijtt?
TaXatva, Ttapaxajra
icpmonruLM. Ag. 222—224.

De azért Agamemnon szabad elhatarozasat vitatja. Iphigenia
folaldozasanal kilonbséget tesz a kar és Kassandra szerepe kozt.
A kar aggddva gondol Iphigenia megaldoztatdsanak kovetkezmé-
nyeire ; Kassandra ajkain pedig a Pelopidak csaladjaban uralgd
auzoipovw xaxd> hangzik. Kassandra a Thyestes lakoméajanak
emlékét idézi fel:

xati jtv ffsmoxax; 7% & “paodveoftat irxaov
ppbteiov atfyia x5>(.cc sv §ji.0< jtévsi
Séarcsjurro; B> a* ooy "Botviev

Opodai V gjhov icpoaf{jLSat
npwrapyov Strjv. Ag. 1188. és kov.

E nplzapyog ar-re nézve kivalt Kassandra tovabbi sza-
vaibol :

eiduag ateX<pal rét raroi»zt dotrnevet

azt kovetkezteti Nagelsbach, hogy Thyestes hazassagtorése Atreus
vejével, Aéropéval az eredeti blin; de helyesebb Klausen és Ottf.
Mauller felfogésa, kik a Thyestes-lakoma biinét gondoljadk az arc-
nak. Hogy ez utdbbira gondol Aiskhylos, erre dontd bizonyiték
merithetd Agam. 1573. s kdv. soraiban Aigisthos kitorése:
> péffO? swppov Tjpipa; Gtxy<pdpou

(alijv av Vv ppottov tijiadpooc

dsods avwsv tyJ? STOjdsteiv &)

t6oov 6opamats sv reTaC Epivavw

tov avBpa tov S6 xsi(isvov qixe< §j.of

lep6c icatpepa; sxttvovta jtTj/avai.

Planck nézete tehat az, hogy Agamemnon sajat vétségéért is
lakoi: ezt hangoztatja a kar, ezt Klytaimnestra, egyszersmind
34*
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Atrens vétkének taliojat fizeti le, mit hangoztat Kassandra é»
Aigisthos. Hogy Aigisthos és Klytaimnestra vétkes szenvedélye*
hattérbe vonni és halvanyan van érintve Agamemnonban, az jeK
lemz§ killonbség az antik és a modem drama kozt. Csak Orestes a.
Khoeph. gyilkolasi jelenetében ragadja meg az alkalmat, hogy Kly-
taimnestranak szemére lobbantsa a hazassagtorés vétket és pedig
mily discret modon, djra mily jellemzd kuilénbséggel a modern
kortél. Csak olvassuk el azt ajelenetet, melyben Hamlet anyja
szemére lobbantja hdzassagtorését és vessik egybe a par megjegy-
zést, melyet Orestes a valsagos pillanatban tesz Klytaimnestra-
nak. igy:

KX. ot fté téftvTjxac. cpiXtat’ "AiYtoitoo j3ia.

Op. <@s rov avdpa ; toiYap év Taarq) tpd>

Keioet #avovta 6* obtt (i* icpoé” jroté. (Choeph. 893.)

Alabb mikor szemére lobbantja Orestes, bogy idegenbe dobta.

op, £1pa07 Wy éXeuflepou zazpdg.

KX io0d 6 ovtiv’ &vTeBe£a{jnjv,

Op. éia™vojjLaE aot todt* évstStoat canpag. (U. 0. 915. és kov.)*

Min6 gydngédség! Mindezen passusokat annak bebizonyita-
sara hoztuk fol, kiegészitve Planck értekezésében b6ven olvashatd-
adatokat, hogy Agamemnon megéletésénél az inditék nem annyira
a hazassagtorés, hanem a trdjai haboru végzetes kdvetkezményei:
templomok feldul&saért és az aldozatok kozt a legnagyobb aldozat:
Iphigenia folaldozasaért vett megtorlas. Planck értekezésének ered-
ményét a kovetkez6 mondatban 0Osszegezi az Agamemnon alap-
gondolatéra nézve: «A jeles, az istenekt6l nagyra becsllt és szeren-
csesferfiu azért bukik, mert a csaladjdban uralkod6 boszu-szellem
ingerléseinek enged és sajat biintényével vesz részt nemzetségének
megtorlatlan vétkébeny.

Meély vallasossag 6mlik el az Agamemnonon, a rréftet addoq
tana, mely esziinkbe juttatja a Szent Irds orok szép szavait:
«Akik az istent szeretik, azoknak mindenek egyarant javokra van-
nak*. Akaratunk ellenére is bolcsekké tesz az atszenvedett szenve-
dések emléke. Mintegy az alaphangulat: a vallasos érzés leg-
mélyebb forrasa fakad fol eléttlink e szavakban:

Zij*a d) ztq TXpoypiwwc, ZTzivixta XX&~(ov reuferae
(fPBww to xav (175.)
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Es ézen interrogatioval végzi miivét: «Az a koltd, ki a gorog
néphit vallasos nézeteit atszellemiti és atsz(iri, a kiilyalaghangu-
latbol kiindulva is ily alakban tiinteti fol és vilagitja meg az isten-
korméanyzés hatdsat az emberi sorsra, mily messze van a kérész*
tyén nézetek tisztasagatol és mennyi hianyzik attol, hogy egy antik
kolt6 e dramaja érzelmeink hasonl6 Ka&ap<rorAt idézze el6, mint
& keresztyénség talajabdl kindtt dramai mlivészet elsd remekei »»
Ki e gondolatmenetet figyelemre méltatta: meggydz6dik, hogy
Agamemnonban a kar a csaladi atok erkolcsi oldalat vilagitja meg
és igy a kar jelentését, mély osszeforrottsagat a cselekménynyel
kétségen felll helyezi. A ki a kar felfogasaban konstatalta e tényt:
akkor az Agamemnon karénekeiben, a halad6 cselekvény mérté-
kében mind vildgosabban kifejezett ethikai gondolatot keresi és
talalja meg. Mint Kassandra burkolt beszédeivel a csaladi véreng-
zés leszdrmazésat jelzi, a kar mind jobban belesodortatik a bor-
.zadaly és félelem hangulatdba, végre Kassandra nyiltan kimondja
a kiralyi szobakban véghezmend merényletet:

Kai f12v 6 xprjoiLCe 0&xét5 éx xaXu(ifiata>v

Sotai SsSopxwc vso”™ajtoo VUfi/pTjs eéxgv®

Xdj.ropos; 8% Sotxsv xpbe avtoXac

icvéwv éadfcetv. toots xajiatos Oixtjv

XXOCstv icpbe a&yas zodSs nfiJLatd? tooXo

(istCov* qpevipel> 850&xst”  atvtYjiatwy. (Ag. 1178—83.)

Ep ily fokozatossaggal domborodik ki az Agamemnon alap-
gondolata, mely egyszersmind az Orestia alapjat alkotja. A kar
parodosat és elsd stasimonjat jellemezve: az eszmék egész lanczo-
latat kisértiik vegig: mert megtaléltuk az alapgondolatot és ennek
mély jelent6ségét csak az egész Agamemnonra valé vonatkozas
kimutatasa Gtjan tlntethettik fel.

Mit tartalmaznak a tobbi karénekek ?

A ll. stasimon (351—487) és a Ill. stasimon (681—809)
Parisnak a Zeug £évtog altal tortént megbliintetését kedvezd alka-
lomul hasznaljak fol annak kitlintetésére, hogy a kényelem, a
bdség mint vezet uflptg-re, hiszen a Perzsdkban mondja a kolt6,
hogy a ufipig a xépoq lednya — Priamos kiralyi hazéban meg-
jelent a merénylet Gtjan elnyert Helena, de nevéhez mélt6, mert
elfogta, térbe ejté a varost; elészor elkabita szépségével és azutan
4 merénylet eltiirésével a Dardanidak haza vétséget kovetett el. De
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a kar hivatasahoz hiven ratér Agamemnonra és el6advan a meg-
hoditott varos dulasat, az elesettek feletti gyasz és banat altal el6-
idézett gyulolségrél beszél: mely mint fekete pont a lathataron a.
dics6ség ver6fényében sutkérezd diadalmas vezért, fenyegeti vihar-
ral. Ezért magasztalja az aurea mediocritast a bftntelen szegény-
séget, a blnt6l arnyékolt gazdagsaggal szemben:

Kptvio d' a<p&ovov 6X3ov (471).

A m. stagimonban hangzik fol ama nevezetes énekrész,
melynél szebbet, de kivalt erkélcsi szempontb6l magasztosabbat-
az antik kor nem zengett bele a szdzadok csendjébe. A keresztyén
vilag katakombaibdl sem hangzott fol az erkdlcsi tisztasag ahitatos-
tisztelete meghatobb mddon. E sorok az Ag. 772—781. vereekben
olvashatok.

AlV. stasimon (975—1032) még kdzvetlenebb dsszefliggésben
van a cselekvénynyel. Klytaimnestra és Agamemnon kozti stichomy-
thicns beszéd utan, melyben Agamemnon a fentebb mér jellemzett
szerénységet és dnuralmat tiinteti ki, az aradazd hizelgések mézea
szavaival az istenek y>tHowss-at folkelthetd uftpeg-re csabitd nével
szemben, a kar a Klytaimnestra pompéazd, hiteget6 szavainak elle-
nében megmagyarazhatatlan aggaly és buskomoly hangulat rabja,
lesz. Maga is csodalkozva kérdi dnmagatol:

ldrce (i.ot toéd’ spuirédooc

feifjia Tcpootanfjpiov

xapSiac tspaoxojtot) 7cotatai,

{lavTiTooXa G+ &xéXsuotoc &(uo$o; 4otS4,
00S* §jtoirrdoav Gixav

Sooxpirtiv Ovetpatcov

&4&pooe Tt

s ipov ftpdvov; (975—983.)

mintha Heine szavait hallanék :

+|ch weiss nicht was soll das bedeuten
Dass ich b5 traurig bin.*

A szerencse forgandd, az egészség betegségre hajlik, a ked-
vez§ széllel rohand hajé zatonyra jut. A hajos vagyonanak egy~
részét a tengerbe dobja, hogy életét megmentse. A boldogsagnak.
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ara van. De van egy dolog, a mit jova tenni nem lehet, van baj,
mi visszabozhatatlan: a kiontott vér. Min6 fenséges irénia!
Akar Iphigenia kiomlott vérére gondol, a néz6 mar az
Agamemnon kiomlo vérét latja retteges és borzadas altal meg-
zavart hangulataban. Mert ily valsagos pillanatban a sziv jos lesz:

pavTtxoXti 6" dxéXeuaroQ afiea&og dotda.

A kar azutan kérdéseivel a figyelmet Kassandrara iranyitja,
ki megtori hallgatasat. Az 1072—1176. versekben jatszik le az a
kommos Kassandra és a kar kozt, melynél megrazébb, hatasosabb
jelenetet az antik kor drdméja nem hagyott rank.

E kommost a kdzonség teljes meghatottsaggal fogadta, mert
a kar négy stasimonja el6késziti ra. A végén Kassandra elveti a
burkolt szavakat, nyiltan ramutat a kiralyi palotdban véghezmen6
biinre; eldobja a jospalczat, el a koszorut.

ir é$ wftboov 7ATGJTy iy<o d* afi iipofiat (1267.)

Az egész Agamemnon s6tét, komor vildgat magaba foglaljak
a tdvozd Kassandra utolso szavai:
ppoxsia ApaY{iaT” « eliTtr/obvta (jiv
Sxta tic avipé<l>eiev si 8é Suard/doi
BoXaii Dvjegeay o o &Xecev fpagpTjv.
Kai xatt’ éxeive>v (1aXXov ofotteipw itoXd. (1327—1330.)

Az élet egész Uressége tatong e gazdag, de csalddott, n6i ke-
dély mélyében. Ezutdn a kar Klytaimnestraval és Aigisthossal
szemben foglal allast.

Az Agamemnon meséjének vazlata el6adasa kapcsan a kar
szerepének e részét mar targyaltam.

Tlzetesebben foglalkoztam az Agamemnon muszerkezetében
a kar szerepével, mert a kar veti meg alapjat a valodi trilogia-
szerkezetnek : a csaladi atok hatterét dsszekéti a jelennel és utal a
jovére. Ez utdbbit teszi kilondsen Klytaimnestra azon merész
oOtletével szemben, hogy 6 a csalad alastora lett és 6 csak a démon
szerepét jatszta, midén Agamemnont elejté. A kar utal Orestesre
e szavakkal:

<>t cpepovt™, éxrivet S36 xafvoov.
Mirvei 8¢, [iljivovioc év Atde,
llafeiv tov gpfcavta. (Ag. 1563—5.)
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igy utal Aigisthos hetvenkedésével szemben a Kkar:
’Opéotijc apa icoo (SXéicet <paos,
O xaTeXOrov Sedpo rcpeojisvei toxyg
&fjicpoiv. Yévijtai toivSs xaYxparf); cpoved™
Targyalhatjuk a fontebbiek utan az Agamemnonh&n eléfor-
dulé tdbbi vonatkozast a trilogia kdvetkezd darabjaira. A févonat-
kozést a kar mély felfogasa adta meg. Oly mélyen jar a kar fel-
fogéasa: a impoUTaplog ary Agamemnonban a megtorlasig eljutott;
e Ujra blinds cselekvés Gtjan. Ha Paris elesett, mert a Zeug £swo$-t
banta: Klytaimnestra is megbantéa a hazasfrigy szentségét, a csalad
fejét, teremt6 elvét: az atyat 6lte meg. Apollo a legfébb bolcseség
tolméacsaként ruhézza fel a boszu tisztével Orestest
De a trilégia szerkezet tobbi részére nemcsak az Agamemnon
compositidjanak stilje mutat: egyenes vonatkozas is van. igy mikor
Klytaimnestra a hazaérkez6 Agamemnonnak, ennek minden kér-
dezése nélkil, el6adja:

éx xmBé tot U sv&x8* od rcapaotatei,
glil)v T3 xai of>v x6ptos iciatso(Lata>v
< xpfjv "Opéattji. jjnjéé O-a0™aaiQi t68s. (877—79.)

Maga a blnds n6 altal elkuldott Orestes emlitése kitorulhe-
tetlen benyomast tesz a néz6re és mintegy meglebbenti a leplet,
mely alé a t6r volt rejtve, mely Agamemnont megejté.

Ily vonatkozés van Kassandra szavaiban, melyek mint a hal-
dokl6 hatty( lagyan cseng6 hangjai viszhangzanak a résztvevl
kebelben:

&iraf 8t5 éwrstv £f)aiv 3) Mpijvov ftéXw
éjiov tov a&tfjs. iljXty S5 £7rséxo(Jwu
Ttpéc SaraTOv rét? E[XOJ;, tt[taopoi<
hyftpois <pov6Oai toic sjjloi; rtvetv ¢ljlod,

SodXgs ftavodorje, it>(j.apodi ~sipljlLaroc. (Ag. 1322—26.)

Tehéat a rivev 6fioo-ban a Khoephoroi megoldasa: Klytaim-
nestra és Aigisthos egyutt elveszése is ki van fejezve. A cselekvény
egyseg tomor erejét érezzik. A szoros dsszefliggés suriin 6sszekotd
szalait latjuk.

Téljunk at a trilégia méas két darabjara.

Heobdds Istvan.
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