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Nyilvan remegni késztve. Oh anyamnak

Szentsége, oh ti, mindenek

Kozos vilagat ringato legek:

Lattok mi érdemetlen estem el! (Zilahi K.)

igy esett 6 is: a koIt Prometheus, ki a tragikai bodlcsészet

A KARACSONYI MYSTERIUMOK EREDETE.])

A karécsonyi jatékoknak még eddig nem akadt oly alapos
kutatojuk, mind Milchsacka a husvétiaknak; eredetik, fejlodé-
stk els6 foka maig is nagyrészt ismeretlen. A targynak egyetlen
szambavehet6 vizsgaloja, Wilken8 egyes hozzavetéseket ad csupan,
a német hagyomanyokon tdl nem teijeszkedik s eredményei sem
igen megbizhatdk, mint a hisvétiakndl kifejtett nézeteire méar
Milchsack rabizonyitottad) s a karacsonyi jatékoknal nekem is lesz
alkalmam néhany tévedését kimutatni. Munkdmat megneheziti az
is, hogy a legfontosabb régi emlékek teljes szévegébe nem szerez-
hettem betekintést,5 igy elére le kell mondanom az eredmény
philologiai biztossagarol, megdonthetetlen voltarél: de masfel6l ez
emlékeket tobb munka oly bdven idézi és magyarazza, hogy az Q.

* E czikk részlet egy nagyobb tanulmanybdl, mely a magyar val-
lasos népjatékok eredetérdl szdl.

3 Oust. Milchsack, Die Oster- nnd Passionsspiele. Literarbistorische
Untersuchungen tiber den Ursprung und die Entwickelnng derselben bis
znm XVII. Jahrh. vomehmlich in Deutschland, nebst dem erstmaligen
dipl. Abdruck des Kuenzelsauer Frobnleiohnamsspieles. I. Die lateinischen
Osterfeiem. Wolffenbuettel, 1880. Ism. Heinnch Gusztav e Koézlényben 1V,
1880, p. 558.

3 Dr. E. Wilken, Geschiclite dér geistlichen Spiele in Deutschland,
Géttingen, 1872. Kar, hogy Weinfwld Karolynak kulénben Kkit(ing kényve:
Weinachtsspiele nnd Lieder aus Ober-Oesterreich u. Schlesien. Wien, 1853.
(az 1875-iki czimlap-kiadas) e tekintetben nagyrészt elavult.

4 *Bei Wilken blickt man an keiner Stelle, wenigstens was die Oster-
und Passionsspiele betrifft, bei denen ich es beweisen kann, auf die Basis
grtindlicher und erfolgreicher Vorstudien.t Id. m. 15. 1

5 Du MeériU Coussemacker és Wright teljes kiadasait nem sikerult
megkapnom.
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352 SOLYMOS8Y SANDOR.

n. irodalomtorténeti valoészinlséget (melynél tovabb haladni sok
esetben hiaba val6 faradozés,) nem lehetetlen elérni. Megkisértem
tehat, hogy az idézetek nyoman ez eleddig homalyos kérdésre
némi vilagot deritsek.

Karacsony tinnepe koré az egyhazi jatékoknak harom cso-
portja sorakozik; karacsony napjahoz apasztorok imadasa f Adéra-
tio pastorum), az artatlan kisdedekéhez (decz. 28.) Réachel siralma
(Ordo Rachelll) s vizkereszt napjahoz a haromkiralyok hédolata
( Officium trium magorum) flzédik. Ezt a szoros rendet azonban
nem igen tartottdk meg kezdett6l fogva sem; tetszés szerint cserél-
gették, vagy oOsszevontak egy el6adasba. — Rachel siralmanak
eredete utan nem kell sokaig kutatnunk; mar régebben folismer-
ték, hogy nem egyéb egyszer(i reminiscentianal. A mint a passio-
jatékokat mindig Maria siralma fejezi be, a mely ott a gyaszos
végl mysteriumban helyén van, agy a karacsonyi el6adasoknak
Rachel siralma a vége, a mely mar nem vag 0ssze az 6romunnep
hangjaval. Az utanzasban annyira mentek, hogy kedvéért felfor-
gattdk a chronologiai sorrendet, eléje tették a kiralyok jelenetét,
s6t a «12 éves Jézus megjelenését a templomban* is. Egy régi
alsé-hesseni 0. R. pedig, mely a tébbihez nagyon hasonlit, sz6-
ezerint azokat a latin és német hymnusokat foglalja magaban,
melyek a legeredetibb Maria siralmat képezik.l) Eredete tehat
kétségtelendil a passio- és husvéti jatékra mutat vissza.

Ez a tény most természetszer(ien arra a gondolatra vezet,
hogy a péasztorok s a harom kiralyok jeleneteit is a husvéti jaték-
cyklushoz vonatkoztassuk, s ezt Kisértjuk meg az alabbi sorokban.
Azért bevezetésul alljon itt néhany sz6 a passi6-, de kiléndsen
husvéti jatékokrél, mely utébbi valébbszinG, hogy forrasa lehetett
a karacsonyi jeleneteknek, mivel mindkett§ 6réomunneprél valo;
mindkét Unnep egyhazi berendezése és targya szembeszdkd egye-
zéseket mutat: karacsonyt u. i. éplgy megel6zi az advent, mint
hasvétot a nagyhét, itt is ott is Krisztusnak UGjjaszuletése, a hit-
eszmének diadala szerepel. Altalanos okoskodas is oda vezet, hogy
a betlehemes el6adasoknak a huasvéti sirjelenetben keresstik forra-
sat. Hasvéti parbeszédek joval korabbi idéb6l maradtak reank (XI.
szazad). Kétségtelen, hogy meg is elézték karacsonyi tarsaikat;
mikor tehat a hudsvéti ritusbol Kisarjadt az egyhazi drama,9 a

® Wilken id. m. 171. jegyz.
s) Ezt Milchsack kutatdsai 6ta bizonyosnak vehetjuk.
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Tnasik nagy napnak (karacsonynak) Unnepségeit sem akartak a
tkedvelt latvanyossag nélkil végezni; vesztett volna évszazados nép-
szer(ségébdl, ha hasonlo jatékféléet nem rendeznek a napjan.
A foltett atvételnek még a rendes, el@irt ritns sem allt Utjaban,
minthogy az 6rominnepen nem csak ilyen istenféld és hitet erdsit
el6adasokat, de sok egyéb, az egyhaz komolysagaval meg nem féré
tréfas szokast (gyermek-plspok miséjét, a bolond- és szamar-in-
nepet), hagyomanyos mulatsagokat is megtirtek. — De vegyuk
sorra a hiztos és kétségtelen adatokat.

Milchsack alapvetd munkajaban pontos, szigoru 6sszevetését
adja az eddig napfényre kerult régi huasvéti jatékoknak, meghatéa-
rozza Gsalakjukat s vizsgalédasainak eredményeként oly meg-
gy6z6désre jut, hogy az dsszes feltAmadasi mysteriumok egy kozos
alapbdl szarmaznak. Mddszere ez eredményre nézve kifogastalan;
bizonyos, hogy az 6salak a hisvéti dramak csirdja. © azonban ennél
is tovabb megy s a synoptikus evangéliumok erre vonatkozé he-
lyeit is megvizsgalvan, kimondja, hogy az 6salak s e bibliai helyek
kozott annyira lényeges a kulémbség, hogy szolgai atvételnek
-épenséggel nem tekinthet6, tehat valamely kér. egyhazi irénak
onall6 munkaja, a kit e szerint, bar ismeretlentil, a kér. drama
megteremtéjének kell tartanunk.*)

Az Gsalak a kovetkez6 6t responsorikus mondatbdél all:

.1 Mulieres (se. 3 Mari*): Quis revolvet nobis lapidem ab ostio
monumenti ?
1. Angelus: Quem quaeritis in sepulchro, o chnsticolae ?
I11. Mulieres: Jesum Nazarenum crucifixum, o coelicolae!
IVV. Angelus: Non est hic, surrexit, sicut praedixerat!
V. Angelus: Ite nuntiate quia surrexit!

Osszehasonlitasul adom itt a harom synoptikus evangélium

erre vonatkoz6 helyét is:

Ev. Math. 28. 5—7.
5. Respondens autem

Ev. Marc. 16. 0—7.
6. Qui (se. angelus)

Ev. Luc. 24. 5—8.
5.cumtimerentautem

angolos dixitmnlieribus:
Nolite timere vos: scio
enim quod Jesum qui
crucifixus est quaeritis:
6. non est hic, surrexit
«enim sicut diaéit: venite

dicit illis*. Nolite expa-
remire: Jesum quaeritis
Nazarenum crucifixum:
surrexit, non est hic:
ecce locus, ubi posue*
runt eum. 7. Séd ite di-

et declinarent vultnm in
terram, dixerunt ad il-
las: Quid quaeritis u-
vendem cum niortuis/ 6.
Non est hic, séd surre-
xit: recordamini... cet.

*) Milchsack. id. m. Ergebnisse ez. fejezetben, 116. s k. 11
Philologiai KozlOny. XIII. 4.

23
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354 SOLYMOSSY SANDOR.

et videte locum ubi po- cite discipulis eius et
sitns erat dominus. 7. Petro quia praecedit vos
Et cito euntes dicite di- in Galileam ... cet.
scijjulis eius quia surre-

xit, et ecce praecedit

vos in Galileam . . . cet.

Egyszer(i 6sszehasonlitas is vilagosan mutatja, hogy Lukacs;
ev.-nak csak csekély, vagy épen semmi hatasa sem volt a fontebbi
dialégusra. Mar a masik kettével szembet(ng az egyezés; de az is
felismerhet6, hogy ezek kozlil egyikhez sem ragaszkodott az 6s-
dialogus szerzdje a masik rovasara. A UL Mark ev., a IV. Matééhoz
all kozelebb. — A figyelmes vizsgalénak azonban az is fel fog
tdnni, hogy a dialégusban olyan helyek hianyzanak, melyek mind-
két evangéliumban el6fordulvan, a dramanak mintegy éltetd
elemet adtak volna. Miért maradt el az els6, hires megszélitas:
Nolite timere, vagy a végén ez: dicite, quia praecedit vos in Ga-
lileam | S6t a legdramaibb helynek nyoma sincs a dialégusban,
az ecce locus résznek hatasat pedig lehetetlen, hogy ne érezte volna
a szerz6; el kell képzelnink, hogy a sir mellett Gl6, dalmatikéas
paphoz jon a tobbi harom (mulieres), hogy meggy6z6djenek a sir
Ures voltarol. — Azt hiszem, ezekre nem felel meg Milchsack,
mikor az eltéréseket az ird 6nnallésdganak tudja be. Abban a kor-
ban a szentirastél nem mertek eltérni. Ennyi, ilyen onkény( s
nem is czélszerl valtoztatdsa a szent szdvegnek egyszerre nem
képzelhetd; igen, megtorténhetett lassan, id6k folytan. Kilénben
is M. felelete ismét csak kdodos mythost ad a legfontosabb kérdés-
ben: az 6sdialogus parbeszédes jellemének eredetét nem fejti meg;
az idézett ev.-i részekben nincs dialogus.

Gyanumat kulénésen a ll. sor koltétte fel, mely hatarozottan
a legfontosabb mondata az egésznek s ezt érte a legtobb valtozas.
Azt hiszem, Monenak*) lesz igaza, ki a huasvéti dramat nem
egy szerzO6tél, de a hosszu passié alatt énekelt antiphonakbol szar-
maztatja, mert épen a Il. sorra vonatkozélag ezt olvassuk Janos
evangéliumdban (c. 18. v. 4—5.): Jesus itaque sciens omnia,
quffi ventura erant super eum, pnecessit et dixit eis: Quem quaeri-
tis. Responderunt ei: Jesum Nazarenum. Dixit eis Jesus : Ego is

) Mone: Schauspiele des Mittelaltéra aus Handschriften. Karlsrnhe,
1846. 1. k.
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A KARACSONYI MYSTERIUMOK EREDETE. 355

sum... ect. E szavakat Kr. a Gethsemane-kertben valtja a porosz-
I6kkal. Ez nem csak szdszerint megfelel a 11. és 111. sornak, de
mar itt egyszersmind kész a dialdgus is.) — Hogy miként kertlt
e passiobeli rész a husvéti jatékba, annak fejtegetése most messze
vezetne *), elég annyi, hogy az 6sdialogusnak legrégibb és legfonto-
sabb két sora a Il. és Ill. vagyis; Angelus; Quem quaeritis; Mu-
lieres: Jesum Nazarenum. — Sziikségesnek lattam ennek el6re*
bocsatasat, mert kés6ébb gyakran hivatkozom reé.

A Kkétféle, pasztor- és haromkiraly-jatékot, sorra veszem.
Megvizsgéljuk legrégibb foljegyzéseiket, mert ha egyaltalan lehet-
séges az eredet kérdésére vilagot deritentink, Ugy a megoldasnak
ezekben kell rejlenie.

Lassuk a pasztorjeleneteket elébb. — Onallo, egyhazi, papok
altal templomban el6adott pasztorjatékot csak egyet ismertnk: a
rouenit (R. P.) a XIV. szazad kozepérél.§ De a pasztorok, mint
szerepldé személyek, el6fordulnak mar a joval régibb Magorum
adoratiok mindenikében is. — Wilken kritikailag megallapitott
szbvege szerint4) legrégibb szerepik a kovetkezd:

Angelus inquit inprimis:

1. Pastores annuntio vobis gandium magnum.

Pastores: 2. Transeamus Betlehem et videamus hoc verbum.

Angeli: 3. Gléria in excelsis Deo et in terra pax hominibus
bons volnntajjs!

E rész rendesen megelézi a Mag. adoratiot s szdszerint az
evangéliumbdl van véve (L Luk. Il. 10. és 16.) A jatékokban még-
egyszer el6fordulnak a pasztorok, mikor a harom kiraly Herodes-
tél Betlehem felé indul; Gtban talaljak 6ket s megkérdik t6lok:

) A IV. és V. sor mar valészinl, hogy az evangéliumok hatasa
alatt keletkezett, mint az I. is. Hogy az alapdialogns bdvitésénél mindig
figyelemmel kisérték a szentirasnak ide vonatkoz6 helyeit, abbdl is latszik,,
hogy a Pray-codexben foljegyzett hisvéti mysterium, melyben az I—V. sor
eléfordul, magaban foglalja mar az ecce locus részt is. V. 6. Abel J. A szi-
nészet Bartfan a XV. és XVI. szdzadokban. Szazadok, 1884.

* Dolgozatomban ezt a nézetet majd bdévebben is kifejtem.

* Kiadta Du Cange Pastorum officio ez. alatt; Du Me'ril p. 147. —
Kivonatat németlil Weinhold: Weihnachtsspiele u. Lieder aus Siiddeutscli-
land n. Schlesien. Wien, 1853. p. 49; ezt magyarul Gyulai: Népkolt. gydjt.
l. k.-525. 1

4 Wilken id. m. 194
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Magi ad Pastores:

4. Pastores dioite, quidnam vidistis?
Bespondeant Pastores:

5. Infantem vidimus pannis involutum!

£ két sor pedig a Breviarium Romanum legrégibb antiphonai
kozé tartozik.l) — Az idézett két rész kétségkivil legkezdetlegesebb
alakja a pasztorok szerepének; a szent irashoz valé ragaszkodas
s egy ismert antiphona alapjan lépnek fol el6szér s azért bizonyara
fiatalabbak a haromkiralyok jeleneténél; mert ha szereplésik
régibb keletdi, talan a Mag. ad. keletkezésével egy idejd lett volna,
ép ugy at kellett volna id6k folytan alakulnia, mint a hogy a
kiralyok szereplése val6saggal megbdvilt, hosszd darabba lett.
Meggy6z err6l egy tekintet, melyet pl. afreisingi (XII. sz.) Mag.
adoratiom vetlink; a pasztorokra vonatkoz6 rész semmivel sem
tobb a font kozolt 5 sornal, mig a kiralyok szerepe szélesen kidol-
gozott, hosszadalmas versekbdl all.2 — Kés6bb mar a pasztorok
szerepe is kibévl; pl. afreisingi Ordo Rachelisben (egy szazaddal
fiatalabb a Mag. ad. nal.) a font idézett 2. sorb6l mar hatsoros
carmen rhythmicum lett; 4. és 5. megmaradt régi alakjaban, de
kiralyok helyett minden értelem nélkil a chorus kérdi t6lok. Sze-
replk tehat ez :

Angeli: Gléria in excelsis .. . cet. (v. 6. font 3.)
Pastores: Quis audivit his similia
Ab eterno miratilia!
O mirandam puerpurium,
Tantum babens ministerium!
Trameamus ergo Betlehem,
Explorare rei seriem. (V. 6. f. 2))

Yenientes ad presepe dicant:

0 regem celi cui celicole famulantur!
olauditur in stabulo concludens cuncta pugillo,
despectissimus in terris et summus in astris.
Chorus dicat: Pastores dicite . . . (V. 6. f. 4)
Eespondent Pastores: Infantem vidimus . . . cet. (V. 6. f. 5.)

Mar itt meglatszik, hogyan veszik fel lassankint a kiralyok
szerepét. Az «Uregem coeli» kezdet(i antiphonat az ugyancsak

') Brev. Rom. ex decr. ss. conc. Trid . . . Ratisbonse 1879. v. 1V.
pag. 234.

# Weinhold W. Spiele u. Lieder. 56—61.

3 Weinhold, u. 0. 62—65.

Digitized byv 0 0 Q le



A KARACSONYI MYSTERIUMOK EREDETE. 357

Freisingb8l maradt régibb Magorum adoratioban még a kiralyok
énekelték.])

Vessuk dssze az egyetlen onallé pasztorjatéknak (R. P.) kils6,
scenikns berendezését a régibb haromkiraly-darabokéval. Az ut6b-
binak legrégibb ilyen leirasa a roueni (R.) Officium trium Mago-
rnmban maradt meg;? e szerint az el6adas igy folyt le: Vizke-
reszt napjan az ének utan (tertia cantata) kezdédik’a haromkiraly
szertartasa. A templom kiilénbdz6 részeib6l el6lép a harom kiraly
koronaval diszitett sipkakban, szolgaktol kdvetve, kik az ajandé-
kokat hozzak. Az els6 kiraly ki kdzéprél j6, botjaval a csillagra
mutat s igy szél: Stella fulgore nimio rutilat; a jobbrél jové
masodik folytatja: Quae regem regum natum monstrat; balrol
a harmadik: Quem venturum olim profetiae signaverant. Az oltar-
nal mindnydjan 6sszetalalkoznak, megcsokoljak egymast s ének-
lik : Eamus ergo et inquiramus eum, offerentes ei munera: aurum,
thus et myrrham. Erre a kdntor elkezdi a «<Magi veniunt* respon-
soriumot s a kdrmenet megindul. (A terjedelmesebb jatékokban
itt jon kozbe Herodes és irastuddinak jelenete az internuntiusszal
és armigerrel.) Mihelyt a menet a templom hajéjaba ér, a kereszt-
oltar csillarja meggyujtatik s a magusok éneklik: Ecce Stellain
oriente prsevisa iterum praecedit nos lucida. Hiec inquam Stella
natum demonstrat, de quo Balaam cecinerat dicens... cet. Ekkor
két pap dalmatikaba o6ltézve s a babakat (obstetrices) jelképezve,
az oltarhoz Iép és szelid hangon énekli: Qui sunt hi qui stella duce
nos adeuntes inaudita ferunt. A magusok igy vélaszolnak: Nos
sumus, quos cernitis, reges Tharsis et Arabum et Sabae, dona feren-
tes Ghristo ... cet. A dalmatikaba o0ltozétt két pap (obstetrices)
a fuggdnyt félre vonva, igy sz6l: Ecce puer adest, quem quaeritis.
A haromkirdly térdre esik s e szavakkal Udvoézli a csecsem6t: Salve
princeps saeculorum! Az els§ ad aranyat: Suscipe rex aurum; maso-
dik tomjént: Tolle thus, tu vere deus; a harmadik myrrhat: Myrham
signum sepulturae! Ez alatt a tomeg aldozni megy s a felaldozott

% A fr. Mag. ad. vége ez : Angelus ad proxtratos Magon: Impleta sunt
orania quae prophetice dicta sunt. Ita viam remeantes aliam, ne delatores
tanti regis puniendi sitis. — Magi redeuntes antiphonam (canant): O re-
gem coeli.

*) Eredetijét Du Méril (p. 153.), utédna adja WiU.en (195. s k.), né-
met roviditett forditasat Weinhold (51. s k.); ezt magyarul Gyulai (Nép-
kolt, gydjt. 1. 526. s k. 11)
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arany a dalmatikas papoknak adatik. A magusok térdelve imad-
koznak s majd mintha alombol ébrednénekl) egy fehérbe o6ltozott
gyermek, mint angyal az antiphonat énekli: Impleta sunt omnia...
cet. — Erre a kiralyok az oldalajtén kimennek a templombdl és a
balfel8li ajton az énekkarba Iépnek, mialatt a kantor rakezd a re-
sponsoriumra: Tria sunt munera... A mise alatt a har. kir. vezeti
az énekkart... stb.

A roueni (R. P.) pasztorjatékrdl meg ezek maradtak meg:2
Te Deum utan az oltar mogott jaszolt emeltek, mely folé a szent
szliz képét helyezték. Az énekkar elétt levd emelvényen egy fiu
allott, ki mint angyal, Krisztus szlletését hirdette: Pastores an-
nuntio vobis gaudium magnum (Luk. Il. 10.). A kar nagy ajtajan
belépnek a péasztorok s a jaszolhoz mennek Pax in terris-t éne-
kelve ; tdvozlik a szent sziizet s imadva hdodolnak a gyermeknek,
kit két f6bb pap, dalmatikaba oltézve (az Obstetrixek jelképeil)
mutat meg nekik. A misézd az oltar mellett kérdi: Quem vidistis,
pastores ? Felelik: Natum vidimus s éneklik: Alleluia! — A mise
tovabbi folyaman «pastores regant chorum,» vagy pedig egyik pasz-
tor a lectiot olvassa, mésik kett6 (tehat mar ekkor 6k is harman
voltak!) énekli az «in pulpito* gradualet. Ezek mar mindenesetre
feltling egyezések.

Hanem mindez még nem elég annak bebizonyitasara, hogy
az onallo pasztorjaték puszta méasolasa a kiralyokénak. All azon-
ban még néhany erés bizonyitd adat rendelkezéstinkre, de melyek-
ért kissé messzebb kell kertlntiink. — A vallasos népjatékok kuta-
t6i el6tt régen eldontétt dolog az, hogy az ilyen szokast tarté nép-
nél a pasztoijelenetek f6 és alapvaza egy és ugyanaz. A franczia és
német népjatékok pasztorai, egészen ugy, mint a mieink, kiinn a
mezén nyajaik mellett elalusznak; az angyal hirdet§ szava almaik-
bél folriasztja 6ket s mikor Betlehem (jaszol, bélcs6) elé jarulnak,
mindenik valami ajandékot nyudjt at az Gj szalétt fiuistennek.
Természetes, hogy ez az alapvaz sokféle mddon kibdvil és valto-
zatossa lesz; egy-egy nemzet, sét vidék is mas és mas jelenetét
dolgozza ki nagyobb el8szeretettel; de lényegében valamennyi e
két (alom és ajandékadas) jelenetre vezethet6 vissza. Ez egy. —

X A kiemelt részre kés6bb hivatkozom.
9 Gyulai kozlését (525. 1) kiegészitettem Juleville konyve szerint:
Histoire du théatre en Francé. |. Les mystéres 2 vols. Paris, Hachette. 1880.

Digitized byv 0 0 Q le



A KARACSONYI MYSTERIUMOK EREDETE. 359

"Mas az, hogy kulfoldén még csak meg sem Kisértették a népjatékok
-egyhazi eredetét kétségbe vonni.l) A németeknél és angoloknal ez
az atmenet a templomi szokasbdl népszokasba Iépésrél-lépésre
nyomon Kkisérhet6;2 méar nalunk a kérdés joval bonyolultabb,
nekink egyetlen emlékiink, adatunk sem maradt egykori létezé-
sukrél, csak azt tudjuk, hogy kb. e szazad eleje éta (Dugonics fol-
jegyzései) a magyar nép kozétt is él e szokas, a mi a combinatidk-
nak tag teret nyit. De maradjunk a kulféldieknél. — Lattuk,
hogy yoltakép csak két jelenetbdl allanak: almukbol folkelti Oket
az angyal s ajaszol elé borulva ajandékot adnak a gyermeknek. —
Az evangélium e kettérél mit sem tud (v. 6. Luk. 1. 8—20, mely
a pasztorokrdl szol; sét itt vildgosan az all, hogy: vigyaznak vala
éjszakan az 6 nyajok mellett), de mindketté megvan a haromkiraly-
rol sz6l6 részben: Maté Il. 11. «<Es bémenvén a hazba, megtalalak
a gyermeket Mariaval, az 6 anyjaval, és leborulvan tisztességet
tének néki; és az 6 kincseket el6hozvan, adanak néki ajandékokat,
aranyakat, temjént és mirhat. 12. Es az Istent§l megintetvén
alom altal, hogy Herodeshez vissza ne mennének, mas Uton téré-
nek az 6 hazajokba.*

A kozépkori Mag. adoratiokba mind a két jelenetet atvették;
az ajandékadast, mint a kiralyok szerepének f& jellemzgjét, termé-
szetesen els6 sorban, de almuk &bréazolasanak is maradt nyoma;
leggyakrabban lebomlassal jelezték. Fodljebb kiemeltem a roueni
Mag. ad. (R) lefolyasanal az idevonatkozé helyet. Tunc, Magis
orantibus et quasi somno sopitis, quidam Puer... cet. — Ugyancsak
az «Impleta sunt* antiphona el6tt ad erre utasitast a frei?ingi (Fr)
is: Angelus ad prostratos Magos. — Mikor mar a jatékok elvesztik
misei jellemiket, kivalnak korébdl s onalléan, mint latvanyos
-darabok, adatnak el6, a lebomlads mozzanata is &talakul; mar
nemcsak jelzik az 4lmot, hanem lefekiisznek a szinen, elalusznak
s a megjelené angyal kélti fel 6ket A XIV. sz. kdzepén el6adott

X Caak Wilken koczkéaztatja meg azt az eredeti kulénvéleményt,
.hogy ezek a XV. éz XVI. szazadban 'erkdlcstelenné, profanna fajult jaté-
koknak nyomorék emlékei a népnél. Nézetének téves voltat bizonyitgatni
.is folosleges. Honnan tadmadhatott volna az olyan erkdélcstelen bohdczkoda-
sokbdl ilyen szigordan vallasos, tobb népnél megegyez6 targyld és minde-
eniitt ahitattal el6adott és meghallgatott népjaték?

*) A németekét igy szarmaztatta vissza Weinhold, az angolokét Mar-
.riot: A collection of english miracleplaye or mysteries. Basel, 1838.
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olasz kar. jatékban, mikor a kiralyok lefeklisznek, ~darabot magya-
razo el6adassal kisér6 prsecursor (Ggy latszik a régi-internuntiusszal*
ugyanegy alak) elmondja, hogy a kiralyok az utban elfaradvan,,
lenyugodtak s most alusznak.) — Kaorialbelul ez id6tajt éltenek
a pasztorjatékok is 6nallo alakot; elvetik régi kis-szerepiket, mely
egyébbdl sem Aallott a kiralyokkal vald taldlkozasnal s a mely a
haromkiraly-jaték fejlédésével mindinkabb vesztett fontossaga-
bol (a jelentéktelen armigernek vagy az irastudéknak nagyobb
szereplk volt), s teljesen atveszik a magusok szerepét. A dolog
természetes. A bajdanta nevezetes vizkeresztiinnep a kozépkor-
ban vesztett fontossagabdl s rovasara emelkedett a karacsony nép-
szer( cultusa; a vizkeresztkor tartott drdmai el6adasokat (harom-
kiraly-jatékokat) at akartdk tenni karacsonyra is s erre legalkal-
masabbnak a pasztorok jelenetét talaltak; a vizkereszti drama két
f6 jelenetét: az ajandékadast és elalvast tehat egyszer(ien raru?
haztdk a pasztorokra s ezzel megvolt a mai népies betlehemek
6stypusa. — Egy XV. szazadi angol jaték érdekes alkalmat ad arra,,
hogy ezt a természetes processusir (Ugyanegy targynak mas szerep-
I6kre ruhazésat) bar csak hasonlé targygyal, de ugyanolyan™
kéralmények kozott végig kisérhessuk. A targy csak hasonlo; mert
itt mar az 6nall6 darabba alakult pasztorjaték szolgal ismét min-
taul, hogy bel6le specialis angol népjaték valjék

A Towneley név alatt kiadott népmysteriumok? egyikében,
Paginae (= pageant, a eoll. jatékok egyes részeinek angol neve)*
pastorumb&n két pasztor elpanaszolja egymasnak bajat. Egyik a
foldi dolgok mulandésagardl elmélkedik, mert egy tehene elhagyta*
az arnyékvilagot, masikat a politikai elnyomatas bantja; kesereg
az elszaporodott rablok, tolvajok,, de legkivalt a lovagok miatt..

* L. Ad. Ebért czikkot: Stud. zlr Gescbh. des mittelalt: Dramas. I.
Die altesten italienischen My8térién. (Jahrbuoh fir roman. u. engl. Spraclie
u. Literatur. V. 1864. 55. 1)

2 Kiadas: The Towneley MyxUrHfS. jnibL of tKe Sttrtees soriety,
1836. — T. nevét a kéziratot 6rzé csaladtol kapta. Ezek collectiv-jatékok,
melyekben az egész 6* és Ujszovetségi torténet dramai formaba van dntve.
Alkalmasint Wakefield kornyékén uGrnapkor; vagy a wodkirki vasarok alkal-
maval adtak elé a szomszédos varosok ozéhei magas, kerekeken tolhat6
tribunedn (scaffold). Az angol'jatékokroél érdekes fejtegetést ad Shat>p kony-
vében : Dissertation on the pageants, or dramatic Mysteries anciently per-
formed at Coventry by the thrading. Companies ofthat oity.Coventry.1825..

Digitized byv ~ 0 0 Q le

Lortd..



A KARACSONYI MYSTERIUMOK EREDETE. 361

Majd holmi aprosag folott 6sszevesznek s egy kdzbelépd harmadik
pasztor donti el a vitat. Vacsorat készitenek, a bogracs koréle-
heverednek s elkoltott estéli utan elalusznak. Megjelenik az angyal
s énekével felkolti 6ket. A pasztorok elrecitaljak a bibliai joslatokat
(egyikik latinul mond két verset Vergil 4. Eclogajabdl, miért a masik
kett§ kineveti) s Utra kelnek Betlehem felé, ajandékokat vive ma-
gokkal. Csillag vezeti 6ket a jaszolhoz, hol leborulnak s mindegyik
ad valamit Marianak. — Ez az ilyen jatékok rendes alakja. De
nyomban utina van a kéziratban egy masik pasztorjaték, melyben
hasonlé motivumokkal egész kis népies bohdzat kerekul ki. A hé-
rom péasztor bevezeté panaszkodasa megfelel az elébbinek. A har-
madikat egy harpia feleség miatt 6li a bd. Majd eléjuk all Mac,
ki rémségéé tolvaj hirében all. Eleinte, mint tehet6s és hatalmas
yeoman, elvaltoztatott hangon baranyt kdvetel t6lok, de raismer-
nek. Erre fordit a kopenyegen s 6 is panaszkodni kezd. Kesereg,
hogy felesége évenkint Uj meg Uj csemetével ajandékozza meg.
Késlre jar az id6, le akarnak fektidni. Mac éji szallast kér t6luk,,
mire Ovatossagbol kézbul fektetik. Mikor a harom péasztor elaludt,
Mac folkel, kivalasztja a legkdvérebb kost s haza viszi feleségének,
Gillenek, ki az allatot a bdlcs6be rejti. (Mac haza ugyanazon
a scaffoldon &llt.) Mac visszalopodzik helyére s reggelre kelve
6t koltogetik legtovabb. Nem tudnak bele lelket verni, emelgetik
botjaikkal (mint ndlunk az 6reg pasztort), almaban rémuldozik,
hogy Gille Gjra gyermeket hozott vilagra. Végre folkel; Kikeresik
zsebeit, Ureseknek taldljak; majd at vizsgaljak a nyajat s észre-
veszik a hianyt. Macet kozrefogjdk s elviszik magukkal ennek
lakasara. Mire benyitnak, Gille agyban fekszik s a leghivebben
utanozza egy gyermek-agyas asszony vergédését; Mac is sopankodik.
Ezalatt a pasztorok atkutattdk a hazat, de semmit sem talaltak.
A nagy nyomorusag és tulsagos aldas lattara megesik a szivok s
elhatérozzak, hogy a csecsemd szamara mindenik ad valamit. Letér-
delnek a bdlcs6 mellé, egyik follebbenti a takar6t s ott talaljak
jészagukat. Macet elverik s mikor az Utlegelésben végkép kifaradva
letilnek, megjelenik az angyal s énekli: Gléria in excelsis deo!

Erdekes, tanulsagos adat ez. Egyrészt fogalmat nyujt arrél,
mily moédon mentek at az egyhazi jatékok vilagiak s a nép kezére
b megmagyarazza némikép a XVI. szazadi angol drama hirtelen
follendilését, az angol népszellem erds assimilalé képességét, —
masfel6l megmutatja, hogy a drama fejlédésében az ilyen atme-

Digitized by



362 SOLYMOS8Y SANDOR.

net (haromkiraly-jatékbél a pasztorokéba, ebbdl népi bohdzatba)
minden er6ltetettség nélkdl, siman és természetesen mehetett
végbe.

A kovetkez6k megértése végett, tekintsink csak kifsé vissza-
felé. Addig a pontig, a hol a pasztorjaték a magasoké mintajara
dnélléan labra kezd &llani, e kétféle draméat egyutt és egyszerre
adtak eld. Az ilyen karacsonyi, vagy is inkabb vizkereszti darabok-
nak a magasok voltak fészerepl8i, melybe bévités és valtozatossag
kedvéért belevontdk Gabriel angyali Udvozletét, a péasztorokat,
az artatlan kisdedek legyilkolasat, s6t néha a gyertyaszentel6re
valo jelenetet is: tizenkét éves Jézust a templomban.) A mint
azonban a pésztorjaték atveszi a har. kir. motivumait s kulénallg,
de ezzel egy targyu darabba lesz, a kett§ tobbé egyitt meg nem
férhet, egyik a masiknak egyszer( ismétlése. Még az sem veheti
elejét a teljes szétvaladsnak, hogy az egyik karacsonykor, maésik
vizkereszt napjan keril el8adasra, de mindenesetre modosit a dol-
gon, mert e nélkil valamelyiknek ki kellett volna vesznie. — Na-
gyobb véarosokban, hol a magusok hddolata nagy pompéval, a
polgarsag s a magasabb egyhazi és vilagi méltésagok hozzajarulasa
mellett adatott eld, a pasztorjaték mar kils6é egyszeriségénél fogva
sem versenyezhetett vele; fényes latvanyossag és valtozatos targy
=dolgaban (a Herodessel val6 legdramaibb jelenet a pasztorjaték-
ban nem fordult el6) messze mogdtte maradt; vesztett tehat nép-
szerliségebdl, végre teljesen Kkiveszett. Annal kedvezdébb talajra
talalt a vidék templomaiban, hol sem a koézénség, sem a koltséges
kidllitas anyagi oldala nem kedvezett a kiralyjeleneteknek. A vidék
népe inkabb vonzédott a hozzajuk kozelebb allé pasztorokhoz,
vérébdl valé vér voltak, inkabb 4poltak tehat ezt s csakugyan a
nép kozdétt mindenitt inkdbb elterjedt s szivesebben fogadott a
pasztorjaték, mint a csillaggal val6 jaras, mely utébbi manapsag
csak ugy szerepel egyes vidékeken, mint pl. nalunk nagyhéten a
Pilatusverés,2 minden parbeszéd, dramai actus hijaval.

A régi latin péasztorjatékok jeleneteinek egyszer(iségébdl egy

* L. a benedictbeurenit: Ludus scenicus de nativitat® Domini (XII1I.
sz.). Kiadta Schmrfler Carm. burana, p. 80—95; Du Méril Or. latines, p.
187—213. és Mmir Schauspiele d. M. A. I. p. 143— 15

* luff<micx: Magy. példabeszédek és jelesmondasok. 208. 1 — Rész-
letesebben u. a. kéziratdban. Il1l. k. 430. sz. a. 133. 1 — Muz. kvtar Quart.
Hung. 258. sz. a.
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nevezetes sajatsaguk vonhaté ki, mely atvezet a haromkiraly-jaték
eredetének vizsgalasara. Az el6bbi ugyanis természeténél és sorsa-
nal fogva sokkal eredetibb, régibb részleteket tartott meg, mint
szul6je: a magusjelenet. Nem fejlédott, nem erdsbodott soha, meg-
maradt az els6 fokon; kiszélesitéséhez sem a szentirds, sem az
apokryphok nem nyujtanak targyat; az egyes, hozza f(iz6d6 nép-
jeleneteket mar maga a nép toldotta hozza, nem a templomban
keletkeztek. Masfeldl a kiraly-drama mar a legrégibb emlékeken a
fejlédésnek igen el6haladott, magas fokan all, annyira atalakult,
versekkel s toldott jelenetekkel béviult mar, hogy eredeti alakjara,
kezdetleges csirgjara bel6le kovetkeztetni lehetetlen. igy aztan az
a sajatsagos dolog esik meg vele, hogy eredete kérdésében leg-
tobbszér nem maga, de a bel6le szarmazott pasztorjelenetek adnak
felvilagositéast.

A haromkiraly-jatéknak hat régi (a XIV. szazad el6tti)
foljegyzése maradt, u. m. 1 a roueni (R)) 2. orléansi (0)3
3. freisingi (most Munchenben, jele: Fr)8 4. limogesi (L)4
5. saint-bénoit-sur-Loire-i (B) és 6. a neversi (N)5. — Szerkezetuk
nagyrészt osszevag, koruk is kortlbelll 6sszeesik, a mely kilon-
ben épen nem tehet6 korabbra a XlII. szazadnal.6) Mindannyi
mar teljes, kifejlett drama; targyuk tébb jelenetre szakad, melyek
kilomboz6 fejlédési fokon jutottak bele. — Targyuk az, hogy a
harom Kkiraly a csillag utan indalvan, megérkezik s Jeruzsalem
lakéitél megkérdi, hol talalnak Juda Ujszulétt kirdlyara. Meghallja

') El6szor kiadta Jean iUAvranche Lib. de off. eccl. 1679. Utadna Rok-
szor, legjobban Du Me'ril «Etoiie* ez. alatt. (Orig. latines du thé&tre mo-
dern. p. 153)

* Wright Th. Early mysteries and other latin poems of the twelft
and hirteenth centuries. Lond. 1844.

3 Weinhold. W. Spiele u. Lieder, Wien 1853. p. 56—61. Wilken.
Gesch. d. geistl. Spiele. Gott. 1872. p. 6—9.

4) Martiné. De antiquis eccl. ritibus. IV. c. 14. 8 12

6) Ez utolsé ketté kiadasairél nincs adatom. Julleville (id. m. 60. s k.)
sem emliti, de elég terjedelmesen szdl rélok. Azt hiszem N egy és ugyanaz
a Kopasz Karoly zsoltarkonyvének tablajabol kifejtettel, melyet szintén
Julleville emlit.

< Weinhold és Schmeller (Carm. bdr.) bizonyara tévednek, mikor
Fr.-t a IX. szdzadra teszik. Ez valamennyi kozott legterjedelmesebb; O. és
R. a régibbnek, eredetibbnek szinével bir aezek sem kordbbiak a XII. sza-
zadnal.
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ezt Herodes (rex) koévete (internuntius) s hirdl viszi uranak. Ez.
megijed, magahoz hivatja 6ket s megtudva téluk jottuk okat,
katonat (miles) kiild az rastuddkért (scribae), hogy jonnének hozza
s néznének utana a szentirdsban, mi jovendéltetett az Uj fejede-
lemr6l. Ezek kijelentik, hogy Betlehemben kellett sziiletnie.
Herodes fegyverntke (armiger) tanacsara megkéri a kiralyokat,,
térjenek hozza vissza, ha ratalédltak. Ezek Betlehembe érkeznek
(utjokat kérmenettel jeldlték) s a csillag utan eligazodva, a bélcsét
6rizé két baba (obstetrices) megmutatja nekik a gyermeket. Kovet-
kezik a hédolat és ajandékadas jelenete s a jatékot egy antiphona
éneklésével fejezik be.

A Herodes szerepével dsszefiiggd jelenetek kétségkivil késébb
toldattak a jatékhoz; szévege az emlékekben eltérd s a legrégibb-
nek tartott B.-ben el6 sem fordul. A tdbbire nézve a hat foljegyzés
majdnem szészerint egyezik s igy ez tekinthet6 a jaték legerede-
tibb, ismert alakjanak. Hadd alljon itt egész terjedelmében:

Officium Magorum.

(Méagus)*) primus: Stella fulgore nimio rutilat.

isecundus): Que regem regum natum monstrat.

(tertius): Quem venturum olim prophetiae signaverant.

(simul cantent): Eamus ergo et inquiramus eum, offerentes
ei munera, aurum, thus et mirram.

Kovetkezik a gyermek utan kérdezés és Herodes hosszu jele-
nete, mely utan:

Magi aspioientes stellam canant:
Ecce stella in oriente preevisa
Iterum praecedit nos lucida |
[Obstetrices]: Qui sunt hi, qui stella duce
Nos adeuntes inaudita ferunt?
Magi respondeant: Nos sumus, quos cernitis, reges
Tharsis et Arabum et Sabse,
Dona ferentes Christo... quem stella duce adorare venimus.
Ob (stetrices): Eoce puer adest, quem quaeritis.
ldm properate et orate, quia ipse est redemtio mundi.
Intrantes magi: Salve princeps sa'culorum I
Primus: Suscipe, rex, aurum!
Secundus: Tolle thus, tu vere Deus!

Fr.-t veszem alapul. A kerek zardjelek Du Méril és Weinhold ki-
egészitései, Wilkméi sarkos zarojelek kozt vannak.
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Tertram: Mirram signum sepulturse!
mAngelus ad prostratos Magos:
Impleta sunt omnia quae propbetice dicta sunt.
Ite viam remeantes aliam, ne delatores tanti regis puniendi

sitié.
Magi redeuntes antiphonam (canant):
0 regem oooli! ... cet.

Ez a legegyszer(ibb szdveg, melyet az 6sszevetésbél nyerink.
Lathatjuk, hogy még mindig annyira b6 és részletes, mint a mi-
lyen kezdetekor nem lehetett; tulsdgos sok személyt foglalkod-
tat, mar el6haladott scenicus apparatust kivan, a misébe betoldas-
nak mar nehézkes, hosszl, széval magasabb fejlédési fokon, talan
masodikon, vagy harmadikon &ll;*) de meg annyira egygyé van
olvasztva, hogy bel6le mar eredetibb rész eréltetettség nélkal ki
nem valaszthat6. Az eredet kérdésében tehéat a szdéveg maga fel-
vilagositast nem ad.

Masfelé kell fordulnunk, ha a kérdést némikép tisztazni,
esetleg megoldani akaijuk. Fentebb emlitettem, hogy a karacsonyi
jatékok egyik jelenete, mely a tébbivel leggyakrabban egyszerre
adatott el6, az Ordo Rachelis, hatarozottan a husvéti jatékok
Méria siralmainak mintajara keletkezett, annak egyszerd utan-
zdsa. — Ez azt mutatna, hogy a kar. jatékok a husvétinak, mint
régibb dramai dialéogusnak, mintdjara jottek létre. Igaz ugyan,
hogy a haromkiraly-jatékok ismert legegyszeribb alakjanak egyet-
len kdzos érintkezési, pontja sincs a feltamadasi 6t alapmondattal,
de lattuk azt is, hogy a kozdlt magusjelenetek nem eredeti, 6si
formaja az, a melyet ismerunk; foljegyeztetésok oly korbdl valg,
mikor mar a misedramanak minden faja divatban volt, kéztik olyan
fajok, melyek csekélyebb jelentéséguiknél fogva késébb keletkeztek,
mint a nagy tUnnepre valé husvéti s szintoly nevezetes karacsonyi
jatékok. Ugyanaz a kézirat, mely 0.-t tartalmazza, részletes husvéti
jatékot is foglal magéban; L.-lel egyltt a mag. ad.-t megel6z6
nagy proféta-jaték van ugyanegy kéziratban; B. mellett meg épen
négy kifejlett Miklés-napi jatékot talalunk. Mikldés napja eltérpul
a karéacsony fontossaga mellett, mely kivalésagra csak a husvétival
mérhetd 0ssze. Tehat aB. kézirathban foglalt s a vele egyez8 6sszes
haromkiraly-jaték mar aranylag nagy kort atélt, miel6tt féljegyez-

*) Ez akkor tlnik ki legkivalt, ha d&sszehasonlitjuk a régi huasvéti
=dialogus egyszerd révidségével. L. font az 5 alapmondatot.
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tetett volna, vagyis kellett valamikor egyszer(ibb, kezdetlegesebb
alakjanak lennie. Ezt a régi alakot kellene reconstrnalnunk, de
az emlékek egyaltalan nem adnak felvilagositast réla. Szerencsére
felvilagosit méas egyéb: Utbaigazit ajatékok scenicus berendezése,
melyet nem érhetett annyi valtozas, mint a széveget s a pasztor-
jelenetek régi toredékei, a melyek meg a szdveg régiségét tartottak
meg inkabb.

A haromkirdly-jaték magyarazéi az abban szereplé Obstetrix-
ekkel egész mostanadig meg voltak akadva. Honnan és hogyan
kertltek ezek ide?Mert a darabban semmi alapjuk nincs. A gyerme-
ket ép Ggy megmutathatna Méaria vagy Joézsef a hodolatot tevd
pasztoroknak és bolcseknek. Az evangéliumban sincs réluk emli-
tés. Csak az apokryph legendakban szerepelnek; de ott is hogyan ?
Ott szdlnak réluk, a mikor Jozsef kihivja Oket a varosbél, hogy a
barlangban szulési fajdalmak koézt vajudé Maridn segitsenek.
A béabak (Zelemi és Salome) kijelentik, hogy csoda tortént: sz(iz
szllt gyermeket s az els6 segitség nyujtasa utan hazatérnek; a
szent csalad magara marad, maga keres éjjeli szallast, mig végre
avaroson Kivil egy istalléban meghtzédik. A pasztorok és bolcsek
hddolasanak leirdsanal mar az apokryphokban sincs sz6 babakradl.*)
A két alaknak tehat szenttérténeti alapja nincsen. Honnan kerul-
tek hat el6 ? — Wilken gy magyarazza a dolgot, hogy szerinte a
szent szil6ket eleintén nem merték abrazolni s helyettiik szerepel-
tették a két babat. Ez az okoskodas fellletes, helytelen. A freisingi
Ordo Bachelisben szerepelnek babak is, szent szulék is s a babak
itt is hliségesen végzik szerepiiket: 6k mutatjak meg a hodoléknak
a gyermeket; de meg ba mindjart a drdma kezdetekor a szent
sir mellé angyalt mertek allitani, minden lelkifurdalas nélkdl a
bolcsé mellé allithattak volna Mariat és Joézsefet. — Azt hiszem,,
a rejtelmes jelenségnek az az egyszer(i magyarazata, hogy a ket
obstetrix nem egyéb a szent sir mellett all6 angyalnal. Az a két
(babakat személyesitd) dalmatikas clericus, ki féllebbenti a bdlcsé
figgonyét, hogy megmutassa a gyermeket, arra a dalmatikas cleri-
cusra utal, ki husvétkor az Ures sirt mutatja a harom Marianak. —
Yégkép meggybéznek errdl a régi pasztoijelenetek egyes helyei.
Kitlinik bel6lék, hogy nemcsak a babak szereplésének czélja, de

*) R. Hofmann. Das Leben Jesu nach den Apokryphen. Leipz. 1851..
p. 126—128.
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szavaik is ugyanazok; megkérdik, kit keresnek; megmutatjak a
szent helyet s hirdetik a megvalté szlletését, mint amott a felta-
madast.

Lassuk ez adatokat A roueni Pastorum officiumban (R. P.)-
fordul el6 a kovetkezd rész:*)... dud Presbyteri dalmaticati, de
majori sede, quaei Obstetrices, qui ad praesepe fuerint, dicant:
Quem quaeritis... cet. Pastores respondeant: Salvatorem Chri-
stum... cet. Item Obstetrices, cortinam asperientes, Puernm demon-
strent, dicentes: Adest hic parvulus... cet. — Ennek egy valtoza-
tat is kozli Du Méril mas kéziratbdl, mely révid bevezet6 rész utan
igy kezddédik: Tunc pastores gradiuntur per chorum, in mani-
bus baculos portantes et cantantes usque ad Christi priesepe:
eTranseamus in Betlehem, unde gaudet Jeruzalem».. cet. lllis
venientibus dué Clerici in prsesepe cantent: Quem quaeritisd —
E kett6nél még hatarozottabb Gautier kézlése8) egy limogesi ritua-
1ébol, mely a két tropust 6rizte meg: «a Noéi: Quem quaeritis in
praesepe pastores, dicite ? Respondent: Salvatorem Christum Domi-
num... cet. — & Paque: Quem quaeritis in sepulchro o Christicolae ?
Jesum Nazarenum crucifixum... cet.

Ez a biztos nyom most mar tovabb segit. Az elébb adott Fr.
haromkiraly-jatékbol, melynek atdolgozott, verses szévege 1ényege-
sen eltér eredeti alakjatol, ezek utdn médunkban van a legrégibb
részt is kivalasztani. A verses atdolgozasban modosult ugyan ez is,
de még folismerhet6. Ide tartozik mindjart ez a sor: Obstetrices:
Ecce puer adest, quem quaeritis. Erdekes, hogy erreaHerodes-jele-
netben még pontosabban rataldlunk: Rex ad Magos: Regem quem
quaeritis? Azt ib megmagyarazhatjuk, miért maradt meg a tel-
jesebb (kérdd) szoveg az Ujabb hozzatoldasban. A Herodes jele-
net megiréjanak -ugyanolyan helyzetet kellett parbeszédben ad-
nia, mint a milyen mar a jatékban el6fordult, u. i. a bdlcsek
ismeretlentl jarulnak a bodlcs6héz s a babak nem tudjak, mi
jaratban vannak, megkérdik tehat, kit keresnek. Mikor a bélcsek

* Du Méril id. m. 147 s k.

*) Idézi Wilken. 194. jegyz.

3 Qautier. Sur l'origine des mystéres, czikk a «Le monde* 1872.
évfolyamaban. Csodalatos, hogy 6 sem sejti az Osszeflggést; csak azért
idézi a két tropust, hogy kimutassa az egyhazi draménak responsoriakbol
val6 eredetét.
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Herodes elé l1épnek, a helyzet ugyanaz, igy az ird e részt szészerint
atvette a babak jelenetébdl. Ebbdl pedig az kovetkezett, hogy az
ismétlést kerlilni akarva, a babdk mar nem kérdés alakjaban
szélitottak meg a bolcseket. — Azt hiszem a benediktbeureni kar.
jatéknak az a sora, melyet a boélcs6 mellett allé clerious mond a
pasztoroknak:l) Annnntiate Christi nativitatem, szintén dsszefligg
némikép a hasvéti alapdialogus 4. mondataval (Ite et dicite, quia
surrexit!)

Az utébb adott hozzavetésekhez férhet sz6, de nincs is rajuk
szlikségink; a dolog ezek nélkul is eléggé vilagos. — A husvéti
jaték eredetisége kétségtelen; afoljegyzések legrégibb idébél valdk
(XI. szazad eleje) s az 6t mondat lehetetlen, hogy mas jatékbol
eredd atvétel lenne; szerzette légyen egy ir6 (Milchsack), vagy
szarmazott bar az egyhazi responsoriakb6l (Mone, Gautier),9 bi-
zonyos, hogy a feltdmadéas Unnepére készilt. Fontebb kimutattuk
a legrégibb kar. mysteriumok8) emlékeinek egyezését ez alapdialo-
gussal s nézetlinket gy a scenicus berendezés (ott bdlcsé, itt sir,
ott baba all mellette s fogadja az érkezl boblcseket, pasztorokat,
itt angyal, ki a harom Mariaval beszél, stb.), mint a fiuggelékil
eléadott Ordo Rachelis eredete csak tdmogatja. Ellene tudtommal
semmisem sz6l s a mennyiben az eredmény még sem mathematikai
biztossagl, az némileg a forrdsok hianyanak, nagyrészt pedig a
maradvanyok téredékességének, csekély voltanak tudando be.

Kutatasunk eredménye tehat az, hogy a karacsonyi latin
misedramak kézul legrégibb a haromkiraly-jaték, a mely egyszer(
attétele a hidsveti, foltAmadasi misedramanak. Az ifjabb pasztor-
jaték pedig ép ilyen ismétlése a haromkiraly-jatéknak.

SOLYMOSSY SANDOR.

# Ludus scenius de nativ. Dém. Sclimeller Carm. bur. p. 91.

* Az utébbit tartom valébbsziniinek.

3 Nem szivesen hasznalom a emysterium* elnevezést s a hol lehe
tett, kertltem is. Sem a sz6 ki nem fejezi a jatékot, draméat, sem az nem
bizonyos, hogy régente ilyen értelemben hasznaltdk volna. Legkoradbban a
wormsi zsinat (1316) egyik canonaban fordul el s itt inkdbb egyébre ért-
hetd. L. H. Alt, Theater u. Kirche, 348.
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