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Farkaveri, Morzsafali, Gy(r(icsipi, Dngdosi* (?) — csakis Ugy lesz
a Stasimus gunyja teljesen érthet6vé, ha a latin tulajdonneveket
magyarokkal helyettesitjik.

Egy fust alatt ajanlanam, hogy a magyarazd jegyzeteket p»-
dagogiai szempontbdl ne a szoveg ala, hanem a kényv végére nyo-
massuk ; tovabba ne kdzoljink a magyarazatokban statistikai adato-
kat (v. 6. 302., 384., 873. stb.); ezeknek csak ott van helyik, a hol
a kdzonség hasznukat veheti (hogy pedig nalunk az ifjusagnak, kilo-
ndsen a mikora tanterv a gyorsabb, olvasasra utal, sziksége volna
ilyes statistikai adatokra, kétve hiszem), s csak ott menthet6k, a hol
valaki sajat hangyaszorgalmanak gyimolcsét mutogatni is akarja
(s ez az eset, Ugy hiszem, nalunk nem igen forog fenn). Torekedjink
egyszer(ien a kérdéses anyagnak tlzetes feldolgozasara — (hagyjuk
meg a németeknek a kevésbbé magyardz6d helyeknek statistikai fel-
sorol asat) — s t6r6l metszett magyaros interpretalasara. Elég Jesz
nekiink ennyi is, s6t mondhatom csakis ennyi sziikséges. S fajdalom,
épen ezt nem talaljuk meg Gerevics G. «Trinummusa*-ban. Konyveét
hasznalva alig-alig nyer valaki szabatos 6nallé magyarazatot és uta-
sitast a helyes és szép forditasra, s6t sok helyen zavard s konnyen
félrevezethet. Mit ér igy a fényes «apparatus> ?' Vagy kimenti-e a
md hibait az, hogy az iskolaban "konnyl szerrel helyrelithet6k*, ha
csaknem minduntalan itt is, ott is helyre kell Utniink valamit ? Min-
dent a miib8l nem idéztem s nem is idézhettem; csakis az anyag
feldolgozasanak modjardl s a nyelvrdl szdlottam ; ezek a mieink, a
tobbi Ugy is compilatio. S ezekre nézve a czimzett mivet kevéshbbé
sikerultnek tartom.

Legyen szabad soraim befejezéselll a tankdnyviré-bizottsagtol
— ha ugyan a jelen esetben 6 szerepel — szemességet, magatdl az
irétél pedig a targyaban vald jartassagon kivil izighaté magyarsagot
s nagy lelkiismeretességet kérnem.

Zombor. Dk Simon J. S.

Hermaim és Dorottya. irta Goethe. Németbdl forditotta Heged(is Istvan.
Budapest, Franklin-tarsulat. 1881. (Olcs6 Konyvtar. 116.)

A fordito, Ugy latszik, egy id6re teljesen Utjat akarta szegni a
pusztan magyarul olvasénak Hermann és Dorottya €rtéséhez, megtold-
van a forditast egy zavaros, rosszul stilizalt Elészéval, mely a
mondott czélnak csakugyan meg is felel. Az EI6sz6t olvasva, egyszerro
a forditas érdeme feldl is tisztdban vagyunk, annyival inkabb, mert
Heged(s ur, hogy El6szavat is illustralja, izelit6vel épen nem fukar-
kodik.
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Az El6sz6 kiiszobén a salzburgi lyanyrol szl6 anekdotéaba iit-
kozlink, mely, mint tudva vald, liermann é Dorottyanak f6 forrasa
volt. Goethe, valdszindileg, azt a variansat kdvette, mely az emigratiot
targyazoé legrégibb elbeszéléshen (1732) foglaltatik. Jollehet Heged(s
Ur Bzintén elfogadja a magyarazok eme véleményét, — tehat azt var-
nok, az 1732-iki ropirat anekdotajat beszéli el, — mégis a Gocking-féle
1734-iki varianshoz alkalmazkodik?), s6t ehhez se hiven és szabato-
san. Val6saggal nem is tudta, melyik varians all el6tte, nem t6n
egybevetést a kettd kdzott; természetes hat, nem tudhatta melyik a
jobb és melyiket kell vala inkabb kdvetnie.

A szbban lev6 anekdota, — a régibb varians szerint, — a ko-
vetkezd :

Egy altmihli modos polgér fia meglat a salzburgi emigransok
kozt egy derék hajadont, a ki, — szintén vallasi okbdl mint a tdbbi
kivandorld, — odahagyta sziil6foldjét és elbujdosott. A lyany meg-
tetszik neki, s legott szandék fogan szivében, néul venni 6t, ha lehet.
Tudakozza héat a lyany viseletét, csaladjat, s miutan mindenki jot
mond rdluk, Kijelenti atyja el6tt, a ki mar régota unszolta a hazas-
sagra, hogy ime valasztott mar: a salzburgi lyany lesz a hitvese,
vagy senki mas. Az apa, ijedtében, néhany baratjat s egy papot hivat
magahoz, hogy segitsenek fiat szandokarol lebeszélni. De mind hiaba.
A pap, végre, isten rendelését latja a dologban, erre az apa megnyug-
szik 8 a hazassagot fia tetszésére hagyja. Ez nyomban fel is keresi
valasztokjat, s kérdi, elszeg6dnék-e cselédill hozzajuk. A lyany szive-
sen radll; a legény hdzukba vezeti r apjanak bemutatja. Az egyene-
sen igy szolitja meg leend6 menyeét: vajon tetszik e hat fia, s hozzé
megy-e n6ul. A lyany, azt hivén, csak bosszantani akarjak, nyers
hangon vélaszol: &t bizony ra ne szedjék ; 6 cselédll jott ide; ha
gzegodtetik annak, hiven fog szolgélni. Apa és fil végre meggy6zik
hogy a szandék komoly, s miutn erre igent mond, a legény nasz-
ajandokot nydjt neki; a lyany meg, keblébe nyulva, jegyesének egy
erszényt ad hozomanyul, melynek tartalma két szaz arany.

Heged(s ur szerint mér, vagyis Gocking variansa szerint, az
altmuhli polgarfid legott az els6 talalkozaskor ajanlatot tesz a lyany-
nak, hogy cselédiil hdzukhoz szeg6djék. «A leany, Ggy mond, az

1) Vollkommene Emigrationsgeschichte Jer a’is dem Erzbistimm
Salzburg vertriebenen Imtberaner, von G. G. G. Odcking. Frankfurt u.
Leipzig. 1774. — Az anekdotat egész terjedelmében idézi Diintzer.
(Goethes Hermann und Dorothea. Erlautert von H. Diintzer. Dritte
Auflage. Leipzig 1877. p. 9.)
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ajanlatot 6rommel fogadta. A fil, kérdez&skddései kozt(?), a leanyt
megszeretvén, otthon atyjat emlékezteti, hanyszor Oszténdzte 6
nosiilésre: 6 most valasztott.* Ugyan miért is fogadta hat cseléddl
a salzburgi lyanyt ? mikor azutan szereti meg csak miutan cselédul
fogadta. S e szerint, hozza tehetjik, a fil nem 6szinte apja irdnt:
nem értesiti a fait accomplir6l, hogy 6 hazukba is szegGdteté mar a
kit téle feleségll 6hajt. S vajon, apja kérdésére: ki a valasztott:
ming alapon emliti magasztalva ? «milyen nemes érzésii, megnyeré
modoru és kedves leany.» Hisz anekdotank egyik valtozata pem tud
Uy jellemvonasait! abbdl tdbb se tiinik ki, mint hogy jo erkdlcsd,
dolgos s hogy tisztességes csaladbol eredt. Ugy latszik, Hegeddis ar
a forrast itt 6sszezavarta Goethe kdlteményével, a salzburgi lyanyt
Dorottyaval. Még furcsabb azonban, hogy mid6n az altmihli polgar
azt kérdi a lyanytol, ki cselédkép megy ahazhoz : ,,mint tetszik fia ?*
az egyszer( paraszt lyany, delicat érzékenységgel,,sértve érzi mayat,
mert mind ezt(!) gGnynak v é Ite Az anekdota mindjét variansa sze-
rint, a lyany nyersen kifakad, hogy 6t bizony ra ne szedjék (man
solle sie nicht foppen). A forditd pedig itt, — s ez kivald figyelmet
érdemel, — a hazassagot egy széval sem emlitteti, holott épen ez adna
igaz okot azt vélni a lyanynak, hogy «mind ez giny.* A kiilénbség,
azt hiszszlk, ép oly kézzel-foghatd, mint a két szaz meg ezer két szaz
arany kozt, a mennyit Heged(is Ur, b6kez(ien, a salzburgi hdlgynek
erszényébe rejt:

De most paulo maiora canamus: hogyan fogja fel, hogy’ fejte-
geti Heged(s Ur a kdlteményt ?

Hogy mind genrehez tartozik, azt a vitas kérdést a Lewes
ismeretes par soraval Uti el. Ennél, valéban, mi sem kénnyebb, s ha
nem csalédunk, ez szinte conventiova fajult azon magyarazok kozt,
a kik hamar at szeretnek suhanni a vitas kérdéseken. De az efféle
nonchalance csak stilusbeli mesterfogasnak jarja, s mi azért Lewes
konyvébdl a kdltemény mivoltardl ép oly fényes tajékozast nyeriink,
mint ha a m(ifajt vitatni érdemes dolognak nyilvanitana. Annyi bi-
zonyos, hogy Hermann és Dorottya nehezen illeszthet6 be az iskolai
definitiok keretébe, mert a definitiok emberei még most se szabadul-
tak az Aristoteles-féle szabalyok lidéreznyomasa aldl, a génié pedig
széttori az iskola hilincsét, uj téreket nyit s Uj palyakon arat hervad-
hatlan koszorut. Azért mi ne keriilgessik sem <«epikus idyll,» sem
eidyllikus epos» névvel; mondjuk ki tisztan s kereken, hogy epo*.
Nem olyan eposming a tankdnyvek definitidiban kisért, nem is a ho-
méri, nem a vergiliusi, nem a tassoéi, hanem epos a maga nemében,
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egészen sajatos epos, melynek kolt6je Goethe, kora a XVIII. szdzad,
hései és tusai kore egy német Kkisvarosi csalad, staffagea a franczia
forradalom, s el6adadsmodja a homéri kdlteményeké. Epos, és nem
idyll, mert ez csupan situatiok rajza, melyben semmi komolyabb
Osszeiitkdzés, sem kitdr6 szenvedély, sem hatarozott kiizdelem és
folytonos actio, hanem vagy nyugodt, arkadiai boldogsag, zavartalan
orom, melybe a nagyvilagi élet ezernyi complikalt viszonya nem ve-
gydl, vagy csillapulé béanat, borong6 fajdalom, melynek sotétjén a vi-
gasztalas der(ije mosolyg. Corydon Alexisért ég; de nem esik kétségbe,
midén szerelme viszonzatlan marad. Ha egy Alexis megveti, talal 6
maganak mast:
luvenies aliiim, si te hic fastidit Alexis.

Az élet s6tét oldala atalaban az idyll birodalman kivil esik.
Az idyll kerili a modern életnek, a elétért val6 kiizdelemnek* sért6
zajat, azt a sok ellenséges érdeket, mely a kultdraval tdmad, atarsa-
dalmi viszassagokat, az osztalyok fenekedd harczat s az emberi sziv
«Btét meghasonlasait: nyugalmas, egyszer( milieuket keres, csaladi
kort és természet vilagat, kis bajokat, kénnyed vitakat, jatszi csete-
patét, nem szaggatd kint, erészakos collisidkat vagy meg nem oldhatd
éles ellentétet. De azért nem szorul ép a fejletlen, a nyers természeti
allapotra, mert nem csupén természet fia, vadasz, pasztor vagy halész
lehet idylli személy, — valamint epos targya sem egyedil «6sok és
csatak,»—az lehet oly ember is kinek széles latkdre s mély képzett-
sége van, csak hogy e képzettség természet legyen, athassa és nemesitse
egész valdjat s megfeleljen allasanak s élte viszonyainak. Mas széval,
anaivsag, mely az idyll személyeiben par excellence érvényesiil, nem
a korlatolt latkorlek kivaltsaga, ha ugyan naivsagon azt értjik, a
mit Hermann és Dorottya egyik szellemes magyaraz6ja, Cholevius :
az egyén bensejének ontudatlan, 6nkénytelen megnyilatkozasat.

De akar epos- akér idyll-szamba megy : oly m(ivekkel mint Voss
Luizaja egy sorba allitani, mindenesetre, vakmeréség. Abban hasonlit
a kettd, hogy személyeik, részben, egy azon tarsadalmi korbdl valok ;
abban is, hogy mind Goethe mind Voss a homéri el6adas sajatsa-
gait alkalmazza, — béar Goethe sokkul discretebbiil s nem oly nyersen
mint lAliza szerzéje. Maskilonben egész 6rvény tatong kettejik kozt.
\oss olyan tularado, olyan édeskés boldogsagot tar szemiink elé, hogy
utoljara is belécsomorliink vagy legalabb is egyre ndvekvé imalommal
forgatjuk kdnyvét: vége szakad-e mar. Ez a blség teljében s kénye
lemben szo6 filiszter-nép, ez az 6rokds napfény és mosoly, ez a csé-
koldzas, ez a turbekolas, ez az evés-ivas, olcsd bolcseség meg jambor
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kotekedés — nagyon, de nagyon kinosan hat rank. Erezzilk hogy ez
nem igazi természet: ez az Unneplé ruhdba bujtatott, ez a felezi-
ezomazott természet. 1tt minden feltlinGen tiszta, j6 és szép, minden
feltiinGen dus és buja. Az emberek ép oly kaozérkodva mutogatjak
ruhajokat meg érzéseiket, batoraikat meg tudomanyukat, mint ater-
mészet a maga szépségeit: alkonyi tajat, mez6k szinpompajat vagy
erd6k madéardalat. Természet és embereit illedelmesen megtisztal-
kodnak, » vasarnapi ruhaban varjak a tiszteit olvasd kdzdnséget.

Goethe meglehetds mostohan banik a természettel, s személyeit
a természethez valé viszonyuk tekintetében is naiv allaspontra he-
lyezi. Ezek, val6ban, szinte kivétel nélkl), naiv jellemek. De azért
Goethe kolteménye kordnsem népies kdltemény, b «népies jellemek-
rél* itt, mint Hegedds Ur, egyatalan nem szolhatunk. Goethének
siker(iit megoldani a teljesen modern, és mégis teljesen naiv epos
problémajat a nélkil is, hogy a népi felfogds niveaujara leereszked-
nék. A lelkész, példaul, bizonynyal egyenlé miveltségi fokon &ll a
philosoph-szazad jobb elméivel, dmbar tudomanyat s szabadelviisé-
gét 6 nem fitogatja mint a griinaui pap: sem Atolerantia mellett, sem
a coelibatus ellen nem prédikal. A csalad* melynek 6 régi belsé em-
bere, tagadhatatlan, nem a paraszt, hanem a jémaddu s tekintélyes
polgér csalad hatésat teszi rank, jollehet a vendéglds egyszersmind
gazdalkodd is. A koIt kiemeli, hogy a csaladfének egy ésapja polgar-
mester volt, s hogy 6t magat is gyakran megtisztelé polgartarsai bi-
zalma : hét izben vélaszok tanacsuinak. Ifju kordban sokat utazott:
latta Frankfurt és Strassburg varosat, jart a csinos Mannheimban,
talan kalfoldon is, s a mi jot tapasztalt, 6véi korében azt dnzetlen
buzgalommal torekedett érvényesiteni. Fiat még kiilénbnek dhajtja
mint maga, iskolaba kiildi 8 a hdzhoz is jarat mestereket. Hermann,
az igaz, nem bir magasra vivd ambitiéval, — lovaiban s a mezei
munkaban telik f6 kedve, — igaz hogy ker(li a tarsasagot s a ndket,
hogy modora is szdgletes kissé ; de azért nem mérndk mondani, mint
Hegedis ar, hogy a derék fill «rustica natura,* sem azt, a mi ezzel
szembeszOkon ellenkezik, hogy « hésies lélek, Dorottya vardzsha-
tasa alatt, hdssé leszen.» Hermann nem hés, de nem is nyers paraszt,
kinek latkore gazdasagan tul nem terjed tovabb. Csondes, visszavo-
nuld természet, ki a miveltség kils6 mazaval nem dicsekhetik, de
annal mélyebben érzi a hon bajat s a magaét, szivbdl gy(ilél minden
jogtalanségot, s jol meg tudja Itélni a kor nagy eseményeit:

So still ich auch bin und war, so hat in dér Brust mir

Doch sicb gebildet ein Herz, das Unrecht hasset und Unbill,
uUnd icli verstehe recht gut die weltlichen Dinge zu sondern. ...
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Ezt mondja anyjanak, 8bizonydaraigazat mond. De aharczias
hatarzatot, mely keblében mar eléb fogant, ellensilyozza most Do-
rottya iranti szerelme, s kétségbeesés hajtana most a harczba, nem
kozvetlen az lgyért buzgd lelkesedés. Az a *h6siesség,* mely patbe-
tikus Szavakban tor ki, Hermannak csupan helyzetéb6l, nem bens6
valdjdbol foly: személyes gy, a meghilsult vagy keser( érzete, sar-
kalja tettre, nem tisztan hazaja tigye, s anyja, vele szemben, jogosan
8 fia jellemének mély ismeretével nyilatkozhat igy:

.. *Es ist deine Bestimmung, so wacker und brav du auch sonst
bist,
Wohl zu verwahren das Haus, und stillé das Féld zu besorgen.

Hermann szavainak im’ elGadott felfogasat s anyja jogos ité-
letét igazolja a végs6 momentum, — erre mindjart ratériink, — a
hol a jellemzés tet6fokra hag s a hol Hermann jelleme, a maga egy-
szer(i fenségében és teljében, mintegy burkabdl kifakad. A vendég-
I16sné ezen éles megfigyeld képességérdl, mely, finom tapintataval
egyUtt, sajatos jellemvonasa, Heged(s Ur egy szt sem ejt sehol. Ha-
nyag vazlataiban nem talaljuk a jellemzé vonasok (gyes csoportosi-
tasat, s épen itt is sajnalattal nélkiilozzik a legkivalobbakat. Hogy’
«sgjti» meg anyja Hermann szerelmét Dorottya irdnt? smi az, hogy
«@ sziv sejtelmes vilaga az 6vé » O nem sejti: mar tudja kiért eped
fia, mert megfigyelte vonzalmat legelsé csiraiban. Figyelmét nem
kerulte el Hermann meleg részvéte a derék idegen lyany irdnt, nem
az a gyonged szemrehanyas, melylyel 6t lassu késziil6dése miatt
iileté, s nem az a naiv nyilatkozat, hogy szivesen adott volna t6bbet
is még, ha a lada ki nem uril. A vendégldsné igazi mintaképe a hit-
vesnek és anyanak, 8 a lelkész utan, ki az epos személyei kozt a leg-
magash ethikai allaspontot foglalja el, az els6 helyre, kétség kivdil,
6 tarthat igényt.

Dorottya az atalanos néi idedlnak fenstbb fokan all mint a
vendéglosné ; ép ezért koran sincs benne annyi redlis tartalom. Do-
rottya eszményibb alak; a vendéglosné, eszményisége mellett, iga-
zabb. Dorottyat Goethe hésnévé avatja, s ez altal bizonyos collisio
tdmad a jellem két vonasa kozt, melyet, bar mint rajta vannak, el-
simitani nem sikerill. Ahdstett, melylyel Dorottyat a kolt6 Kitiinteti,
nem nagyon alkalmas arra, hogy csak a valdszinliség mértékét is
megUsse; de vegylk bar igaznak, a véres viadal képérél bizonynyal
nehéz atmenniink oly jelenetre, a hol Dorottya tisztan mint né mu-
tatkozik. Mar Humboldt is felrétta volt, hogy a jellem folytonossa-

Digitized byv .00 Q L e



HAZAI IRODALOM. 721

gan er8s csorbat (it a pribék csapattal valo er@szakos tusa, mert a
képzelet csak faradsagos szokéssel jut egyik helyzettél a masig : a
dulakvé amazontol a szelid gyermekapoldig. A gyilkossag kinos tu-
data, még ha a gyilkossag kényszer( volt is, nehezen fér dssze a ndi
tisztasagrol és gyongédségrdl alkotott fogalmunkkal. A mi Egri lea-
nyunk harcza — az egészen mas! Ezt oly erfsen, oly megkapd
szemléletességgel motivalja Arany, s oly rendkivili szinben tiinteti
fol, hogy Dorottya viadala hozza sem foghat6. «A néiséggel ssze
nem egyezd viaskodast — igy szdl a balladak kitliné magyarazdja,
Greguss — a kétségbeesés fajdalma takarja s indokolja : az az egy
csopp, mely a kedves meleg véréhdl a leanyzd kebelére focesen és mint
asebes tliz éget.» Aztan, mint ugyancsak Greguss megjegyzi, Arany
Ugy el6zi mega n6i harcz visszas hatasat* hogy a hihetetlen szinébe
vonja:

Ki latta valaha ? villamlani télben,

Fegyver csillogasat fekete éjfélben,

Galambot marokkal vini, verekedni,

Gyonge fezlizi karrél piros vért csepegni.

S hogy a disharmonianak még arnyéka is elfdszoljék: a
egalambot,* végre is, széttépi a «marok* hada: a boszuallo sziiz
elesik az egyenetlen viadalban. S képzeletiinket az utolsé, legerésebb
benyomas birja hatalma ald : nem a kardforgatd bator amazon képe,
hanem a h{i szereté, kit a kétségbeesés pillanataban a boszu indu-
lata vesztébe sodor.

Dorottya «hdsies lényérél* ennyit jonak lattunk elmondani.
Kilénben maganak Heged(s Urnak is szeget (it fejébe ez a hésiesséq ;
mert «hGsies lényébdl* Dorottya «nies Gnmegadasba megy at, —igy
lesz még vonzobbd.* Ezen atmenetkor «Hermannak a csaladi megelé-
gedés 6lén szendergé batorsaga tlizet kap és h6ssé emelkedik™ (t. i. a
szendergé batorsag). Tehat Dorottya leveti a hési cothurnust, s he-
lyette ismét Hermann 6lti fel. Heged(s Gr minden aron hést akar
csinalni beléle, mintha epikus f6személy nem is lehetne mas, csak
hés. Mi tdbb: az «b6nmegadova* lett h6s Dorottya altal avattatja
h6ssé Hermaunt, s minket valdban meglep a kivancsisdg, mit
értsiink mér Ugy ez ,,onmegadason” mint e ,,hésiességen /*

Vajon hat mit ?

A pap, mint tudva valo, meglatja Dorottya ujjan az els jegy-
gytr(t s kotédve kérdi: tan valakivel valtott mar jegyet. Dorottya
erre elmondja a gy(r( torténetét s felidézi ama nemeslelkd ifjlnak,
elsd jegyesének szavait, kit szabadsagszerelme Périsba csalt s ki ott a
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Terreur aldozata 16n. Az a tiizes enthusiasmns, melylyel az ifju vesz-
tébe rohan, sajatos komor életnézettel parosul, melyet 6rokségkép
Dorottyara hagy s mely a bujdosé lyany lelkében csakugyan szinte
gyOkeret ver. Ez hangzik ki szavaibol mar akkor is, mid6n a vendég-
I6s meg a pap beszéde altal mélyen sértve, tavozni készil a korbdl,
mely, jovet, annyi szép reménynyal kecsegteté:

und ich gebe nun wieder hinaus, wie ich lange gewohnt bin\
Von dem Strudel'dér Zeit ergriffen, von allém zu sehéidtiu

Cholevius felhozza H. Henrik csaszar devise-ét, mely Dorottya
volt jegyesének komor életnézetével teljesen Osszevag: Nil impense
ames, ita fiet ut in nullo contristeris. De az *arany kozépszer* kolt6je
is, alapjaban, szintezen életphilosophiat ajanlja Lieiniusnak:

................ metuit secundis

Alteram sortem bene praeparatnm
Fectus.

Félj a szerencse mosolyatdl s csak Ova jarj a boldogsdg Osvé-
nyén, mert a veszteseg fajdalma mindig ott lappang hatad mdgott.
Homlokod az aggaly barna fellege &rnyazza mindig, s a bizalmatlan-
sag és gyanl keser(i csoppjét keverd az 6rém kelyhébe, melylyel az
élet kindl. — Vigasztalan életelv, és a mellett nem is keresztyéni,
mert magéat a hitet, a Gondviselésben valé bizalmat renditi meg s
lelietlenné tesz minden tarsadalmat, mely, végre is, nem mason
épil, mint embernek embertarsahoz vald bizodalman. Goethe azért
adta a szerencsétlen ifjunak ez intelmet ajakara, hogy a forradalmi
nera bontd hatasat a kedélyekben is prcegnans modon kitlintesse.
Bomlasnak indul minden : az allam, a tarsadalom, a csalad. Elszaba-
dulva minden szenvedély, labbal tiporva térvény és igazsag, porba
omolva tron és oltar. A Szabadsag tiszta geniusat vér6zonbe fojta a
Terreur sotét daemona. Nem csoda hat, ha sokan, midén reményeik
java meghitsult, kétségbe estek a nagy eszme (idvdsségén s, mint a
bujdosd kdzség birdja, elveszték hitdket az emberi természetben, mely
a szabadsagra méltatlannak mutatkozott. S6t eltAntorodtak az isteni
Gondviselésben vald hittiil is, s a kétségheesés resignatidjaba silyedve,
a boldogsagot csak fél kedvvel tudak élvezni s fél szivvel viszonozni
a szerelmet s baratsagot is. Ez utdbbi sorba vald6 Dorottya elsé
jegyese: nemes entliusiasta, ingd talajon ingatag jellem, ki a koresz-
mék ellenéllliatlan sodréban, vakon felaldozza értok szerelmét és on-
magét. Azt hinndk, az dbrandos ifju tragikus vesztének dicskdre mel-
lett, teljes homalyban marad Hermann conservativ szilardsaga, mely-
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lyel a fenallé rendhez s egyszer(i csaladi koréhez ragaszkodik. De ez
csak pillanatnyi tiinemény; Hermann moralis allaspontja, valéjaban,
magasabb és fenségesebb. O nem szakad el Ovéitél s nem tekinti ma*
gat a foldon idegennek. Szereti csalddjat s birtokat; a mi 6vé, azt
meg akarja tartani, s élvezni "batorsaggal és er6vel :» mit Muth und
Kraft. A forradalmi mozgalom nem sodorja &t hullamaiba; ereje
biztos tudataban szilardul megall s nyugodtan vérja a harczot, melyet
istenért és hazé&ért majdan vinia kell. Er6s hazafias érzés elszant
nyugalommal, a tranquilla potestas, melyet az események vihara meg
nem ingat, a bens6 harmdnia, melynek valodi alapja a mély bizalom
a Gondviseléshen — ez, ez nyilatkozik szavaiban, melyek mélt6 és
igazan megnyugtatd befejezése a kdlteménynek:

Du bist inéin, und nun ist das Meine meiner als jemals.

Nicht mit Kummer will icb’s bewabren und sorgend geniessen,
Sondern mit Mtith und Kraft. Und droben diesmal die Feinde
Oder kunftig, so rtiste mich selbst und reiche die Waffen.

Weisz ich durch dich nur versorgt das Haus und die liebenden

Eltem,
O, so stellt sioli die Brust dem Feinde sicher entgegen.

Und ged&chte jeder wie ich, so 6tiinde die Macht auf
Gegen die Macht, und wir erfreuten uns allé des Friedene.

A forditas nem idézni valo. Mell6zve, hogy a forditd egészen
elejti azt a gybnyord vonast, hogy maga ané nyujtsa férjének a
fegyvert: ama fenséges nyugalommal szemben, mily bant6 ellentét
az a harsanykodas, a melyre Heged(is Ur Hermannja fakad:

.............. Hadd jéjon az ellen
Most vagy utobb; fegyvert talal a kezemben!

Azt a sensibilitast és finom tapintatot, mely nélkil nincsen jé
forditd, Hegedls Urban hidba keressuk. Taldlunk azonban, lépten-
nyomon oly durva hibakat, hogy minden iskolas fiu szégyelleng, ki
Goethével csupan mint kételes stadiummal foglalkozik. A vendéglés
halo-kabatja, szerinte, ,,finom kartonbol (1) vala varrva* ; tudva levé
hogy gyapotbsl készilt (von dem feinsten Kattun). — A vendéglés
neje «okos, takaros asszony* (die kluge, verstandige Hausfrau) ; Her-
mann ,,lomha megfélénk™ (langsam und schiichtern), S a derék hazas-
par «a kapu kézt U* (unter dem Thore). — A gydgyszerész, midén
felszdlitjak, mondja el mit tapasztalt, tnehéz-nyomésan kezdi a beszé-
det.* (Schwerlich, versetzte .. dér Apotheker mit Nachdruck, Werd’
ich sobald mich freun stb.); megtudjuk aztan, hogy a menet mar
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Jfont a.heyytetékon sotét kodben eltint (dér Zug war schon von Hugéi
zu Huyel Unabsehlich dahin, mart konnte weniy erkeimen), 8hogy elér-
ték : a nagy tolongasban, <lgazolt n6, gyerek sivitasa hallszott* (ein
Geschreii dér gequetschten Weiber und Kinder). — A vendéglés el-
mondja hogy, sietve, ,eyy Jillért“ kildott a nyomorultaknak. igy a
Scherjlein szOt forditja Heged(s Ur, pedig ez, Luther 6ta, kizardlag
csekély alamizsnat jelent. — Mid6n Hermann a szobabdl tavozni akar,
igy «formed ré» atyja:

Takarodj el6lem, hogy ue feddjelek meg!
Semmi értelme ; hiszen mar «feddi» Eredetiben:
Geh’ und fiihre fortén die Wirthschaft, dass ich nieht sclielie.

Ex paucis—omnes. A mélyebb passusokat érinteni se merjiik ;
hisz akkor Szentivanyi ének lenne e biralat, ép oly kinos meg unal-
mas mint a mily sziikségtelen. Annyi bizonyos, hogy akar orthodox,
akar liberalis mddon vélekediink a forditas tgyér6l, ezen eyy folott
mindenkép pélczéat torink. Mi a rossz forditast arulasnak tartjuk a
jeles iréval szemben: mintha valakinek intentidkat tulajdonitanank,
melyek nem az 6véi, s neve alatt oly hatast gerjesztenénk, mely egyé-
niségétdl s eszkozeitdl is egészen tavol esik. Ohajtandk, hogy a for-
dité valamennyi fol tudna emelkedni hivatasa magaslataig 8az »inter-
pres* szerény, de érdemes tisztét egész odaadassal teljesitené. HU
tolmacsa, kozvetitbje az ird gondolatanak, beleélné magét gondolat-
korébe, megteljesednék eszméi- s érzéseivel, tanulna mlve torténetét
s kutatna a miiben a hatas igaz eszkdzeit, a szerkezet titkat, a jellem-
rajz vonalait s a kifejezés ezernyi sajatossagat. Szem el6tt tartana azt
a miiranyt, a melyet ir6ja kovetett, az iskolat, a mely 6t hivei kozé
sorolta, a széptani theoriat, a mely miivében testet 6lt; egy szoval,
megismerné ama tényezdket teljesen és mélyrehaton, a melyek min-
den szépm(i létrejottében szamot tevlk. Legyen a forditds mlvészet
és tudomany egyszersmind, éreztesse a példanyok hatasat a lehetd
legnagyobb teljességben, tartalmilag és alakilag; de a tartalmi hiiség-
nek, — ha kell, — minden habozas nélkil felaldozza az alakit. A
Iényeget, a bels6t adjatok_mindenek folott; adjatok prézét, és ne sze-
glljetek jarmaba a német forditasi tannak, mely alak- és tartalombeli
szoros hiiséget kdvetel. Ez a merev tan sokat artott irodalmunknak :
egyfel6l széraz, élvezhetetlen forditasok sziilGje 16n, melyeket a ko-
zOnség méltan ignoral, masfel6l meg annyi kialtd hézagot kényszeritd
hagynunk, hogy azokat bet6lteni évtizedek munkaja kell. Ideje mar,
hogy e téren irodalmunk jobb hagyomanyait s a gyakorlati sziikséget
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tartsuk szem el6tt, s legyen szabad itt feldjitanunk Kolcsey szavait,
ki a kétetlen miiforditasnak egyik hathatos sz6széloja volt. «E targyban,
Ugy mond, Goethével tartottam mindig; 8azt hiszem, a prézafordi-
tasban, ha mind az elvész is a mit a vers harmoniaja ad, sok olyat
lehet visszaadni, a mit verses forditas lehetetlenné tesz.l) ----------
Mint a fest6 egyetlen egy bator vonasha oly lelket 6nt, mely kés6bb
a mesterkélés alatt elvész: Ggy a kolt6i m(i prozaforditoja az eredeti-
nek jellemzd vonéasait biztosabban eltalélhatja mint ha, versben for-
ditvan, egyfel6l a nyelvvel, masfeldl az eredeti szineivel kiizkddik.**)

«Kiizkodés* — a Hegedds ur forditasa val6ban az: dicstelen
és nevetséges viadal, melyben a tdamadd fél nyomrul nyomra meg-
veretik, de ajult fegyverét, «az utolsd rimig,* le nem teszi. A rimet
Kisttni — that is the question; ez a nagy kérdés, mely a t6bbit vala-
mennyit dominalja. Es mind rimek! és ming alexandrin! Mintha
nem is Arany Janos, hanem Zrinyi vagy Tinodi koréat éIné a magyai
koltészet; mintha magyar rhythmusrol, asszonanczrdél soh’sem irtak
volna, s Toldi szerelme és Buda haldia ragyogd alexandrinjeit nem
olvastuk volna még. Azokban mennyi mozgalom és élet, ming valto-
zatossag és harmonia! s mily erésen luktet bennok a magyar alexan-
drin éltet6 eleme, a choriambus! Itt?.. itt fulsértd kalapacsiités
vagy repedt fazék kongésa hallszik, kérlelhetlen egyhanguséaggal és
szakadatlanul — «usque ad umbilicos.»

ime egy falka Ggynevezett rim vagy, jobban mondva, *nem-
rim «

Azonnal — szoval: reméltik — eszménylink: feyyver — vércsep-
pet ; katra — buzoyva ; felel — tel (1) el (68); ujjun — hallyatvan ;
beszéded — cselédnek; asszony — vasznon; szélt még — szomszéd:

tnnep — Ullyl¥r meg ; koromban — el8robogjon : kérdezd ki — venni:
eljegyeznéd — follép ; terjeszt — terhelt; isznak — is ad (70); vezérlett
tevétek; példabeszéd — belép ; beteget — tengett; Ures lett — betegnek stb.

Ki a legkdznapibb pongyolasagrol, a «szélesszaju, puhan ko-
tott* stilrdl is teljes fogalmat akar szerezni; ki nem tudja még mi
fan terem a lapossag és «kinrim*: a kdvetkez6 lajstromon bizonnyal
éptlni fog:

* Goethe és Kolcsey idejében a német és magyar forditonak, —
de ma, tigy hiszsztik, sem az egyiknek, sem a masiknak tobbé. H. G.

# Kolcsey levelei Bajzahoz Il1l. L. Minden Munkai (Pest 1861.)
VIII. 180.
Philologiai Kozlony. V. 9. 48
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(20) Jo bort hoza nyomban, z6ld poliart czintalczan,
Ep rajnai bornak val6 e pohar téin.
v Németil:
Mit den grunlichen liomem, den achten Bechem des Ekein-
ivein*.
(21) Es megvéd az Isten! ki félne még balgan?
Faradtak a kiizd6k; mar béke is lesz tdn ? !
Ismét: tani Az eredeti:
Miide sckon sind die Streiter, und alles deutet auf Erieden.

(22) A leanyok kozt sem szeret nagyon lenni>
Ténczon sem kap, melyet szeret valamennyi.

Utolérhetlen példanya a lapossagnak. — Az eredeti:

Ja, er vermeidet sogar dér jungen Madcken Gesellschaft
Und den fréhlichen Tanz, den allé Jugend begebret.

Magyarsag:

[0 I Majd a ladak hulltak,

Kiki mar azt varta hogy agyon nyomulnék.
(21) Bar, a mikor eljén a rég esdett Unnep

S harang-, orgona-sz6 mellett azt ljik meg..
(23) A lelkész tihegyrél (?) furkészve vizsgalta.
(24) Ha a szomszédbol vagy, adj a szegényeknek.
(24) Nyomban (?) hosszi ruddal liajta, majd pihenni

Allita két okrét, mint annak a rendi (!

Az eredeti igy hangzik:
Lenkte mit langem Stabe die beiden gewaltigen Thiere,
Trieb sie an und hielt sie zuriick, s-ic leitete kliiglich.

(25) Ugy hiszem legjobb lesz atadnom te néked
Mit nekem meghagytak, legjobban te végzed,
Bolcsen osztod szét te, én vaktaba tenném.
Kell-e porban csisz6 prézaisag ennél nagyobb ? !
Az eredeti:
Nun bin ich aber geneigt auch diese Gaben in deine
Hand zu legen, und so erfulT ich am besten den Auftrag;
Du vertheilst sie mit Sinn, ich nnisste dem Zufall gehorchen.
E maroknyi szemelvény, mint szives olvasonk latja, mind dssze
806t-hat laprol kerult. Tizszer, hiszszor ennyi, stalan kilonb példany
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is, kdnnyen akadna, ha, csak par énekben is, «megildéznénk minden
zugot*. ldeje azonbau hogy végét vessiik a medd6 lajstromozasnak;
utoljira osak egy hibat legyen szabad felroni még, mely rhytlimus-
érzékiinket egész forditas szerte kinpacira feszité. Ertjiik az oly
sorokat honnan a fliggében maradt értelem a kovetkez6 sorba nyu-
lik at: a vers, mint La Harpe talaloan mondja, orrara bukik.l) ime,
egy diszpéldany :

A derék okos pap valaszolt e szdkra,

O a véaros disze, bar a férfikorba

Alig lépett ifju, de mar a vilagot

S hiveit ismerte; lelke fényt, vilagot

A szent igéktdl nyert stb. (18).

Es ilyen akarmennyi! Valdban, nem ajanlhatjuk eléggé Hege-
dds urnak Arany verstani irasait; mert elhiszez(ik ugyan, hogy, mint
eszereény tanitvany, tiszta szivbdl aldozott a mester szellemének;» de,
prozailag szélva, arrdl meg vagyunk gyézédve hogy forditashoz, ver-
seléshez annyit ért, mint hajdd bizonyos mesterséghez. Szerény
tanitvanyt — azt, igenis, szeret a mester; de aldozatot csak azét
«fogadja szivesen*, ki nemcsak szerény: hivatott és avatott is. Az
olyanét ki, szerény létére, oldatlan sarukkal tapossa a remek mi
szentelt csarnokat, ki annyi kincs-ér§ gondolat és forma helyén hit-
vany rongyokat dob a kézonség elé — az olyanét «szivesen fogadni*
annyi volna mint érvendeni sajat felaldoztatasan ; mert hisz az aldo-
zat 6, a mester maga. Nem tudjuk mit érezne Goethe, ha e forditast
olvashatna; nem visszaddbbentené e ? mint VVordsmartyt Zalannak
egy németre forditott toredéke, s olvastara nem Ugy fakadna-e ki,
mint a magyar kolt6: «Nyomorult munka, elijeszt magamt6l.*

H ahn Adolf.

Aulus Persius Flaccus és Sulpicia Satirai. Forditotta Dr. Barna Ignacz,
a M. T. Akadémia lev. tagja. Budapest, 1881. Pesti Kdnyvnyomda-
Részvény-Tarsasag. 8-adrét 91. 1

Nagyérdem(i forditdnk ezen legtjabban megjelent miive minden
tokintetben méltd utdédja (eddigi forditasainak, s6t véleményiink sze-
rint amazoknal még magasabban is all, ha nem is mint fordités, de
mint irodalmi m(. A forditas mesterségében ugyanis Barnanak alig
lehetett magasabbra jutni, a tokély oly magas fokan allottak mar

* E hibat a franczia verstan «enjambement» néven ismeri. V. 0.
Arany Janos Prdzai Dolgozatai 44—45. 11

48*
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