Nyugat és Keleteurépa kizdelme.

Hu Eurépa néprajzi térképét magunk elé terit-
juk, azt latjuk hogy kontinensiinket j6forman harom
nép foglalja le maganak, 0. ni. Nyugatot ésDélt a roman,
Eszakot és K6zépet a german, Keletet a szlav. Ez a
megosztakozas feltin6 moédon nagyjaban a harom
uralkod6 vallasfelekezet — katholikus, protestans és
orthodox — elterjedésének is megfelel. Tudnunk kell
méarmost, hogy katholikus és protestdns Eurdpa egy-
részr6l, orthodox Eurépa masrészr6l, egyméassal mereven
szemben A&ll6 két Oriasi kultirkdzosséget, két kulon
vilagot, vildgaramlatot képvisel t. i. a rémai és bizanci
birodalom hasonnev(i gyujtépontjaban kialakult keresz-
tyén mdvel6dés orokoseit. Amaz a vilagi és egyhazi hata-
lom teljes szétvalasztasat, az egyes ember értékének
elismerésével az egyéniség felszabaditasat, a szellem
szabadsagat s vele a legkulénbdz6bb iranyd haladéasra
valé képességet, emez mindannak az ellenkezgjét jelenti.
Elég legyen csupan annyit emlitenink, hogy az egész
vilagfelfogasunkat &atalakité és mdvel6désbeli halada-
sunkban korszakot nyit6 reneszansz és reforméacié az
orthodox egyhaz kapuinéal allva maradt s a gregorianus
naptar és cirill irAs ma is sok tekintetben kinai falat
alkot a két kultark6zosség, a nyugati és keleti egyhaz
s most mar kimondhatjuk Nyugat és Keleteurépa
kozott, mely utdébbinak féldrajzilag is, muvelGiésil.-g is
Oroszorszag az igazi megtestesitje.

Ha mosta néprajzi értelemben voltsziikebb Nyugat-
eurdpa keleti hatarat a germansag (svéd, német), nyugati



hatarat pedig a nagyoroszsag nyugati hatarvonalaval
hazzuk meg, azt latjuk a térképrdl, hogy e két nagy
nép kozott egész sereg kisebb népfaj szorong, részben
szlav, részben nemszlav, nevezetesen finn, észt, lett,
litvan, lengyel, cseh, morva, t6t, magyar, oldh, szlovén,
horvat, szerb, bolgar, fehérorosz és rutén-ukran, az
aprébbakat nem is emlitve. Eurdpa egész szélességét
atfogja ez az északrol délfelé mindinkadbb szélesed6
ovezet s lélekszamra meghaladja a nagyoroszokat. E
népek egyik fele a nyugati egyhdzhoz tartozik, koéztuk
a szlav fajtdk egy része is, ezek tehéat torténetileg is
Nyugathoz szamitanddk, bar el kell ismernink, hogy
mas, mfvel6désbeli jellemvonasok tekintetében atme-
netet alkotnak a kozfelfogas szerinti Nyugat és Kelet,
a muvelt és félmdvelt népek kozott. Ezt az dtmenetet,
ezt a nyugatkeleti iranya Kkulturdlis lejt6t hazank is
példazza, mely a foldrajzi Kozépeurépa legkeletibb
katholikus és protestans orszdga ugyan, de a melybe
a sotét orthodox Kelet, a kulturatlan oldhsadg és az
itt kimdvel6dott szerbség atjan nyulvanyokat bocsat,
tehat keleti vonasokat vegyit, bar igaz, hogy e népek
kés6bb koltoztek hazank tertletére, Ugyhogy ezek nél-
kul azt teljes joggal a Nyugathoz szamithatjuk. Mi
mar Szent Istvan alatt a Nyugat kultirkdzdsségével
jegyeztik el magunkat, pedig Bizanccal is tliszomszédok
voltunk. A reformécié hullamverései is a Szava— Alduna
és Erdélyi Karpatok vonaldig hatottak, Romania érin-
tetlen maradt télik s teljes egészében az orthodox
vilagba tartozik, Bizanc koézvetlen szomszédsagabol
plantalvan ide vallasat (és népét is), éppugy mint a
Balkan tobbi népei és az oroszsag is. Masrészrél az is
bizonyos, hogy ugy a latin bet(iket hasznalé6 Romania,
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mint a Julidn naptart elfogadott drillbetlis Bulgaria,
valamint Szerbit is Ujabban er8s nyugati kultUrhatas
alatt allanak, tehat inkabb ide, mint amoda szami-
tandok, s6t torténeti jogon igényt tart erre Ukrania
is, ugyhogy igazi Keleteurépat tulajdonképpen csak a
nagyoroszsag, a mai politikai Oroszorszag magva kép-
viseli.

A néprajzi térkép még azt is mutatja, hogy a szlikebb
értelemben vett Nyugateurdépa tisztdn egynépfaju
0. n. ,nemzeti” &llamokbd6l all, hogy ugy mondjuk
torténetileg ,érett” néprendszereken épul fel, mig
Eurépa tobbi részében nemzet és allam nem fedi egy-
mast, amihez még azt kell hozzatennink, hogy kulo-
nosen a szlav népek népi hovatartozandésagukat illets-
leg ma is bizonytalansagban vannak, faji ontudatuk
most van ,éréfélben”. Ausztria és Oroszorszag nem
nemzeti, hanem ebben az értelemben kdzépkori, hibéres
tartomanyokbdl o6sszetett, tdébbnépfaju 4. n. ,terri-
torialis” allamok (Magyarorszag a magyarsag torténeti
joga alapjan, mint késébb latni fogjuk, egészen més
elbiralas ald esik), az volt Toérokorszag is, melybdl az
apréobb balkani nemzeti allamok jéforman napjainkban
szakadtak Kki.

Jobb sz6 hijadn ezt az atmeneti népek teriletét
Kjelién svéd tudds, akinek térképét itt adjuk, Eurdpa
Lkritikus oOvezetének” mondja, jelezni akarvan ezzel,
hogy itt a Keleti-, Fekete és Adriai-tenger kozott
a nemzetileg nem szigortan korulhatarolt népek teru-
letén Utkodzik 6ssze egymassal Nyugat és Keleteurdpa,
a nyugati és keleti vilagnézet, a hoditas vagyatol el-
telt, azsiai hagyoméanyokban nevelkedett moszkovita
hatalom s a Iétét védd s egyben Nyugateur6pn érdekeit
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is képvisel§ Kozépeurdpa. A tamado fél, mint a hunnok
o6ta mindig a Kelet, jelenleg Oroszorszag, mely a faj-
kozosség nevében koveteli a kritikus 6vezet nyugati
hatéarat (ez esetben Eurépa térképe ugy nézve ki, mint
a mellékelt abra mutatja), a koézponti hatalmak a le-



EUROPA PANSZLAV TERKEPE.

igazott népek s a magasabb kultura nevében a keleti
hatarért harcolnak, tehat egy altalanos nyugateuroépai
idedlis célért s mint Kjelién mondja, Romat védik
Bizanc ellen.

Hogy mit jelentene a moszkovitizmus gy6zelme
Nyugateurépara, persze mai ellenségeinkre is, felesleges
mondanunk (a magasabb kultdraja szlavtestvér len-
gyelek, vagy az elszakaddban lévé ukranok tanuskod-
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hatnak réla), de szerencsére a faji alarcba bdujtatott
,mindenszlav* koézbsség gondolata, amellyel az orosz
proklamaciék a szlav népekhez fordultak, cs6dot mon-
dott a haborlu alatt (csak a szerbek tartottak ki mel-
lette), s6t a hoéditast képvisel§ carizmus is megbukott.
Most csak azt kell megvarnunk, hogy a bukas utan
mennyire tolédik el a kritikus 6vezet nyugati hatara
kelet felé, hogy milyen nemzeti és allami jogokhoz jut-
nak Keleteurépa kritikus dvezetének igazan ,elnyomott”
népei. J6solgatni vagy kombinalgatni haladatlan és med-
dé feladat. Annyi bizonyos, hogy a népek 6nrendelkezési
jogat hangoztaté antant jelszavak ellenére tisztan
,nemzeti'- dllamok, amihez torténelmi mult és kultdra
kell, itt nem alakulhatnak ki, mert foldrajzilag lehetet-
lenek, kulénben is a kis allamok sorsa a harom nagy-
hatalom kdzott nem lenne valami kecsegtet6.

Hogy pedig az allamideél utolsé alloméasa a ,nem-
zeti" allam lenne, mint ellenségeink hirdetik, arra éI§
cafolat, az ezeréves Magyarorszag — kicsiben az idealis
vilagallam példaja — melynek tdrténelmi jogosultsagat
és politikai elhivatottsagat a magyar faj vezetése mellett,
nem nemzeti allam volta dacéara is, ellenségeink java-
része is elismeri, amihez persze szerencsés foldrajzi
kikerekitettségunk is hozzajarul.

Egyébként sok okunk van hinni, hogy a minddssze
alig szazéves faji ellentétek id6vel éppugy lejarjak
magukat, mint ahogyan elmultak a vallasiak. Talan
gazdasagi, de lehet, hogy eszményi, emberiességi okok
fogjak megszlintetni Gket.

Dr Batky Zsigmond
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