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Nyelviinkrol

Szammneveink eredete

Ezidaig ismeretlen. Nyomat sem taldlni magyarazé
kezdeményezésnek, miért egy az egy, kettd a ket-
t6.

Mindossze egy mondat kapesolodik ide Mészoly
Gedeon mas témaja munkdjabol (Népiink és nyel-
viink 116.1.). Vogul analégia nyomdan allapitja
meg, hogy testrész orrunk &si neve nyol (nyolc).

Szdmneveink egyt6l-otig azonosak a kosdrfonds
otfokd miveleti sorrendjének egyenkénti elneve-
zésével.

Mar a kékori ember font kosarat. Tudoményat gy
adta &at, hogy megnevezte a munkafazisokat és
azok sorrendjét. Ebbdl alakult ki a helyi érték és a
szamnevek.

Elgszor a kosar aljat készitik el, amit a fondk
dgyazatnak neveznek, csakdgy, mint minden fa-
szerkezetes épitmény alapjat. Az dgy adja az egy
szamneviinket, de nem a jelenlegi hangtani alak-
jaban. A régi magyar nyelvben a gy hang még nem
volt meg, helyén ny 4llt.

Az agy 6si neve eny-hely volt, igazolja a testrész
fogdgy iny neve is. A magyar eny (egy), vogul ek
(egy) kozos eredetet mutat a holland een (egy),
indiai ek (egy), one, uno, dgyin sth. szdmnévvel.

Masodik miiveletben a koséar aljanak felhajlitott
végeihez (borddk) odakétik a kavat, ami koralak-
ban meghajlitott bot.

A kot (paroztat) eredeti ket hangalakja adja a ket-
td szamnevet.

Harmadik miveletben egy vesszd végét a borda
alatt, kovetkezd felett, ismét alatt: kozéjitk dugva
ftiznek-fonnak.

A miiveletet himelésnek nevezik. A himzg-varré
td is ilyen mozgdst végez.

Legkozelebbi nyelvrokonaink a vogulok kurom
(hdrom) szava is a himzéshez-varrdshoz hasznalt
anyag korabeli nevét 6rzi: kar = har (bél).

A magyar hirolds (himelés) és a vogul, tovdbb4 a
torokben is meglévg kar, kurom (hdrom) egyfor-

méan jelent szdmnevet, szovést-fondst és szexuali-
tast. Pontosan ilyen tobbes jelentést fedezhetiink
fel az indoeurdpai nyelvek ,,hdrom” szdmnevei-
ben. A szlav se, szem, vészem stb. szdmsor ma-
radvdnya az angol sex (hat) szdmnév, ami jelent
szovést és szexualitdst is. A német drihel harom
foldbe vert kar6 befondsat (himelését) jelenti.

A drihel sz6 tove a drei- tri (hdrom) szdmnevekkel
azonos.

A szanszkrit tri (hdrom) szdmnévnek van ,,atha-
ladni” jelentése is, ami anal6g a germdn drei és
drihel fogalmakkal, és a himelés vesszgjének ki-
be dugdosasaval.

Mindez bizonyitja, hogy az indoeurépai nyelvek
szamnevei tiikorforditdsai a magyar szdmnevek-
nek és a kosarfonassal vannak kapcsolatban.

Tudni kell, hogy készitenek fiiles és nyeles kosa-
rat. Negyedik miveletben a kosar fels§ pereme, a
kava ald vizszintesen egy-egy pdlcat (al-kavat)
erdsitenek a bordékra, és erre fonnak. igy felette a
kévéan iiresen marad két fogérész, mert azoknal
szétnyilik a fonat. A nyilas-nydléds utdn kapta nyél
nevét a befonatlan bot, a fogérész. Erre emlékezik
a vogul nyflau (négy) szdmnév.

Végiil kovetkezik a fonat kibomldsat megaka-
dalyozé 6tés (beszegés) és az 6t szdmnév.

Amikor a vogul nyolcat akar kifejezni, orrdra és
fiillére mutatva azt mondja: ornyol. Ebbdl meg-
allapithatjuk, hogy a nyol jelentése fiil (nydlvéany),
és nem orr, mint Mészoly allitja. A kosarfiil funk-
cidja azonos a mads tipust kosdr fogéjaval, azért
szdrmazott 4t neve a ,nyalvany”: nyol-nyél
(nyolc-négy).

Tehat a kosarfonds 4. mivelete a nyél (nyol) el-
készitése, de miért 4ll nyolcadikon is nyél-nyol,
ami fil jelentésd is, mint lattuk. Azért, mert a
»nyalvany” a végtelen matematikai mennyiséget
fejezi ki.

Osiink tudomdnya elfogyott az 6tnél, hiszen
elkésziilt a kosar. Ot feletti mennyiségekre még
nem volt szimneve.
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A hat és ennek magas hangrendd hét véltozata
rendkiviil érdekes értelmezési problémat vet fel.
A vogul sat (hét) azonos szdz szavunkkal, mely
szintén azonos az irdni sét (szdz)-zal. Az eddigi
feltevéssel szemben, hogy az irani sat kerilt at a
magyarba, ellenkez§ viszonyt bizonyit azon ko-
riilmény, hogy az egyiptomi satem (7), és az ezt p
hangzéval megnyajté latin szeptem, irdani hepta,
vogul sat meggy6z6bb az eredeti jelentést illetGen.
Ennek ellenére egyetlen keleti vagy indoeurépai
nyelvben sem etimolégizdlhaté ez a szdmnév. A
magyar hat-hét 6nmagéban szintén értelmezhetet-
len volna, ha mar nem ismernénk az utdna ko-
vetkezd nyole jelentéstorténetét, amit itt fentebb
adtam. A néplélektan Gskortdl napjainkig azonos
viselkedésben hagyoményozidik. A génjeinkben
van. Napjaink embere, ha elakad vagy rest a sza-
moldsban azt mondja ,,hossza”.

Jelentésében annyi, mint ,nyalik”, azaz sok.
Osiink pontosan igy tett, ha 6t feletti mennyiségrdl
volt sz6. Tandcstalanul vakargatta fejét és is-
mételgette: hat, hat, nyolau (6-7-8). Azaz nyiilik,
sok. Ezt jelzi a vogul is, de mar nem tudja a valédi
értelmét, amikor a két nydlvanyt, az orrat és fiilét
mutatja a nyolc megnevezésekor. Jobb magyarézat
hijan okkal feltételezhetjiik, hogy a ,,hat, hat” in-
dulatsz6 annyira rogziilt, hogy fénevesiilt és
szamnév lett beldle.

Feltevésemet megerdsiti az, hogy a kilenc és a tiz
szamnév mdr idegen nyelvbél keriilt a magyarba.
A kilenc a finn kymmen (tiz) olyan viszonyuldsa
lehet, mint a héber tisa (kilenc), a babiloni tis
(tiz), magyar tiz és a holland tien (tiz), francia dix
(tiz) szdmneveknek.

Val6szind, hogy a szaporitdssal kapcsolatos se
(sz8) szavunk gyakorité képzds valtozatdbol ala-
kult a szor-szer képzd és az ezer. Amikor hon-
foglalé Gseink megalapitottdk elsd telepiilésiiket, a
Szer nevet adtdk neki. Magikus névadés tortént.
Jelentése: szaporodj! Sokasod;j!

Lo, jurta és katona szavunkrol

Az Gskori ember elGszor sajét testrészeit nevezte

Pl

el, majd zsakmdény allatait azok felt(ing testi adott-
sdga utdn. A kezdetlegesség ilyen fokan sziilettek

meg a koriiliré elnevezések: farkas, szarvas. Far-
kas szavunkkal vigydzat, mert Anonymus ges-
tdjadban még forcos alakja van. Az ember testrésze
a porc (gerinc, ujjperc) izeltsége és az éllati ge-
rinc farok nytlvdnydnak hasonlésdga adta a min-
tat. A porc és fark kozos eredetd, de mas fogalom-
jelolésére szolgdlnak. A tengernyi példdbol még
egyet nézziink meg. Régen a ragadds, gyantés fat
reves fanak nevezték. Ha raszallt a 1égy, raragadt.
A ragaszt6 alattomossdga miatt lett a reves ravasz
véltozata. A mesebeli reves réka tytkot lop (ragad
a keze), mégis alattomossdgara utalunk ravasz jel-
z8jével. Példdink bizonyitjdk, téves a nyelvészet
allitdsa, hogy a nyelvfejlddés folyaman megvalto-
zik a szavak jelentése. M4s jelentési alakvaltozat
keletkezik, de €l az eredeti alak és jelentése, ha-
csak ki nem kopott a haszndlatbél.

Amikor a bot két végéhez kotott ideget kife-
szitjiik, nyilds keletkezik, innen nyil szavunk. A
nyilas nyalds valtozatabél lett nydl, mert feltding
nyilvényai (fiile) van. Almos vezériink nevét az 4l
(hamis) t6bdl képezték. Az dlom latomds, nem va-
16s kép. Nevének jelentése: sziiletését dlom jelez-
te eldre.

A 16 gyors, kitart6 futdsdval tinik ki. Ebbgl
gondolom, hogy koriilir6 neve ldb volt, csak le-
kopott a tédvéghangzé. Régi irdsokban és a rokon
nyelvekben 14u, 146 az éllat neve, mert a lekopott
helyére labidlis keriilt, majd eltint a sz6kozi
hangzé.

Krénikdink beszamolnak a honfoglalék fold-
varair6l. Egy bizanci forrds megnevezi azokat, de
besenyd varaknak mondja: Szalmakata, Szakakata
stb. A kata azonos a mongol khoto (var), finn kota
(verem) szokkal. Ebbdl val6 a kotorék (rékalyuk).
Az Gskori kota godorlakés volt. Lombsator fedte, a
kikapart folddel korbe sdncoltdk. Védjen a be-
foly6 viz és hideg ellen. A kdta nevd foldvarakat
foldsanc vette koriil. Epitési médja miatt kéta,
koralakja szerint gylir@ nevet viselt. A gyGrd
Anonymusndl geuru (Gydr). Ebbdl szdrmazik a
mongol ger (jurta). E konnyebb épitmény magyar
neve cserény (serény, siirdg: csecs, cserény). Az
Arpadkori Felgyén keriilt el§ nyomuk. Mint 14t-
hat6 az elnevezések a kerek forméra utalnak. A
nyéari pasztor cserényt elGrefont elemekbdl alli-
tottdk fel. Ez tévesztette meg Mészoly Gedeont,
Herman Ottt és masokat, mert egyformén a se,
sz6, fonadék jelentéssel magyardztdk a cserényt.
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Nem keltett gyantt, hogy Németh Gyula (A hon-
foglal6 magyarsag kialakuldsa 127.1.) nem tudta
torok nyelvbdl magyardzni a csuvas séré (gyfr)
szot. Talan nem ismerte Mészoly dolgozatat (Né-
piink és nyelviink 53.1.) ahol a magyar siriil,
serény, siirog szokat targyalja, mégis eltévedt a
cserénynél. Réna-Tas Andras: Torok nyelvi hata-
sok az dsmagyar nyelvre, szintén adés marad a
torok juriik-jtziik és a magyar gy(Gri-gy(szi viszo-
nyanak magyardzataval.

Felfigyeltem arra, hogy tobb telepiilés haté-
rdban (Monok, Hernddbdd), ahol honfoglalés
el6tti foldvar van, azonos dilénevek jelolik azo-
kat: kata, gata. A foldvar funkciéja védelem, ezért
a kéta véltozatdnak tekinthet§ gét szavunk. A kéta
fegyveres véddje a katona.

Eltiinik a tajnyelv

Mostandban vettem észre, sajnos méar csékolom-
mal készonnek a lanyok. Mintha tegnap lett volna,
kiléptem otthonrél a kalvinista févéarosbdl a kozeli
faluba. Apai-anyai nagysziileim egymés kozelében
laktak, de egyik hdzndl rocskaba fejték a tejet,
nagyapam csibukozott. A mdsik hézndl sajtdrba
fejtek és pipaztak. Egyszer megkért nagyapam,
vinném eld a rossz ujjasit. Ebéd utdni delelésre
délt le a meggyfa ald és ehhez kellett a rossz ujjas.
Bementem a nagyhdzba és kereskedtem hosszan,
mert nem tudtam, mi az ujjas. Sokédra bejott nagy-
anyam és megkérdezte, mit keresek. Vdlaszomra
rdmutatott egy rovid kiskabatra: ott van eldtted az
ujjas!

A cserehati kis faluban hirtelen lefagyott a
vizes at. Egy lednyzé elSttem véagodott el kerék-
parjaval. Azt mondja zavartan: simul az t, ot
perce még nem volt ilyen simasig (sikosség).
Egyik udvaron tobben gytltek 6ssze valami kozos
munkéra. A gazdasszony sikamlés torténetet me-
sélve tartja széval dket. A megszolt lany monyéjat
(szemérmét) emlegette, mig a biinrészes legény
munkdlkoddsat petélésnek nevezte. Ime, az em-
beri szemérem és az Gsi mony (tojds) Osszekap-
csoldsa termékenységiik szimbolikus egyesitésé-
ben.

Belépve a falu boltjaba, vitazé szévaltast hal-
lok. A bentlévik egyike a falu lovasfogatdnak haj-
t6ja, hozzam fordul. Kérdezi, hallottam-e mit

mondtak tegnap a radiéban. Azt, hogy mostoha
szavunk bolgar eredetd! — Mar hogy lenne bolgar,
mérgelddik. Nélunk otthon arra mondjuk, hogy
mostoha, amikor egy fattya gallyat beojtok a vad-
hajtdsba. A t6 lesz a mostoha, mert nem § sziilte a
fattyt. Az MAS, méstél vals. A MAS-bél alakult a

mostoha.

Meég egyszer sajt szavunkrol

Edes Anyanyelviink cimd lap decemberi szdma-
ban szépen megirt dolgozat jelent meg: sajttalan —
sajtalan, sétlan cimmel. Szerzdje a TESZ-re hi-
vatkozva mondja, hogy sajt szavunk 6torok ere-
detli, mig a s6 (sajtalan) a finnugor sav szdrma-
zéka. Ijjabb magyarazatot adok ebben a kérdés-
ben. ElsG 1épés a tej kifejése. Sajtar nevi edénybe
csurgatjak. A tejtarolé saj-tar nem a sajt r-képzds
alakja, ezért elgondolkodtaté, mi a saj? A tejet sa-
vanyitjak, altatjdk, majd hevitik. Azért savanyd,
mert erjedt: erds, csipds. Sajog téle a nyelv. A sa-
vas kémhatds csiicsoriti a szdjat, zavarja a hang-
képzést: sejpit-csip szévaltozatok utalnak erre. A
savl erds jelzgjébdl lett a tajnyelvi ir6. A sajt és
disznésajt anyagat meleg éallapotaban kell 6ssze-
préselni. Hidegen nem 4dll 6ssze. A sajtfélék neve
onnan val6, hogy sajtét (stlyt) tesznek ra, hadd t6-
moritse. A juhtej készitményt (gomolya-gombélyii)
sosem nevezik sajtnak, mert nem sajtoljak, hanem
kendébe téve logatjak és silyandl fogva lazén t6-
morodik. A sajt mindig lapos a sajtolastél. A sajtot
stjtani (nehezékelni is szoktdk). Az djsdgot is
nyomassal sajtoljak. Légbdl kapottan terjesztették
el, hogy tehén szavunk irdni eredetd. Perzsa és
torok a debe (teve), valamint a dana (tind) szot
hasznélja. A torok idékben vettiik &t, de csifolé-
désra alkalmazzuk a debella (tehén) szét. A tehén
neve magyar képzési.

Eredetibb tején alakja a tej fonémdbél val. A tej
el6zménye sej-saj. Az s-t hangzoviltozast igazolja
siriil, siirog: tériil sth. A tej osszegydjtott {6lét ad-
dig kell rdzni, mig a zsiradék (vaj) csoméba allva
elkiiloniil a sav6tél. A novényi, dllati zsiradék:
vaj, hdj, a kenyér haja és emberi haj, valaminek a
kiilsg rétegét jelenti. Az anyag saj nevébdl képzs-
dott a sajtd, ebbdl a sajt.
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PITLU JANOS

A nyelvek megértéséhez

A vildgfolyam és a szent szovegek megértéséhez a
nyelv dltali helyes értelmezésre van sziikség tgy,
mint a nyelv altali helyes vilagfolyam szemléletre.
Platén (1) a Kratyloszban mar a dolgok rendje és
a konszenzuson, azaz megegyezésen alapulé
nyelvértelmezést mérlegelés targyava teszi, nyit-
vahagyva a kérdést. ,,Az Gsnyelv felbomldsaval a
szavak eredeti értelme elhomdlyosult”. Kung-ce
és Szokratész erdfeszitése, hogy a szavak helyes
hasznalatat djra megvalésitsdk nagyszabdsa val-
lalkozas de mar lehetetlen — mondja Hamvas Bé-
la, mert a ,hagyomdny szerint a nyelv eredeti
dllapotdban a személy, a sz6 és a vildg egymadst
maradéktalanul fedte... A nyelvzavar tulajdonkép-
pen a valésdggal valé kozvetlen viszony meg-
zavaroddsat jelenti... A valgsdgot csak szoéhal-
mazokkal lehet megkozeliteni. A nyelv eredeti
allapotanak helyredllitdsara” (2) van sziikség. A
szerves vildghban minden egy t616l fakad, minden
egyes porszemt$l az extragalaktikus csillagrend-
szerekig egy azon torvény ald tartozik. A vildg
vizsgdlatat a hagyoményos Arisztotelész altali lo-
gikal axiomatikus matematikai rendszerrel nem
tudjuk elégségesen meghatdrozni, ezért sziikséges
az evidencidlis, analégids, intuitiv médszert Gjra
elterjeszteni. ,,A nyelv élete mindeniitt az anal6gia
uralmat mutatja. Az analégidt, mint teremtd, re-
formdlé tényezdt szembe lehet dllitani a megérzd,
fonntarté hagyomdnnyal... A hagyomdnyban is az
analgia mtikodik...” (3) ,,A nyelv és a mithologia
egy s ugyanazon emberi tehetség sarjadékdnak
tartatvdn, eredetokre egymassal ellenkezniok nem
szabad... Egy kozos Gseredeti 1ét, nyelv és vallds
tehat, az alap eszme (5). A gyermek hétéves kora-
ig Isten tenyerén van tartja a népi hagyomény, s
mindent hasonlésdgi elvek alapjan vizsgal ,,A
gyermek megérzi a hasonlésdgot, az analdgiat az
egynemd alakokban, s ez vezeti aztdn 6t is a ha-
sonlé alakok képzésére.” (3) Molnar V. Jozsef,
Pap Gabor gy, mint Jung vagy Gyérfds Agnes a
nép lélek archetipikus megnyilvanuldsat a nép &l-
tali alkotott mdvészetben Ggy mint a gyermek-
rajzokban kimutatjdk. A nyelv, a nyelvet beszélg
néppel és annak vildgszemléletével szigora korre-

laciéban all. ,,Az analégidnak ez az érzéke nem
egyéb, mint amit kozonségesen nyelvérzéknek
neveziink.” (3) A szdndékolt mondandét hason-
l6an érzékelni kell, mint egy viccnél a széveg fo-
l6tti szellemiséget. Beszélhetiink ilyen értelemben
humorérzékrdl, igazsagérzetrdl, miivészi ér-
zékrdl. A mai ember, a mai kultira egyre inkdbb
hidnydban szenved ezen érzékeknek, rendszerint
letagadja létezését. Latvan a dompingszerden rank
zidulé amerikai kultdrszemetet, ahol a mondandé
helyett a braviros latvanyos megjelenités veszi at
a lényeget. Az élelmiszerpiactdl a marketing ipa-
rig mindent a hatdsossdg szemlélete jar at. Szer-
kezeteket vizsgalunk, feliileti viszonyrendszereket
allitunk fel s a lényeg elveszni ldtszik. A mai
nyelvészet nem ismeri fel és ezdltal nem ismeri el
a rejtett mondandét. Ez nem csak a nyelvészetre
érvényes, hanem dltaldban a szaktudomanyokra
is. A kommunikécié oda érkezett, hogy egyértel-
mien kijelentse ,,nem valamely dolog az, amely
jelentést hordoz, vagy teremt, hanem forditva. A
hozza kapcsol6dé jelentés az, amely a dolgot jellé
teszi. A jelentést a kommunikdlé kozosség kon-
szenzusa teremti meg, azaz sem a jel és a jelentés,
sem a jel és a jelolt dolog kozott sincs e kon-
szenzustol fiiggetlen belsd kapesolat. Ezt fejezi ki
az, hogy a jelek megallapodastdl fiiggenek, azaz
konvenciondlisak. Egy dolgot vagy jelenséget az
teszi jellé, hogy a kozosség jelentést tulajdonit ne-
ki; ez kiilonbozteti meg a jelet a szimptématol.”
(4) Ezzel a kijelentéssel gyakorlatilag azt sugallja,
hogy a vildg nem a részek egymadst szolgél6 har-
monikus mikodésén alapszik, hanem kiilon tar-
gyalandé és kiilonb6zd paradigma rendszereken
nyugvé tudoménydgak egymadst ki is zarhatjak,
hiszen a formallogika erre médot ad. Ezen révid
tanulmény célja megvilagitani a Bébel elétti (az
osszezavarodottsag, osszekeveredettség) az tgyne-
vezelt szotar eldtti széértelmezés 1ényegiségét.
A nyelv lélekbeli megkozelitése vezethet helyes
Gtra, hisz a nyelv lelki és szellemi alkotds, ami a
gondolat és valésdg tiikorképe. Az Isten-kérdés
egyik legalapvetébb fontossdggal bir. Sziikséges
lenne a Biblia nyelvekre vonatkozé irdsait alapul
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venni, amit a jelen tanulmdny terjedelmi okok
miatt nem tesz lehet§vé. ,,A betd 6l, a lélek ele-
venit. Isten lélek.” A 1élek az érzékek kozpontja.

A nyelven beliil, az azonos, elsédleges ideat ke-

az azonossag.

III. Mezopotamiai - Magyar kisszotar

ressiik, amit a kiilonb6z6 nyelvek, kiilonb6z8 gyo-
kokben fejeznek ki, de rdhangolédva érzékelhetd

Jelszam képjel | Fonetikai érték Mezopotdmiai Akk&d olvasat Magyarul
olvasat
1. Labatl As, asz3 AS IStén Egy, Assur isten
2. ina, and ina -ban
3. Edu aszand kéré(ndvény)
4. sup ASSA rigmu kiltas
5. as, asz3 SALUGUB rigmu kialtas
6. ikkilu panasz
7. til DIL-I zikaru ember
8. amilu ember
9. Edu magéban
10. DILI-PAT Vénusz, Istar
11. DIDLI talimu Ikrek
12. as madatu sokasdg
13. dal3 TIL4 rigmu kiltés
14. TAL3 ikkilu panasz

Mezopotamiai (a torténeti kor elétti AZ és ASZ
gyok a mai magyar nyelvben

1. — Az; mint mutaté névmds, a jelslt dolog
teljességét, osszességét jelenti.
— A-Z; én vagyok a kezdet és a vég, alfatol
omegdig

2. — ASZ; a mindent iit6 lap
— ASSZONY; a beteljesiilésen 1év6 néi sze-
mély (lany, lan, mint fosztéképzs egyediili, ng,
novekszik, asszony teljes)
— ASZOLT
— ASZOK
— AZERT; indoklés esetén az ok a teljesség-
ért
— AZERT-MERT; a teljesség szemléletében a
kiprobéltsag, megmértség végett hozom fel az
okokat
— ASZTAL; a teljesség talja. A kenyér, mint az
élet tartja.

3. Sz6 végi Asz gyok
- KALASZ; szintén értelmezhetd, mint a tel-
jesség ereje.

4. Széeleji KAL gyik

- KAL; L 322 elsé, erds, védészellem/ isten-
ség. Itt gondolhatunk a gabonaszemre, mint
Jézusra, majd a kenyérre.

— L339 fonetikai érték: A§ (3) Deimel 636.
zi- iz blzakaldsz

- KAL(); malom

- KALACS; bar a szldv sz6bo6l szdmaztatjék,
de a KOLOS csalddnév, mint KALHU, NIM-
RUD virosinak &si neve NAGY KALL(), KA-
LOCSA, KALIBA, KALAM=MADA haza szé-
val érthetd

— KOLOXIS; a szkitak egyik gsatyja

— Akkad jelentés: Isten; L 480 fonet. ért. dis,
is, sumér olv. DIS. Akkad olvasat Isten, ma-
gyarul egy, igy érthetd a dicsd, dicsér, dics-
fény szavunk, amelyiket a legtiszteletremél-
tobbra mondunk.

isa: a lélek megfeleldje, [zus: Jézus archaikus
neve, izzik: ég, izgalom: ég6 o6rom, izzad: a
hajtéeré adja, iz: mindennek az eszencidja,
isme: a hajtéereje a vildgtorvénynek L 532
me, a meleg szavunk teljességében jelent-
kezik, az érzés régies ér-iz vilagitja meg, hogy
a lényeget igazab6l nem értjiik, hanem érez-
ziik, sejtjiik, izlel: ezen izt taldlja meg. IS mer;
ehhez viszonyit (mér), Isis egyiptomi meg-
felelg

— TEN és a TENY szavunk egylényegti, tenyér
a tényekhez azaz a megfoghatéhoz ér. Az Isten
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sz6ban értelmezhetd a hajté (mozgatd) és haj-
tott (val6sag) egysége.

— ,,Az Isten név nyelviink sajiat és eredeti
elnevezése” Ipolyi Arnold (5)

Magyarul: Egy, egyetemes, egyetlenszerd, egy-
szerd, egységes... mind az Istenre utal. Az idegen
nyelvekben oroszul: ogyin, ed, egg, (teljesség le-
képzése, vilagtojas) education; mindennek az el-
sGdleges oka az egy, amit ha fokozunk, tobb, a t§
irdnydba mozdulunk el, ami a maghoz vezet, s an-
nak is a lényege a szike, mint a tojasnak agy a ga-
bonamag sikér tartalma az igazi siker a magvas
gondolatok 1ényegének megvalésitasa.

Zikaru; a 7. sor akkad olvashaté a szik - 4r - 6,
mint a szikamber, szikra, sikkulus L. 592 szik je-
lentése: kicsi, érdekes a kis szégyok pont tiikor-
képe a szik-nek

L172 fonetikai érték szih, sumér olvasat, izi, ak-
kad olvasat, 184tu magyarul: tiiz

2. — IN; a korai magyar nyelvben szolgat jelent
(Bakai 67), a testben 6sszekotd elem. ,,Szol-
gélni jottem.”

— NI; a fénévi igenév jele, a mozgis megje-
lenitése

— INNEP; korai nyelvemlékeinkben az tinnep.
A nép kozotti kozosségi kapocs.

— INT; kapcsolatot 1étesiteni kivan, a szer és
szar sz6gyok szintén a vizszintes és fiiggbleges
kotést adja. A kozosségi (szeresd felebardto-
dat), és az isteni (szeresd az Urat), az egyen-
16szara kereszt szimbolikdja.

— IN az idegen nyelvekben; nem dltaldnos
osszekottetést jelent, hanem leszikiil egy bi-
zonyos irdnyba. -ba, -be

— INTER; két tér kozotti kapesolat

— NEIN; ne légy kapcsolatba, mint tag (rész),
emelkedj ki. A NE, mint szégyok L 444 hata-
lom jelentéssel bir, a magyarban a ne, tiltés,
szintén az er6folénybdl (szellemi, vagy fizika-
lis) adédik.

— INTELEKTUS; 6sszekottetés a teljesség
ékességével.

— tehat mind az emberi kozosség, mind a bio-
l6giai kozosség, mind a vildgegyetem, csak a
részek harmonikus, egymadst kiegészits, egy-
mdst szolgdlé rendszerén keresztiil értelmez-
hetd, amit az isteni erének kell 4thatnia, moz-
gatnia, harménidban tartania.

3. akkad olvasat: edu; mint lattuk a d- hang gy-
hangga puhulva, az u - 6va hangzésodva, egy az
Istenhez jutunk

L 334 fonetikai érték: ed; magyarul erd

L 494 fonetikai érték: u olvasat: U, magyarul:
anyajuh barany, ud, ud; iigy-folyam, tidvos, tigyes,
tigyvéd, (a tarsadalmi folyam Grzdje)

7. til, tél, telj, tej, régiesen tellyes L 73. olv. TIL,
TIAMAT, olv. bal-atu, magyarul él gy6gyit. Az an-
gol ball, fuel, német Wohl, voll, fiillen, fiihlen a
magyar boldog mind az adott dolog teljességére
utal. Az anyatej teljességében tdpldlja a gyerme-
ket. A tél az évkoros véltozds beteljesitdje az oreg
ember kora a vénség éltal a teljesség kora (Win-
ter) igy érthetjiik a német vdltozatot ami az id§
forgdsdnak teljessége (a vén tere), a magyar Gsz,
az emberi élet vén eldtti korszaka, az orig vagy
oreg mind a kett§ az 6 - mint legrégebbibdl ered.
A szerves nyelv igy mutatja ki § mint a teljesség
megszemélyesitettje, 6r mint vilagdr, 6- ré; § maga
a nap, § rég; 6 nagyon régi, or- ég; az ég vagy az
egyetemes Gre. Az emberi és szerves vildgbeli fo-
lyamatok egymdsnak megfeleltetheték, mint a pél-
ddk mutatjak.

Magyarul: az ember mint az elenyészhetetlen vi-
lagtorvény bére, adomanya.

L 32 fonetikai értéke: eme, olvasat: ME, magya-
rul: nyelv hulldim. Az elenyészhetetlen mindig a
kor-korosség sik keriiletében egy szinusz hullamot
rajzol. Ez az ASSA gorbe ami annyit jelent A-t6l
Z-ig, Z-161 A-ig.

12. fonet. ért. As, olv. madutu, magyarul mad,
magy, magyar, mada, madar, szldv nyelvekben
madarska. A szimbolikdban a madér a lélek meg-
jelenitdje, Ggy mint a mag a lélekben megajulas
jele. Az Gt a németben Weg a korkoros mozgés
palyéja, a végzet a mindenhaté.
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