Ismert, valésdgos targyak ismeretlen, nem valésgos szitudcidk-
ban taldljdk magukat Gulyds Andrea Katalin festményein és ins-
talldciéiban. ,Kizokkent az id6”' — mondhatnank Hamlettel,
vagy még taldlébb, ha a legijabb Hamlet-forditdsban idézziik
e mondatot: ,A vildg szétesett”. Taldn még nem esett szét, de
elkezdett szétcstszni. Hol megfontoltan, hol kétségbeesetten
keressiik a fogédzokat, megkapaszkodndnk abban, ami még biz-
tosan az, ami. Mert a legtobb dolog médr nem az — tiszta dtverés
a vildg. A fake news, az dlhirek, a hamis ajénldsok, rekldimok
minden teriileten eluralkodtak, a miivész a sajdt eszkozeivel ke-
resi azt a bizonyos fonalat, amely segithet megtaldlni a kivezetd
utat ebbdl az 4lsdgos vildgbdl.

Gulyds egy-egy visszatérd motivuma; a hdz, az asztal, a labda
vagy a pillanatszor{té — énmaga derivalja, jelképe, tulajdonsi-
gainak Osszegzése. A hdz nem egy hdz, hanem 4 hdz, és az asztal
is az asztalsdg netovdbbja, de mindig torténik velitk valami szo-
katlan, ami a képzetiinket, a képzeletiinket és a tdrggyal kapcso-
latos tapasztalatainkat sszezavarja. A megfestett szerszdm vagy
a labda hol valdszer(itlen lebeg a kékes-sziirkés homogén térben,
hol tdrgyiasul, négydimenziés formdt sltve. Ki tudja, mi volt
elébb — a szobor vagy a kép? Folyamatos a parbeszéd a dolog és
az ikonja kézott. Ez a konceptudlis hidverés biztositja az dtjdrdst
a kiilonboz8 mifajok kozott. Ezeket a miivészi dtjdrdkat tekine-
hetjiik filozofikus felvetéseknek, melyek a festészet mibenlétére,
az dbrdzolds miértjére is rakérdeznek. A mivek kozotti interak-
ciékban a pillanatszorité misztikus kapcsolatba 1ép a megfestett
pillanatszoritéval, a hdz-ikon a hdz-szoborral, a festett asztal a
homokasztal-installéciéval. Az ember nincs jelen, de minden
az & keze nyomdt viseli magdn. A festmények a hiperrealizmus
eszkoztdrdt haszndljdk, az installdciok vagy mérnoki precizitdssal
késziiltek, vagy vélasztott tdrgyaikat ready made-ként épitik be
a kompoziciékba.

A festményeken a lebegés a tdrgylét alapdllapota, mintha
a dolgok nem a Foldén jdrndnak, azaz dllndnak. A valdsdg szd-
mos kellékétdl: a gravitdciotdl, a térbeliségtdl Gulyds megfosztja
motivumait, abszurd jdtékba vonva 8ket. Az asztalldb 4tldtszo,
pedig nem ldtszhat 4t, a hdzak, melyek életiink biztonsdgot adé
hajlékai, homokbdl formalt, révid élett épitmények. Az illékony
pillanat leger8sebb és legmeghdkkentdbb szimbdlumai azonban
a pillanatszoriték. Hol egymdsba kapaszkodva tsznak a semmi-
ben, hol abszurd feladatokar ldtnak el; példdul egy felftijt gumi-
kesztytit szorongatnak, mdskor egy égd gyertydbdl igyekeznek
kiszoritani a szuszt.

Az asztalos gyorsszorit6 a magyar nyelvben gyényori, meta-
forikus kifejezést kapott; pillanatszorité. Azt hiszem, nincs még
egy nyelv, melyben e szerszdm neve az idé fogalmdval kapcsold-
dik dssze. A pillanatszorité a miivész vildgdban a pillanat szoritd
valésdgdra figyelmeztet. A miivek mogote vagy rejtézkodve, vagy
kimondva, mindig ott munkdl a kifejezések, a szavak szimboli-
kus ereje, Gjabb jelentésréteggel gazdagitva az alkotdsokat. Egyes
alkotdsok cimei (Megszoritd intézkedések; Jon a NAV) konkrét
utaldst is tesznek mindennapjaink keser(i valésdgdra. A Jin a
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NAV cimi festmény verbdlis megkdzelitésekor a néz8 szdmd-
ra feltdrul a nyelvi jéték. A képen szétszért hdzdbrékat ldtunk,
melyeket alulrél ldngnyelvek loknek felfelé. Kézenfekvd, hogy
esziinkbe jusson az ,ég a hdz a feje f6loet” széldsunk, vagy rovi-
debb formdjdban is szoktuk mondani a bajban 1év8 emberrél,
hogy ,ég a hdza”. Hogy a kifejezés vezetett-¢ a képi megformd-
ldshoz vagy forditva, nem tudjuk. A magyar nyelv kiilsnésen
gazdag metaforikus megfogalmazdsokban, melyek sokszor én-
tudatlan jutnak érvényre gondolkozdsunkban. Gulyas gyerme-
ki természetességgel haszndlja és kihaszndlja a képi és a verbdlis
narrativikat. A mavész egyszerre jdtszik a képpel és a szdval,
egyikbdl fordul 4t a mésikba. A tdnyérok 6nmagukbdl kivetkez-
ve, repiil8 csészealjakkd vélnak, a b6rlabda kigydként viselkedik,
s levedlett bére alél a gyermekkor pdtryds gumilabddja kandikal
ki, a pillanatszoritékat pedig meglehet8sen agressziv robotlé-
nyekre hajaznak.

A miivész Gj perspekeivaba éllitja a dolgokat, jelképpé ala-
kitja a jol ismert tdrgyakat, abszurd, sokszor jétékos szitudciékba
helyezi 8ket, ironikus felhangokat is megpenditve. Nemcsak dt-
vitt értelemben elemez, hanem ténylegesen elemeire bontja szét,
példdul az asztalt és a széket. De vajon a részekb8l megértjiik-e
az egészet, az analizdlds, vagy éppen egy rontgenkép (Cukorfalat;
Minden rendben van) segit-e a megértésben. Hol van a dolgok I¢-
nyege, az igazi val6ja, a megmdsithatatlan igazsdg valésdga? Egy
miésik miive még inkdbb felzaklatja a nézét: a képcim nyugtat-
gat, Minden rendben van — kozben a képen semmi sincs rend-
ben, négy tdnyér hever a f6lddn egy asztal alatt. Antagonisztikus
ellentét van a kép és a képcim kozote. Ez az Ssszeférhetetlenség
oda vezet, hogy a kép megkérddjelezi a képcim igazsdgtartalmd,
a képcim megkérddjelezi a kép igazsdgit.

Gulyds a magritte-i £z nem pipa gondolatot szovi tovabb,
de mig a francia sziirrealista legfébb célja az volt, hogy szétvi-
lassza a fogalmi és a képi gondolkoddst, addig a magyar m{ivész
lehetdséget 1t a kettd sszebékitésére és egymdsba kapcsoldséra.

A kérdés tovdbbra is az, vajon szétesik-e a vildg. Gulyés vd-
laszként elnéz8 mosollyal analizdl, filozofdl, képzettdrsit, mert §
tudja, hogy ez csak egy Atmeneti idészak, és gyis Jonnek a téli
gondok.

! The time is out of joint” — , Kizokkent az id8” — Arany Jdnos forditdsiban
(William Shakespeare: Hamlet, ddn kirdlyfi, 1. felvonds, V. szin) https://www.
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ShakespeareMagyar-william-shakespeare-
osszes-muvei-1/tragoediak-4/hamlet-dan-kiralyfi-1524/

2 ”The time is out of joint — ,A vildg szétesett” — Nadasdy Addm forditésdban
(Magveté Kiadé, 2019).




