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A csokkend koltdiség cim(i konyve kiildnleges ol-
vasmdny, hiszen betekintést enged az egyik legnevesebb muiifor-
dité muhelyébe. A forditéi miihelymunka pedig olyan szigorral
és alapossdggal tdrul fel, mintha egy orvos tdrnd fel a légutakat,
vagy mint ahogy T. S. Eliotndl, a J. Alfred Prufrock szerelmes
versében térul fol a szerelmi élet a m{itdasztalon annak minden
nehézségével, sét frusztricidjéval. Taldn Eliot verse azért is rele-
véns, mert ahogy Prufrock ebben a drimai monoldgban tagadja
a hésiességet, ha valakivel, akkor inkdbb mintha Poloniusszal
azonosulna, mintsem Hamlettel, hiszen nem egy héstdrténetet
mond el, hanem inkdbb az apré nehézségeket és térovdzdsokat.
Ez pedig elvezet Shakespeare befogaddstdrténetéhez, mint ahogy
minden 4j forditds 4j ,kosztiimét” (44) kolcsdnoz Shakespeare-
nek. Meg azért is, mert Eliot verse egy Isteni szinjdték-részletet
ad meg mottdjdul. Shakespeare és Dante egyiitt vannak jelen
a versben, mint ahogy Nddasdy kényvében is. A mhelymun-
kénak és a kotetnek is csak a Shakespeare-forditdsokat tédrgyald
részével foglalkozom azonban részletesen, hiszen Shakespeare-
kutatéként ebben érzem magam kompetensnek.

Mindkét részt azonban 8sszekoti a kritikdm cimében szerepld
metafora, miszerint a forditénak az a dolga, hogy engedje a szove-
get lélegezni a célnyelven. Ehhez pedig nem langlelkd koltére, ha-
nem olyan orvosi aprélékossdggal dolgozé emberre van sziikség,
aki mintegy szikével és oll6val képes feltdrni azt, ahogy a szdveg
miikodhetett sziiletésének nyelvi kornyezetében. Ahogy Nidas-
dy fogalmaz: ,[...] a forditds pedig aldzatos és mdsodlagos dolog”
(53). Ez az aldzatos, mdsodlagos dolog szorgalmat, alapossdgot,
a forrds- és a célnyelv komoly, tudomdnyos mélységli ismeretét
igényli. Mdrpedig Nddasdy pontosan ezeknek a kritériumoknak
felel meg, nyelvész, nyelvedrténész, aki alaposan utdnajér az erede-
ti szovegnek, szavaknak és szintaxisnak, és ezt iilteti 4t egy mdsik,
hasonlé alapossdggal ismert nyelvbe, jelesiil a magyarba. Ebbdl a
szempontbdl taldn drulkodd, hogy amikor Nddasdy eredeti miir8l
beszél, akkor nem arra gondol, ami Shakespeare fejében létezhe-

tett, vagy arra, ami a folié vagy negyedrét, azaz kvart6 kiaddsok-
ban testesiilt meg, hanem arra, amit igy nevez: ,az én eredetim,
az Arden” (119). Vagyis az ,eredeti” a modern, legmegbizhatébb
kritikai kiaddsokban testesiil meg, azaz els6sorban az Arden
Shakespeare-sorozatdban, illetve ezt kiegészitendd Nddasdy a t6b-
bi nagy kritikai kiaddst is megnézi, azaz az Oxford- vagy Camb-
ridge-sorozatok sem idegenek téle. Ezenkiviil pedig bardtai még
a nyelvtorténeti szotdrak, nyelvészeti munkdk, valamint a német
és olasz forditdsok, sét referenciaként a kordbbi magyar forditdsok
aprélékos ismerete is az orvosi felszerelés részei.

Az orvosi, akarom mondani alkotdi mihelymunka feltdra-
sa kiilondsen az angolszdsz vildgban tekint vissza nemes hagyo-
mdnyra, 4m Nddasdy kényve ebben a kontextusban olvasva még
izgalmasabb. Edgar Allan Poe elmélkedik A mialkotdis filozdfid-
jdban arrél, hogy val6jdban egyetlen szempontot vett figyelem-
be A hollé cim(i verse megalkotdsindl, ez pedig nem mds, mint
a hatds. Kigondolt egy hatdst, és minden kolt8i eszkozt, amit
a nyelv biztositott szdmdra, felhaszndlt arra, hogy kivaltsa ezt.
Pontosan felépitett gondolatmenet, logikusan megfogalmazott
lépések, olyan, mintha ilyen egyszer(i lenne egy sikeres, j6 verset
papirra vetni. Azaz az alkotds folyamatdnak leirdsiba keveredik
egy kis irénia is, mintha azt sugallnd a szerzd, hogy neki nagyon
is konnyen megy egy jé vers megalkotdsa. A koltészet h8sévé is
épiti magdt Poe ebben a ldtsz6lagos mithelymunkaban. Nddasdy
azonban nem 4ll bele ebbe a hagyomdnyba. Nem 4ll bele, mert
nem linnepeltetni kivdnja magdt, hanem bevezetni a sajit mun-
kamddszerébe, kiilonbozé hangvételd szévegek révén.

A szoveg lélegzését lehetévé tevé munkamdédszerbe torténd
bevezetés kiilonb6z8 miifaja fejezetek révén torténik. A Shakes-
peare-részt, mint ahogy a Dantével foglalkozdt is, egy interju in-
ditja, egy rovid bevezetd utdn, majd egyes fejezetekben a forditds
egyes problémdit esetenként dtfogébb, mdskor apré részletekre
figyel6 megkozelitésben tdrja Nddasdy az olvasé elé. A mihely
nem minden leforditott darabbdl hoz példdt, hanem csak a Lear
kirdlybél, a Szentivdnéji dlombol, a Rémed és Jilidbol, valamint A
velencei kalmdrbol, némelyik darab t6bb fejezetnek is a fészerep-
18je. A kotetben nem emlitett szindarabok azonban nem tlinnek
hidnynak, hiszen nem egy forditéi életmii bemutatdsa Nddas-
dy célja, hanem hogy betekintést engedjen a nagyérdemiinek a
fordité mihelyébe. Ehhez pedig pontosan elegendéek a kozolt
fejezetek. Terjedelmiikben a fejezetek viltozatosak, hangvételiik-
ben azonban egységesek. Mindent a tdrgyilagos viligossdg ural:
nincsenek hosszan terjengd mondatok, hanem tdrgyilagos meg-
figyelések, illusztrécidk, példak és magyardzatok kapnak helyet.

A fejezeteken dtivel témdnak tlinik a paradigma megfogal-
mazésa, amelyen beliil a fordité dolgozik, amely noha érvényes,
esetenként mégis vitdra sarkallhat. Nddasdy forditéi tevékeny-
ségének egyik alapelve, hogy szinhdzi szoveget fordit, aminek
egyik kovetelménye a vildgos érthetSség. A szinhdzban a szinész-
nek és a kozonségnek azonnal értenie kell a szoveget, nincs idé
és tér arra, hogy a kozonség elmerengjen egy-egy szebb soron.
Ezen szigort szinhdzi bedllitéddst azonban tiditéen fliszerezi az-
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zal, hogy azért filolégusként is tekint magdrra, példdul amikor
kisz6l: ,, Dramaturgiailag persze mindegy, de a filolégus ilyesmi-
ken t6preng.” (111) A mdsodik alapelv gy ragadhaté meg, hogy
a forditandé legkisebb egység a sor, nem szerencsés az dthajlds,
és torekedni érdemes, hogy ugyanannyi sor legyen a magyar ver-
ziéban, mint az ,eredetiben”, hiszen egyrészt a sort konnyebb
megjegyezni, tagolni, hallds utdn érteni, mésrészt pedig, mivel
Shakespeare a szinhdznak irt, figyelt a beszédek hosszisdgira,
ritmikdjdra, dinamikdjdra, és ett6l nem érdemes eltérnie a for-
diténak. A harmadik alapelv az, hogy bdr Shakespeare négyszdz
éve meghalt, azaz régi szerzd, 4m a nyelvezete sajét kordnak nyel-
vezete volt, azaz nem szabad régiessé tenni, vagy ahogyan irja, a
»hej-modszert” (44) kovetni, azaz koltdibbé, magasztosabbd va-
rdzsolni a forditdst. Innen a cimbéli csokkend koltSiség: megels-
z8 korok forditéi koltdibbé prébéledk alakitani a shakespeare-i
szdveget az adott korok esztétikai és kultdrpolitikai eléfeltevései
szerint, mint amennyire eredetileg volt. Ezekkel az alapelvek-
kel 6sszhangban Nadasdy verstani, verselméleti megfontoldsai
izgalmasak, gondolatébresztéek, és még a technikainak t(ind
részletek is szervesen igazodnak a fordité munkdjdnak feltdrdsa-
hoz: rimfajtdk, asszondnc, ndi és férfi rimek, hangsilyos és idé-
mértékes verselés kiilonbsége, a blank verse (rimtelen jambikus
pentameter) és egyéb versformak, azok jelentésformalé hatésa.

A paradigma koordindci6s rendszerén beliil Nddasdy nem
hésnek, a forditds hésének 4llitja be magdt a szovegekben. In-
kébb jellemzi a tirgyilagos toprengés. Azonosit egy problémdt,
topreng rajta, kérbenéz, gyanakszik (,A gyanakvis sose drt: ezer
veszély lelkesedik a forditéra!” [31]), megolddst keres és ajdnl.
A megoldds megtaldldsdhoz beszédbe elegyedik Shakespeare-
rel, kordbbi forditokkal és kritikusaival, els6sorban Ruttkay
Kélmdnnal. Ezeknek a beszélgetéseknek kiilon izt ad, hogy
Nédasdy id6énként jelen idejli igéket haszndl Shakespeare-rel,
Arany Jdnossal kapcsolatban. Mintha egy j6 tdrsasdgban dol-
gozna Nddasdy, ahol a jelen id8tlenségének kollegialitdsaban
fogalmazddnak meg a kérdések. Példdul amikor azt irja, hogy
»a trocheusokban irt sorokat mindig a tiindérek, mandk szdji-
ba adja Shakespeare” (70). Vagy: ,ebben a darabban [Rémed és
Jilia] Shakespeare hiromféle szovegformdt hasznal” (74); Arany
a ,magyaros felezd tizenkettest haszndlja” (71); ,Arany tehdt azt
mondja” (72); ,Ruttkay szembesit” (127). Ebben a diskurzus-
ban kiskandllal adagolja a megolddsi kisérleteket, nyitottan arra,
hogy méshogy is meg lehetett volna oldani a problémdt, hogy
taldn késébb & maga is taldl egy még jobb megoldast. Kifejezet-
ten azért igaz ez, mert Nddasdy forditdsai alakulnak, nemcsak a
szinhdzban, hanem a kényv lapjain is kiad4srél kiaddsra.

A jobbitdsra valé hajlanddésdg mogdte szellemi bdtorsdg
rejtézik. Bdtorsigban gyokerezd aldzatossdg ugyanis beismerni,
hogy lehet jobban is forditani az adott szakaszt, elfogadni kri-
tikusok és bardtok tandcsait. Tovdbbd bdtorsdg rejtézik abban
is, hogy valaki hajlandé a m{ihelyébe beengedni az olvasét, st
megmutatni, hogy mdsok, el6dok, hogyan forditottdk az adott
sort, részletet. A szinhdzban ugyanis egy pillanat alatt elenyészik
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a hang, 4m a papiron megmarad a szoveg, és Nddasdy enge-
di, hogy elid8zz6n az olvasé a forditdsok osszehasonlitdsdndl, és
esetleg a szerzd itéletével ellentétes konkliziét vonjon le. Sét,
annyira engedékeny, hogy idénként egy kis felvezetés utdn idézi
az eredetit’, esetleg a mdsik forditdst és a sajdtjit, majd nem
vonja le a konkldziét, nem ad mindenre kiterjedd magyardzatot.
Engedi az olvasét gondolkodni, értékelni, toprengeni, ami kiils-
nosen a Lear kirdly forditdsdt bemutaté fejezetben érhetd tetten.

Nédasdy Addm A csokkend koltdiség cimii kbtetét tehdr
haszonnal forgathatja a Shakespeare-kutatéktdl a forditékon
keresztiil az érdeklédékig mindenki. Mindenki, aki vildgos
gondolkoddsra és fogalmazdsra, tudds és egyszerre mvészi
megkozelitésre, firadhatatlan utdnajdrdsra és ihletett pillanatok
megragaddsdra vdgyik. Mindenki, aki lelkesedik a klasszikus iro-
dalomért, a kortdrs szinhdzért és ezek kapcsoléddsi pontjaiére.
Mindenki, akit érdekel a fordit6i munka sokrétlisége, aki szi-
vesen topreng el egy-egy nyelvi braviiron, szdrmazzon az a for-
rds- vagy a célnyelvbdl. Mindenki, aki esetleg a tdprengésében
hajlandé akdr mds konkldziéra is jutni, mint ami mellect Nddas-
dy érvel. Mindenki, akit nemcsak a jé6 megolddsok érdekelnek,
hanem legaldbb annyira gondolkodéba ejt az odavezetd ut is.
Mindenki.
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2000-ben Paulusival Gjjéteremtett egy elavult ma-
fajt, a verses regényt. Megnyitott egy bezdrtnak vélt kaput, amin
azéta mér tdbben is sikeresen kopogtattak. Persze a miifaj felcd-
masztdsa nem lehet puszta szerzdi dnkény kérdése, el6zményként
ott 4llt mégotte a posztmodern 4ltal lehet6vé tett szabad gardz-
ddlkodds a hagyomdnyban. Az inkdbb nyersanyagraktdrként,
mint folyamatként, alakuldstéreénetként kezelt hagyomadny.
Mesterhdzy Baldzs Penészes isten cimli munkdja ebben a tradici-
6t dnkényesen vélaszté j hagyomdnyban helyezhetd el. Annak
ellenére is, hogy a szerzg elézményként inkdbb Eminemet, Ora-
vecz 1972. szeptember cim(l prézaverskotetée és Garaczi Ldszl6
Wiinsch hidjat jeldli meg. Térey verses regényei egyébként for-
mailag épp a Penészes isten irdnydban haladtak. A Paulus még
szigordan Anyegin-stréfidban menetelt, a Protokoll mar inkdbb
rimtelen drdmai jambusban folydogilt, A Legkisebb Jégkorszak
sokszor szinte verssorokba tordelt prézdban szdlalt meg. Verstani
kotetlenségében Mesterhdzy verses regénye leginkdbb Térey ver-
ses novelldihoz, az Atkelés Budapesten darabjaihoz hasonlit. Igaz,
a Penészes istent nemegyszer elszért — néhol sorok kozti, néhol
soron beliili és sorvégi hangblokkokat 6sszecsengetd, néhol csak
soron beliil 8sszekattand, néhol eminemes-rapes-széjitékos (,bo-
londokhdza, pléza, jolfésiilt dlca, bdrca”) — rimek is versszertivé
teszik. Oravecz és Garaczi emlitett miveihez taldn a vallomdsos
személyesség és az Oravecz-mi dnelemzd napldszerlisége koti a
Mesterhdzy-regényt. Garaczi negyedik lemurjdval inkdbb a nyelvi
regisztervaltdsok, az ismétl8dések és a haldl tematikusan megha-
tdrozé motivuma rokonitja. Ugyanakkor Oravecz prézaversének
nagyfoku, elésorban paralelizmusokkal, gondolatritmussal valé
retorizdltsdga kevéssé jellemzi ezt a szoveget. Garaczi Wiinsch hid-
jat formailag az énelbeszélés mellett taldn a versszakszer(i, kerekre
csiszolt, lirai tomorségli rovid bekezdések rokonitjdk a Penészes
isten versszakokra tagoltsigdval. Ugyanakkor Mesterhdzyval el-
lentétben sem Oravecz, sem Garaczi nem verssorokkal, hanem
mondatokkal dolgozik, a szoveg mindkettejiiknél kifut a lapszé-
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