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A Mindenbez kizelebb nem felel meg a természetben mene-
déket taldlé lirai hds romantikus eredetli sémdjinak. A madarak
viselkedése mintaszerti, ,megfelel8”: illeszkedik egy nagyobb
rendbe, s épp ezdltal felel (meg) a természetet kikérdezni meg-
kisérlének. Ez egy nem vilasz-szer(i megfelelés. Ekozben a lirai
alany is konstatdlja, hogy amit szemlél, amit kérdez, az nem a
nattra, mert ahhoz nem férni hozzd: a természet elzdrkdzik,
mikdzben emberi vdgyakat és képzeteket kelt 6l (,természet,
nem az, / mi mds, / vigyakozis, igézet, végzet”). Az esztétikai
tapasztalat elédllitdsdban nem annyira az érzékek részesedésének
van kiemelt szerepe, mint inkdbb annak, hogy az érzékletek nem
tisztithat6k meg a kultdr- és koltészettorténeti toposzoktdl és
a nyelvi toreénésektdl. A (természet)koltészet toposzainak és a
nyelv gépszer(i kézbejottének kovetkezménye a wdvolsdg, az ide-
genség, az ismeretlen fennmaraddsa.
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Katona Agota elsé kotete magabiztos megszdlalds, versei kérds-
jelekesl és felkidltdsokeSl mentes, szikdr kijelentések sora, néhol
szinte definicidk, tételmondatok, libjegyzetelt dllitdsok. A ha-
tdrozott megszélalds mogott mégis ott a keresés és a vdgy, hogy
megtaldlja sajét nyelvét, vagy inkdbb visszataldljon ahhoz, ezt
nagyon szépen mutatja a Hatdrkévonal cimi vers:

Foldrengésbiztos helyet keresek,
nincs, vissza akarom kapni

az idéz8jeleket az égbdl!,

a kimozgatott talapzatot.

Vizesések jelzik a természet-
védelem hatdrit. A vonal,

melyet nem Iéphetek 4t, hosszatird?.
Es akaratlan, cil kedves.

'A levegd az az orszdg, ahonnan
az alapnyelv szavait litom.

*Ha igaz, hogy poeta non cogitat,
olyannd lettem, mint az érc.

A magabiztos megszélalds onnan is fakad, hogy szdmos kultdr-
torténeti réteget mozgatnak meg és vetitenek egymdsra a sz6-
vegek, bekeriilnek a gorog-latin mitolédgia szerepldi, a zsid6 és
keresztény valldsossdg szimbélumai, bibliai motivumok, vagy
épp az épitett és természetes tdj. Ez a kultartdrténeti rétegzettség
megjelenik a ciklusok kozé ékelt analég kolldzsokban is, ame-
lyek szintén Katona munkdi, ikonok, festmények, egy borda-
kosdr rontgenfelvétele rakédnak egymdsra ezekben a képekben.

Emellett kapcsolédik a kortdrs hazai kéltészet jelenleg meg-
hatdrozé ckopoétikai nyelvezetéhez is, leginkdbb a versbeszéld és
a természet (ndévények, bolygdk, dllatok) viszonydt tekintve. A
szikdr és kortdrs nyelvezet ellenpontjaként az egész kotetet deftiti
valamiféle romantikus esztétika, s6t inkdbb gdtikus hangulat —
éjszaka van, sotét, romokba, elhagyott épiiletekbe és boszorka-
nyokba botlunk, a haldl végig ott motoszkdl a szévegekben, és
a kétetben ,forr az ¢”, ahogy Deres Kornélia irja a fiilszoveg-
ben. Tobb szoveget is olvasva Czdbel Minka neve jutott egy-
bél eszembe, akit aztdn meg is taldlunk a kotet egyik forrdsként
megjelolve. Katondnal a szép és a romantikus gyakran hasonlé

modon taldlkozik a meghokkentdvel, mint Czébelnél, valamint
tobb versében is megjelenik a boszorkdnyszerep és a boszorkdny
személyével szembeni er8szak. Mintha egy magabiztos hangon
megszblalé néi lira csakis valami boszorkdnyos erd lehetne?

Nem egészen; a kotet mdsik fontos utaldsa a mottdként
valasztott Verlaine-idézet az elsé kotetébdl, a Szaturnuszi kilte-
ményekbdl, Térey Janos forditdséban. A szaturnusziak dtja eleve
elrendelt, ,,vad logika szerint, rossz Befolyds alatt”. Katondnil
igy jelenik meg: ,csak két istenem, a Merkir és a Szaturnusz”
és ,Nyolc hénapra sziilettem, / mint egy gyors betegség, a
Szaturnusz / visszafele haladt az égen.” (Tvrombolds) Ez a két ar-
chaikus, az egyik er8sen néi (boszorkdny) és a mdsik maszkulin
(Szaturnusz) szerep mitologikussd, id6n kiviilivé teszi a megszé-
lalét.

A romantikus esztétikdt erdsitik azok a versek is, amelyek
szinte urbdnus balladaként olvashatdk, elhallgatott torténetek
foszldnyai rajzolédnak ki beldlik. (Leinds, Epiiletmag) Vissza-
visszatérnek témdk, mint példdul a kérhdz, az er8szak vagy a
halott anya, amelyek adnak a kétetnek egy epikusan olvashaté
réteget is. Térben és id8ben is hatalmas tdvolsdgot jérunk be,
a mitikus id8ktdl a jelenkorig, a Szaturnusz bolygétdl a vizek
mélyéig. Ezek alapjdn valami tdlsdgosan grandiézus és széttarté
versbeszéd is létrejohetett volna, de Katondnak a szévegek nagy
részében sikeriil egybetartani és egyenrangtan 6sszeilleszteni
ezeket a széttarté rétegeket. Néhol ezek a szdlak szétcstsznak,
példdul a valldsi kontextus tdlzott patetikus hangnemet eredmé-
nyez, vagy a rideg mondatok a meghokkentés kényszeres érzetét
adjék. (Példdul a ,Lepeddbe csomagolt halottak; / fehér zsikban
véirakozo szennyes” sorok szimomra tdlsdgosan erdsek verszdr6
képként a vers egészéhez képest, tilzott ridegséget sugdroznak.)

Négy révid, cim nélkiili (bdr a kapitdlisan szedett kezd§ sza-
vakat tekinthetjiik cimnek) vers tagolja négy részre a kotetet.
Ezek a révid versek kijelolik az azt kévetd ciklus fontosabb moti-
vumait, és ezek a visszatérd elemek tartjdk egyben ezeket az egy-
ségeket, de a négy ciklus nem kiiloniil el egymdstdl szigordan,
ugyanis vannak epikus szdlak (kérhdz, anya, er8szak), amelyek
az egész koteten végigvonulnak.

A kétet nyitéversében a cim nélkiili, SZUZFOLD kez-
detliben nyolc sorba stiritve jelennek meg a koteten 4tiveld
témdk. Tdjvers ez, ahol a sztizf6ld, az drtatlansdg mellé keriil-
nek a bardzdilt dombok, mint az erészakos behatolds terei. A
megszdlalé széllokések kozepette 4ll (ezek a széllokések késdbb
tobbszor visszatérnek: ,,A viharos szél taszitasai / szembdl érnek”,
Novénytdrsulds; ,Magam ellen forditani a valtozé / szélviszonyo-
kat nincs jogom”, Vadon él), kiszolgdltatva a ,négy elemnek”, aki-
nek a tlzkar és a fémldbak antropomorf kiilsét kolcsondznek, de
mégis beazonosithatatlan marad, a tdj ember nélkiilinek tinik,
ahol a fekete lombok és a halott avarban az anyafék az egyediil
élék. Szorosan idekothetd a ciklus els verse is, a Novénytdrsulds,
amelyben az urbdnus és a természeti keriil egymds mellé, sze-
méttelep, ami elfoglalja a tdjat, csak az érkezd széllokések hor-
dozzék magukban a biikkerddk titkdt, a tdvlatban pedig a budai
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hegységek rajzoldédnak ki, de a ldtohatdrt agresszivan foglalja el a
kérhdz épiilete. Tobb versben is ldtjuk, nem a tdjban 4ll az em-
ber, hanem 8 maga is a tdj részévé vilik, a testhatdrok eltinnek,
névénnyé, 4llated, a természet részévé irédnak 4t, ahogy ezt a
kortérs biopoétikdban gyakran tapasztaljuk.

A SZUZFOLD nyitévers rimel a kétet utolsé szovegére,
amely szintén olvashatd tdjversként, megjelenik benne a ki-
randuldk 4ltal j6l ismerc Mdria-tit, a tdj tavaszodik, és égi je-
lenésként Szliz Mdria tdnik fel, mint él§ anya. De a haldl itt is
felbukkan, hidba tavaszodik, a fehér hegy képe 4tirddik egy néi
hass4, amelybe ultrahang hatol és iiresnek mutatja azt. Az anya
a kezd§ és zdr6 versek kozott t5bb szovegben is halottként van
jelen. El8szor csak ,kl6rszagi foly6sok”, a kérhdz jelenik meg a
haldl tereként, halotti anyakényvi kivonatok ddtumai hatdroz-
zdk meg az id6t, majd egy kés6bbi versben: ,Az anyai kéz az
emlékeimben / a haldl alleg6ridja. Kérhdzi csempék / kdzote vdg
utat maganak a fagy.” (Egés, hamu, albedo)

De ha az anya halott, akkor hogyan lehet visszanytlni az
anyanyelvhez vagy az anyatermészethez? A Mdria-jelenéshez kap-
csolhaté a kordbban mdr idézett sor: ,vissza akarom kapni / az
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idézjeleket az égbdl”, ,a levegd az az orszdg, ahonnan / az alap-
nyelv szavait litom.” A vdgyott nyelv az anydval egyiitt elérhetet-
lenné vélt. Helyette marad az ,,apajogt nyelv” mint kés a torkon.
Az idézet a Vadon ¢ cimi versbdl van, amely szdmomra Izsak
feldldozdsdnak torténetée idézi meg, ahol Abrahdm kést emel sa-
jdt fidra a mennyei parancsot kovetve, majd az utolsé pillanatban
az Ur 4ldozati dllatot kiild, Izsik helyett. Az er8szak szintén olyan
motivum, amely végigkovethetd a kotetben.

Tobb szoveget is nevezhetiink tdjversnek, ezekbe az
antropocén tdjakba keveredik a természet és az ember alkotta,
utébbi pedig erdszak formdjédban jelenik meg. Az erdszak me-
tafordi sokfélék: fizikai, nemi er8szak, térhéditds, gyarmatosi-
tds. A terek és a testek elleni erészak gyakran nem elvdlasztha-
t6. A tdjban megjelend emberi beavatkozdssal lehet leirni a test
elleni er8szakot. Példdul a Véddksr cim(i versben, ami egyben
szerepvers is, a megsz6lalé boszorkdny égetése egybeirddik egy
erddtiizzel. ,A testem éghetd, menedék. / Jl tincolnak velem a
langok, / liny vagyok, pdratlan / elfoglalt szervekkel.” (Véddkir)
Vagy a Sziirkezdna cimtiben: ,Kidsott térbe 6mlik / a beton, az
épitkezésbdl eredd, / egyetlennek hangzé parancs. Hozzdm / ér,
nem nekem sz6l, de belém hatol.”

Az dbrazolt viszonyok nem mindenhol erészakkal teltek, de
elszakitottsdg jellemzi azokat — ennek legszemléletesebb példd-
ja az Arisztophanész mitosza, amely utal a gorog torténetre, mely
szerint minden ember kezdetben gémb alakd volt, két fél kap-
csolédott Bssze, és az istenek biintetése, hogy ezeket a ggmboket
szétvdlasztottdk, innen ered az 8si vagy, hogy a foldi életben az
emberek azdta is folyton a mdsik feliiket keresik. Katondndl ez
a mitosz {rédik bele a jelenkori vdrosi utcaképbe, ahol a kitett
szemét ,0ssze- és szétkolozések” nyomdrdl drulkodik.

Erészak, elszakitottsdg, haldl, fagyos hideg és sziirke konyv-
borité szdraz novénnyel. Hidba els§ kétet, Katona nagyon tuda-
tos szkészletet és jelképrendszert haszndl, rendszeresen vissza-
térd elemekkel (példdul labirintus, hatdrvonal, éjszaka, szélloké-
sek, fagy), mondatai letisztultak és fegyelmezettek, mégis ersen
érzékiek, valdban sziirke, gomolygd vihar ddl a szovegek teré-
ben, az olvasé pedig didereg a széllokések kozepette. Egyetlen
melengetd sugdrként az él§ anyafik és Mdria tdvoli képe tlinik
fel a horizonton.

B. KISS matyas

Novényi
eroszak

Normal Gergely els8, Korletellendrzés cimi kotete sokkolja a
befogadét, felszimolja a médiumok elvélasztottsigit, szervetlen
kompozicidkat épit és deperszonalizicids technikdkat alkalmaz
— konnyen érzékelhetd az avantgird és neoavantgird poétikdk-
kal val6 rokonsdg. A kordbban képz8miivészként és zenészként
alkoté szerzd grafikdit és zajzenei kompozicidit is beépitette ko-
tetébe, utdbbiakat a szévegek mellé helyezett QR-kédok segit-
ségével. A mii ezzel a technikai médiumokat is mozgdsba hozza:
az emberi szem szdmdra értelmezhetetlen kédoldst a digitalis ka-
mera fejti fel. A kotetben nincsenek sem oldalszdmok, sem tar-
talomjegyzék, a tdjékozéddst csak a cikluscimek és az egyes dara-
bok szdmozdsa segiti. A Korletellendrzés sz6vegvildgaban konnyi
eltévedni, hiszen a kotetet a motivumok és témdk rizomatikus
burjdnzdsa, a tér- és testpoétikai eljardsok folytonos varidléddsa
jellemzi.

A versek bortonok, kaszarnyak, kérhdzak, dologhdzak,
munka- és haldltdborok helyszineit villantjdk fel, Kafka no-
velldihoz és Piranesi bortonlabirintusaihoz hasonld, nyomasz-
t6 atmoszférdt teremtve. A mdsik vezérfonal a folyamatosan
mutdlédd, dralakulé emberi test, amely rovar-, maddr-, dllat-,
s legf8képp novényszeri tulajdonsigokat vesz fel. A szovegek
taldnyosan, az irénidt és fekete humort sem mell6zve kap-
csoljdk Ossze a vdlsdg- és deviancia-heterotépidk sotée képeit
a poszthumdn tematikdval. A kotet szervetlen versépitkezése,
komplex és rizomatikus szévegvildga ellendllni ldtszik a kohe-
rens narrativik keresésének, ugyanakkor a kérhdz, a fert6zés, a
mutdlédds és a test dtalakuldsa dllanddan visszatéré motivuma
megenged egy olyan olvasatot, amely a testi véltozdsokat egy
kilonleges betegség eredményeként azonositja (ezt az olvasatot
erdsiti példdul a Kijdrdsi tilalom 2. ,tudjuk, hogy megfert6z8d-
tiink aratdskor”) sora. A megrdzé koltdi ldtomdsok, grafikdk
és a (néha kellemes, néha fijdalmat okozd) hangok egyideji
bombdzdsa a befogadét passziv helyzetbe 16ki, ezért is jogos
Orcsik Roland megdllapitdsa, aki a fiilszévegben ,,verbo-voko-
vizudlis kole6i terrorizmus”-ként jellemezte az alkotdst. A fenti
terminus Téth Kinga intermedidlis kdltészetéhez kapesolja a
kotetet, akivel a szerzd szdimos kozos mivészi vallalkozdst va-

16sitott meg (koztiik szdmos vizudlis koltészeti mialkotdst, a
Téth Kina Hegyfalu zajzenei duettet és az Orbondonor nevii
punk projektet).

Mir a kotetcim sejteti, hogy a Korletellendrzés egyik leg-
nagyobb erdssége a térpoétika, amely elvélaszthatatlanul fo-
nédik 8ssze a teriiletet felosztd és kontroll alatt tarté uralom-
mal. Am hogy ez az uralom lokalizdlhaté-e, azonosithaté-e,
kordntsem egyértelmt. A kotet torténelmi utaldsai bonyolult
koordindta-rendszert alkotnak (az elsé vilaghdbord, a holo-
kauszt, a sztdlinizmus és a hideghdbort eseményeivel egyardnt
osszekapesolhat6k a szovegek), 4m a versépitkezés ekozben fo-
lyamatosan aldakndzza a tér- és id8beli referencializdciét. Jo
példa erre a kotetnyitd territdrium ciklus elsé darabja, amely
az dllamszocialista diktatirdk hatalmi nyelvének toredékée épi-
ti be a szévegbe: ,tdmott sorokban kigyézunk / fel a dombra
elvtdrsak / testiinkbdl épiiljon / mi vagyunk az érkezék és td-
vozdk csavarodé spirdlja / médgikus kaleidoszkép”. A kézponti
kép sorrdl sorra alakul és bontakozik ki, hogy aztdn a meg-
kapé kaleidoszképmetafordban teljesedjen ki. A széveg ezutin
elmozditja a fékuszt: ,a fiivet z6ldre festik a szolgalatosok /
sorra azt kérdezik, helyiek vagyunk-e / mi kitartéan morgunk
a ldtogatdkra / fémszélas tiveg alatt nyugtatét fajnak / majd
kivezényelnek az tinnepre / braniiledl lyukas kezek / mi, ke-
zeltek, megtessziik, / tiriilékiinkkel kenjiik a cella faldt”. A fi
zoldre festése, mely az anekdotik szerint Ceaugescu ldtoga-
tdsai elStt volt szokds, ahogy az tinnepre valé kivezénylés is,
az dllamszocialista multhoz kapcsol6dé utaldsként olvastatjak
magukat. Az utolsé sor viszont egy teljesen mds térténelmi ese-
ményhez, az 1970-es években bebértonzott IRA-tagok elkese-
redett és brutdlis tiltakozdsdhoz, az Gn. dirty protesthez kapcso-
16dik (az északir foglyok torténetét Sorj Chalandon Visszarérés
Killybegsbe cim, leny(igsz6 regényében dolgozta fel).

Normal Gergely épitékockaként bdnik a torténelmi uta-
ldsokkal: kiszakitja a historiogrdfiai dsszefiiggésrendszerbél,
hogy sajit (szervetlen) verskompozicidiba emelve, lirai vizidi-
nak alkotéelemeiként hasznalhassa 8ket. Am ekézben jatszik is
az olvaséval, a felfejthetd térténelmi utaldsok egy olyan elvdrdsi
horizontot hivnak el§, melyet a kérhdzi (illetve a kotet késdb-
bi pontjain a botanikai) tematika azonnal ssze is omlaszt. A
heterotopikus helyszinekkel egyiitt a hatalom képviseldinek
kiléte is folyamatosan mozgdsban van: mig a gyakran ismétls-
d6 ,kdderek” kifejezés a pdrtdllami idékre alluddl, a kotet ké-
s6bbi ciklusaiban mdr egy ,herceg” is megjelenik az autoritds
birtokosaként, mikdzben az elébbi kdd is érvényben marad.
J6 példa erre ma inkdbb iinnepeljiink ciklus két részlete. A ne-
gyedik versben a herceg ellendriz mindent (,a herceg birto-
kolni akarja az utat / 8sszekotni a tereket / korletellendrzést
mindennap”), mig az 6todik széveg a hideghdbort kordhoz
kapcsolédé utaldsokkal dolgozik (mikozben a rerritérium 1.
kordbban idézett sorait is dtveszi): ,a szovetkezet kutydi meg-
kotve / ldncaikat csérogetik / ez béborszdg, pokoli birodalom /
vasfiiggony mindkét oldaldn / ez létromlds, beszorult mada-
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rak / a ldc6hatdron vibrdl a kép / és a szélben csak tdtognak
rank / mi kezeltek megtessziik / iiriilékiinkkel kenjitk a cel-
la faldt / igy telnek napjaink / megannyi immunvélasz”. A
szertedgazd toreénelmi utaldsok arra engednek kovetkeztetni,
hogy a Kirletellendrzés témdja nem az uralom valamely konk-
rét torténelmi vdltozata, hanem maga a fegyelmezd hatalom
és mechanizmusai. Taldn épp erre utal, a kotetben t6bbszér
felbukkané ,legfelsdbb vezetés” hatalmi instancidjdnak rejté-
lyes megfoghatatlansiga. Mélyen ironikus s egyben provokativ
megoldds, hogy a territdrium 3. zdrésora (,a legfels8bb vezetés
ajdnldsdval”) lett a kdtet mottdja.

A nyelvi szerkezeteket dttekintve, az eddigi idézetek alapjin
is szembet(ind lehet a beszél6i én hidnya. A kétet minden verse
tobbes szdm elsd személyt haszndl. Ez a megoldés a lirai nyelv
(részleges) deperszonalizdcidhoz vezet: a beszél8i szubjektum
feloldédik a kollektivitdsban. Ez a beszédmdd ldtszolag kozel
4ll az avantgdrd koltészetben gyakori kollektiv én nyelvi-reto-
rikai alakzataihoz. Am a (forradalmi) avantgird koltészetben
— ez miér Kassdk Mesteremberek cim( versében ldthaté — leg-
tobbszér a tomeg politikai cselekvéként vald szinre 1épésérél,
vagyis egy kollektiv szubjektum megképzddésérdl van sz6. A
Korletellendrzés viszont éppen a szubjektivitdstdl valé megfosz-
tottsdg vildgdt teremti meg: a totdlis hatalom egyszerre semmisiti
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