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MRITIKA

A széismétlések, kiilonds tekintettel a hatdrozdszokra, a
kotészavakra, tagaddszora, a rovid szintagmatikai egységek sor-
jdzdsa adja meg a ritmust, a komplex kép és az alakzatoknak a
szovevénye pedig a tapasztalatok folytonos egymdsba fonéddsa-
nak érzetét. A szdnkdzds, a ho, a kiscsibék tolla és emésztése szé
szerint egy metaforajellegii képben tomorddik 6ssze, beliil pedig
a jég, a felel8sség konnyei keményednek a fagydsig. (Nem lehet
véletlen, hogy Tolnai Otté mottéja, melyet Ciorantdl koleso-
ndz, a konny és a kd kozotti kiilonbség felszdimoldsit konsta-
tdlja.) A traumatizdltsdg lefagyottsdga az interperszondlis viszo-
nyokba oldéddst hozé konnyeket is befagyasztja, nincs is ennél
markdnsabb jele annak, hogyha nem lehet beszélni. Féleg nem
arrdl, amit érziink. A testvér konnyeinek befagydsa miatti ag-
godalom egyben annak is az aggodalma, hogy szétesik a mésik
szdmdra a vildg érzékelése, ezért § mdr nem ldtja az drnyalatokat.

A traumatizdltsdg kristdlyossd teszi az érzékelést, ahol mdr
nem folyik semmi, nem érintkezik, hanem lehatdrolédik, és csak
darabokban &rzi meg a tapasztalatot. A szinekre bontott vildg
ugyanis az a vildg, ahol az alapszinek, a vOros—sdrgds—kék mdr
nem keveredik, pedig minden mds szin beldliik 4llithaté el8. Az
illusztréciok tobbek kozott ezért is tekinthet8k remekbe szabott-
nak, hiszen pontosan ezt a tapasztalatot képezik le a szinekben.
Alapvetden hdrom szinnel dolgoznak, amelyek nagyrészt megtart-
jdk kiilondlldsukat, még akkor is, ha néhol egymdsba keveredve
kiadnak egy mdsik szint, zoldet, lildt, barndt. Ezek a rajzok ,.elna-
gyolt, szines firkak, impulziv, gomolygé, tarka vonalkétegek”.””

A vizudlis anyag gyakran narancssirgds és/vagy téglavords
kontdrokkal megrajzolt alakjaival egységes viligot alkot, amely-
ben a kontdrokkal megrajzolt alakok, alakzatok vagy a hatterek
kékes—zoldes szinnel teltek. Két helyen azonban szinte teljesen
hidnyzik a sirga. Az egyik ilyen hely a szdnk6z6 gyerekeket meg-
verseld oldal, ahol a domb kékje ldtszik sdrga hatdr nélkiil, rajta
egy piros szdnkd, azon pedig egy tydk dll. A mdsik hely a kétet
utolsé oldalain taldlhatd, ahol végiil minden felrobban; kék csi-
kot hitizva szdll el folfelé a piros rakéta. Walter Benjamin, aki
szdmdra a tiszta ldtds azt jelend, hogy mindig gy néziink rd
valamire, mintha el8szor ldtndnk azt, a gyerekek szinérzékelése
kapcsdn ezt a ldtdsmédot alapvetd bedllitéddsként fogalmazza
meg; ,A gyerekek nem szégyenkeznek, hiszen nem reflektdlnak,
csak ldtnak.” A gyermek szdmdra a vildg nem bomlik elkiiloniilé
szinekre, a szinek egymdsba folynak, dtmenetekben, drnyala-
tokban vannak jelen. A szin sosem egyedi és tiszta, hanem tele
van fénnyel és drnyékkal, mozgissal, onkényességgel, és mindig
gyonyor(i. A gyermek nem a képek vildgiban érzékeli a hdrom-
dimenzids vildgot, erre ott van szdmdra az érintés, a tapintds,
emiatt pedig a ldtds tisztdn jelenik meg, hiszen szdmdra az ér-
zékek erdteljesebben izoldltak, mint a felnétenél. A felndte az,
aki a konturt hatdrnak ldtja, aki a szintél elvonatkoztat.'’® Ebben
a benjamini értelemben bdr, a kétetben gyerekesen megrajzolt
képeket litunk, Turi Lilla felndtt médon haszndlja a szineket.

Tolnai Ott6 a sz8ke Tiszdra fiizi {6l a Wilbelm-dalok utolsé
szovegét, Tébids Krisztidn a piros rakétdra — innen Tébidsndl

eseménytdmbok vezetnek a végsd robbandsig. A toltott kiposzta
készitése felidézi a csaldd éhezését kontrasztot képezve a faldnk
mikulds és az éhezd csaldd kozott. Feltlinik Gagarin bardtja, a
szomszéd, a hépihék olvaddsa, a borotvélkozds, a flinyirds, a ka-
rdcsony, az id8 orokkévaldsiga vagy mildsa. Aztdn besziiremke-
dik a sorban 4llds a fejenként két kil6 lisztért, a gydr bezdrdsa, a
mikulds udvardt fényképezd drénok, amelyek nemzetbiztonsdgi
kockdzatot gyanitva fotézzdk az udvaron halomba rakott raké-
tdkat.

Turi Lilla illusztricidi egész oldalasak, nem kisérik a szévegeket,
hanem a textussal miikodnek egyiitt. Elészor is a szovegeknek
kell helyet taldlni maguknak a képek kozott. A szovegek azt a
teret toltik ki, amelyet az illusztriciék szabadon hagynak. Néha
belerobbannak a képbe, néha a térdelés, sorigazitds igazodik a
képekhez és nem forditva, vagy éppen sz6 szerint magéba a kép-
be keriil bele egy-egy szovegegység. A szoveg és a kép nem vilik
szét; a szveg nem alakul képpé és a kép sem szoveggé, inkdbb
azt mondhatjuk, hogy a képek tovdbb tigitjik a jelentést, pon-
tosabban wjabb retorikai miveleteket végeznek el a szovegen. A
két kil lisztért sorban 4ll6k majd kaldcsot siitnek a lisztbdl, a
képen a hiperbolikusan dridsivd novesztett siitd lesz a bolt, azaz
az ok és okozat, a forrds és a végtermék sorrendje megfordul: ez
egy vizudlis histeron proteron. Azaz a képi vildg a nyelvi elemek
retorikai alakzatait vizudlissd forditja azon feliil is, amit a szoveg
felkindl. Olyan vizudlis metafordkat is teremt, mint a kdposztafej
alakd Fold, a végéhez jutott id6 vagy a borotvahabban elt(ing
arc. El6fordul, hogy néz8pontot vilt és a telefon globélis kom-
munikdcidt lehetdvé tevd potencidjit a biciklikerékkel és ldbak-
kal ellenpontozza, amelyek mindig a f6ldén vannak és mindig
lokalisak. Egyes helyeken képkivdgdst alkalmaz, igy példdul a
tévében riportozé mikuldst nézg alakot a teljes portré helyett a
fejénél félbe védgva ldtguk.

Szorosan kapcsolédva a vajdasdgi irodalom hagyomdnyai-
hoz, A mikulds rakétdja a gyerekirodalom-, gyerekkonyv-illuszt-
rdcidk egyszertiségének, idillikussdginak ellentmondva és a leg-
stlyosabb traumairodalom hatdrmezsgyéjén egyenstlyozva egy

7 ReviEsz, Egy csepp lime, 315.

'8 Walter BenjamiN: A Child’s View of Color = U&: Selected Writings, Volume
1, 1913-1926, The Belknap Press of Harvard University, Cambridge—
Massachusetts—London, 1996, 50-51.

vizudlisan és textudlisan rendkiviil osszetett kotet, ahol minden
egyes szénak jelentése van, minden képi elem és kompozicié
folytonos pdrbeszédet tart font a szoveggel. A versfiizérben az
egységes néz8pont és helyszin, a portrék és események sorjdzdsa
végiil kirajzolja a falu képét azt a hatdst keltve, mintha egy 6sz-
szefliggd torténet darabjait olvasndnk. Fent lehet akadni rajtuk,
mint a horgon, amely a kétet egyik oldaldn a kipakolt gyér kipa-
kolt ebédléjének asztala folste 1og.

PINCZESI Botond

,van-e
ennek

a szélnek
humora?”’

A lombhulldsrél egy jiliusi tolggyel cimi kotet megnyita a
Korpa-koltészetr8l mint t6bb konyvon dtiveld, koherens vers-
nyelvrdl valé diskurzus lehetéségét. Mig az elsd két kotet kozoee
leginkdbb a kotetstruktira és a Korpa-féle versnyelv kimunkalt-
sdgdnak kiilonbsége? volt jol érzékelhetd, addig a legtjabb konyv
mintegy szoritja, nyomja, isszefogia az életmiivet. Ugyanis mdr
az Egy hid térfogatdrélban megjelenik a kartogréfia mint vers-
szervezd erd,® a természet hangjai harmonizalnak a humanoid,
zeneként értett hangzdsvildggal,* tovabbd az elsd kdtetbdl kiol-
vashatdk a kulturdlis kédok rekontextualizdcidjit célzd poétikai
eljdrdsok.> Ezentdl konkrét szovegbéli egyezést is taldlni, hiszen
a debiitkotetben a Portré egy északi jubarral cim( vers utolsé
versszaka és az Gj kotet Hradisko vreh (770 m) cimi szovege tel-
jesen megegyezik. Az Inszomnidbdl is van dtiiltetett szovegrész
A lombulldsrdl...-ba, s6t, nem tilzds azt dllitani, hogy egyfajta
transztextudlis kontinuitds fedezhetd fel a mdsodik és a harma-
dik kotet kozott. Hiszen A lombhulldsrél... 1. ciklusa a XXIT
(megkeresni a dilemmdt) cim( vers majdnem szdveght adaptd-
ldsdval kezdddik, melyek kozote épp a kotetek poétikai eljdrd-
sai szempontjdbol fedezhetd fel jellegadé eltérés. Az Inszomnia
ybeleftl a dilemmadba” sora az 4j kotetben ,fuldoklik”-ként (11)

KRITIK

jelenik meg, vagyis a fokusz 4ttolddik a humdn gondolkodds-
ra jellemzd sematizdciés problematizdldsrdl, a dehumanizald,
cselekvésorientdlt beszédmdd irdnydba. A mdsik eltérés pedig a
harmadik kényvben az eddigiekhez képest felerésodé finom hu-
morra mutathat rd, mert a verszdrd sor 4tirdsa tulajdonképpen
semmilyen nyelvi—poétikai kévetkezménnyel nem jir a ,melyen
jart” ,amin jirt’-ra cserélésével. Tovdbb erdsiti a folytatdlagos-
sdgot Bethlenfalvy Gergely megldtdsa,® miszerint a kdtetkezdd
— még az elsd ciklus el8tti — vers egy dtirata az Inszomnia XXII
(megkeresni a dilemmdt) cimi szovegének. Azonban a konkrét
szoveghelyeken kiviil is feltérképezhetd a sajdt versnyelvi 6rok-
ség, egyrészt mert az [nszomnia parverses szerkezetére rdjtszva
néhol az Gj kotetben is megszdlitjdk egymdst az oldalpdrokon
taldlkozé szovegek, mdsrészt Bach tovdbbra is fel-felcsendiil
a Korpa-versekben (,és ez a Bach-korong”, 13), harmadrészt
mert a Zavada Péter dltal mdr rendkiviil pontosan detektdlt
posztantropocentrikus esztétika, a hermetikus jelfelfogds és az
er8sen fenomenoldgiai megalapozottsdg Korpa-féle versnyelv
az 0j kétetre is érvényes. Mindebbdl kiindulva e versnyelv mi-
kodése azéltal jellemezhetd, hogy egyszerre érzékeli és létrehozza
a (szoveg)vildgot a kimondds révén, igy egy olyasfajta nyelvként
miikodik, amelyben ,,a szubjektum letilepszik sajdt [épései aljdra,
azt implikdlja, hogy befelé vilik le sajit mozdulatairdl, mikéz-
ben a mozgdsa mintegy fogalomként ttlng rajta”.’

! Cseny Zoltdn: Empdtia, tékozlds, mdamor, Kalligram, 2021/5, 96.

2 V6. ,Az architektira egzaktsdgdt az dlom és ébrenlét kdzt lebegd nyelv bizony-
talansdga véltja fel. Térkép helyett marad a koltdi diagndzis, jobban mondva a
nyelv mozgdsait a kifejezés szenvedélye mentén dokumentdlé kedélypartitira.”
Cseny Zoltdn: Aki a zongordbél jitt haza, Miitt, 2017062, 70.

3 ,mégis ugyanazok / a kozlekedési tabldk vérostérképek mint / a pillérek alatt a
préri felé vonuld sztrdddn / a sztrdda alatt kigy6z6 metrén akdr a bdr / egymdsba
tapadé rétegei’. (Egy hid térfogatdrél) Korea Tamds: Egy hid térfogatdrdl, F1Sz
konyvek, Budapest, 2013, 64.

4 ,mintha az En gy érne véget, ahogyan elkezdédéte / ma délutén, hangtalan.
egy évszdzados nappali és / a benne villogé notebook 8kondémidja, egy pillanat /
két alibije. felépiteni egy zongordt a hegykupra és / jatszani, dominanciaharcot.”
(A vilgy erdékeriilet) Ub., 31.

> Bidr egyel8re ezen eljirdsokra csak utalok, mivel késébb bévebben is elem-
zem &ket, mér itt érdemes felhivni a figyelmet, hogy a rekontextualizdcionak
a Korpa-lirdban nemcsak a referencidlis jel5ldk rendszereinek felszdmoldsdban,
hanem hagyomdanytdrténeti dsszefiiggésekben is hangstlyos szerep jut. Vo. ,A
gleccserbdl jott Szent torténetében pedig a jézusi csoddk és tettek, illetve szentek
legenddibdl vett elemek jelennek meg parodisztikusan, vérosi legenddvd torzul-
va.” PuskAs Déniel: ,,/A/z dradds iitemére”, Tiszatdj, 2015/9, 76.

¢ ,a kotetkezd§ vers az Inszomnia (Kalligram, Budapest, 2016) egyik, némileg
médositott, (megkeresni a dilemmdt) cimli darabja (Inszomnia, 55-56). Az 4t-
{rdsok, huzdsok és betolddsok koziil egyet emelek ki: a (megkeresni a dilemmait)
z4ré sora — »de ilyenkor még til sok tdmpont kell« — A lombhulldsrdl...-ban
midr nem taldlhatd. Beszédes lehet a »tdmpontok« »eltorlése«, amennyiben az 4
lombhulldsrl. .. legfontosabb helyhatdrozéi a mellé és a koré (»csak mellé érkez-
ni. nem pont oda, kéré. / a kornyékére csak.«, 18; »a hely keriiletén egyensu-
lyozol, be nem Iépsz a teriiletére¢, 16), amelyek a kozelits, pontatlan, valamit
Shatatlanul el-, eltévesztd, elvétd szubjektumra vonatkoznak, és természetesen
a forditdsnak, a tapasztalat nyelvi kozlésre forditdsénak is meghatdrozé élmé-
nyére...” BETHLENFALVY Gergely: Elfelejteni a tapasztalat emlékét, Litera, 2021.
midrcius 20.

7 ZAvaDA Péter: Rakddj le szavaid aljdn, Alfold, 2018/3, 110.
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A lombhulldsrél. .. kritikai fogadtatisa homogénnek és po-
zitivnak mondhaté. A recepcié nagyjébdl hdrom f6bb értelme-
z68i horizontbél kozeledett a kotethez, mégpedig az irodalom és
térképészet kapcsolatdbdl, illetve az ezzel szorosan 6sszefiiggd
tér- és id8viszonyok instabilizdciéjabél, ezenkiviil a megszdla-
lds/megszélaltatds, tehdt a hangadds aktusibdl, végiil pedig a
kortdrs posztantropocentrikus liratrend kérdezési irdnyabdl.

A térképszerliség mint szbvegszervezés azért lehet kivélt-
képpen termékeny poétikai eljirds, mert a nyelvi jelolésrend-
szernek azon aspektusdra mutat rd, amely a teret konvenciond-
lisan 1étrehozott jelként és befoghatatlan létez8ként egymadssal
parhuzamosan inszcenirozza. Ilyen értelemben a koordindtdk
— vagy ahogy a szerzd felhivja rd a figyelmet dlkoordindcdk®
— és helynevek verscimként haszndlata (példdul 48°3738.3"N
20°50°03.47E vagy Jeleni vreh [947 m]) bar referencidlis jelentés-
tartomdnnyal is rendelkezhetnek, e szovegekben jobban aktivi-
z4lédik a strukedrakényszer kijdtszdsa, az ember rendszerekben,
tuddstérképekben valé gondolkoddsdnak elbizonytalanitdsa. Ez
azéltal jon létre, hogy a ,térképolvasds sordn az »itt vagyok« »ott
vagyokkd« alakul — sajdtos fuzidja ez annak a deiktikus gesz-
tusnak, amely a testrél a térképre mutat, és igy kartografikus
kapcsolatot teremt a vildg, a térkép és az elme kozott. Ennek
a deiktikus gesztusnak a referencidja tilnyomérészt, ha nem
teljesen, az »elhangzdsdnak« tér- és iddbeli keretén mulik”.’
Szemléletes lehet, hogy a konyvben tobb olyan leirénak 4lcdzott
vers taldlhatd, amely azonos helyszint jelol meg, példdul négy
Hradisko vrch (770m) és hirom Havrania skala (770 m) cimi
vers is van a kotetben, ezdltal a lira én folyamatosan dtirja, dt-
rajzolja a térképet. Tovabbd Demény Péter rdmutatott kritikd-
jiban, hogy t6bb vers is édssel kezd8dik, ,mintha valaminek a
folytatdsa lenne”,' igy a versek egymdsra utaltsdga és a mondat-
kezdetek kisbettivel szedése egyardnt szinre viszik a konvencio-
ndlisan természeti tulajdonsdgként szdmon tartott mellérendeld,
egymdshoz organikusan kapcsolédd, rizomatikus szerkezeteket.

Szintén a tér azonosithatdsdgdt lehetetleniti el a helyen-
ként kibogozhatatlan szinesztézia- és metaforahaszndlat. Az
egyik Hradisko vrch (770m) cim( versben példdul egy lomb
valik a megszélitds tdrgydvd, mely lomb — egy antropomorfi-
z4l6 eljérdsba bevonva — autodidakta médon képes tanulni.
Azonban a beszélé a kimondds dltal a felejtés és az elhallgatis
dimenzidjiba szdmfizi a lombot, melyet ezutdn egy hangfalhoz
hasonlit (,hangfalakbél sem szdl tisztdbban a szél, / mint ebbdl
a lombbdl”, 12), amellyel egyrészt vizudlis jelenléttel ruhdzza
fel a ldthatatlan hangot (szelet, zenét), valamint egy technikai
médiumhoz hasonlitja a lomb hangjdt, vagyis egy olyan hibrid
szubjektum jon létre, amelyben a lomb egyszerre érthet$ bota-
nikus, technikai és a nyelvadds gesztusa miatt nagyon is human
létez8ként. Tehdt amikor az olvasé elérkezik ,a hallgatds / a hal-
16jdrataidat onti el, majd a Hdtsé Szdndékok Termeit” sorokig,
akkor nemcsak a Korpa-féle lirdra jellemzd szét6halmozdst, és
igy a zajtermelés processzusdt észlelheti, hanem a nagybettivel
szedett térjeldld eszkoz ellehetetlenitését is, hiszen eldonthetet-

A lombhullasrél

egy juliusi tolggyel

len, hogy egy metaforikus vagy egy konkrét humdn, névényi,
technikai térrél van-e szd. A térpoétika igy szorosan dsszefligg a
szubjektum megalkotdsdval, pontosabban az instabilizdciét cél-
26 mozgdsaival. A tér és a szubjektum 8sszefliggésérdl, elmond-
hatd, hogy a térkép mint médium lehetdvé teszi a terekre mint
helyekre valé emlékezést, ezdltal a referencidk egyszerre vesznek
el a térképészet vildgformdls erdi és a versszubjektum humdn és
non-humdn mozgésai kdzott.

Amennyiben mégis szeretnénk meghatdrozni a versek meg-
szolaldit, azok lehetnek egyrészt antropomorfizéle névények, akik
képesek emlékezni és felejteni (stb.), mdsrészt lehetnek a kuledrd-
bol, igy a rogzités és az emlékezés aktusdbol kiszakitott emberek.
Utébbival kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a kétet, s6t az
eddigi életmti egészének egyik legtdbbszor visszatérd motivuma az
vjj. A lombhulldsrél.. .-ban az ujj mint az érzékelés egy médiuma
jelenik meg, vagyis nem a test szerves részét képezi, mintha a lirai
hang megfosztatott volna a kézzelfoghatd, a megérthetd vildgtol,
tehdt nem az ujjdval érzékel, hanem az ujjdt érzékeli, ahogy érzékel
valamit. A mdr elemzett Hradisko vrch (770 m) cim( vers zaré

8 ,Annak ellenére, hogy A lombhulldsrél egy jiliusi tilggyel versei, elsésorban ci-
miikben, rengeteg referencidt, helynevet, ttnevet, GPS-koordinitit, 4lkoordi-
ndtit gorgetnek, a versekben minimdlis a megnevezett, még inkdbb a jétékba
hozott valés hely, a dél-szlovdkiai Szddeldi-szurdokvolgy realisztikus, felismer-
hetd megalkotdsdnak a teljesitménye.” Lapis Jozsef: Az oltott fa kommunikdcié-
ja, (Beszélgetés Korpa Tamissal), Elet és irodalom, LXV. évf,, 21. szdm., hteps://
www.es.hu/cikk/2021-05-28/lapis-jozsef/az-oltott-fa-kommunikacioja.html
(utolsé megtekintés: 2021. augusztus 12.).

° Christina LUNGBERG: A térképek diagrammatikus jellege, ford.: Smip Rébert,
Helikon, 2019/2, 200.

" DeMENY Péter: Beleérzé hiivisség, Konyvterasz, 2021. 11. 27., heeps://
konyvterasz.hu/beleerzo-huvosseg/ (utolsé megtekintés: 2021. augusztus 12.).

sordban ez igy hangzik: ,,valami lassti 4radds kellene most a pdrnd-
zott ujjbegyekig, / hogy dtfussik tjra e sorokat.” (12)

Az id6t szintén ellehetetleniti A lombhulldsrél... Tobben is
felhivtak a figyelmet a létigék és az igeid6k szétszdlazhatatlansd-
gdra, azonban a koltészet alapjdt képezd id6t mint mértékado,
rendszerezd egységet is dekonstrudlja a kétet, hiszen szdmos he-
lyen véletlenszer(i 8sszecsengéseket hallhatunk a versekben: ,,és
mit jelent ez? mit értesz alatta? | lombidomokbdl osszerakva
egy fa, mintha teljes testével / gargalizdlna a szélben. de ez csak
egy fa. és mit értesz alarta?” (32, kiemelés t8lem). E versrész-
letben feltind, hogy a sortorés és a rimek egymds ellen dolgoz-
nak, mintha a ,mit jelent ez?” kérdésre ez a sokféle szubjektum
4ltal mozgatott nyelv nem lenne képes valaszolni. Bdr kontex-
tusba van helyezve egy dialogikus miiveletsor, logikai értelem-
ben nem érkezik vélasz, és mintha a feleldsor sem lenne képes
tiszta rimmel valaszolni a hivésorra. Gyakori eljdrds a kitetben
a nyelv uralhatatlan mivoltdnak inszcenirozéddsa, példdul a
48°37°57.3”N 20°49732.8”E cimii versben, ahol egy valészin(i-
leg vadnovényt a szobanovények birdsdga elé visznek, igy a tér-
gyaldsi nyelv és a lirai hang névényi figyelme egymdsba irédik,
amelyet aztdn egy (angyal-) hasonlat tor meg — a metaforizicié
4ltal elbizonytalanitja a tirgyal6 felek kilétét, mibenlétét. Mar
ha azok nem voltak mdr mindig is metaforikusak?

Innen vilhat érthetévé a kéteteim is, amely megidézi a pdr-
beszédet, azonban mintha ez a dinamikus lirai én, pontosabban
lirai hang-felfogds, amelyen egyszerre szélalnak meg a humdin
és a non-humdn létezdk, sokkal inkdbb ezt a mozgdst viszi szin-
re és szdmolja fel az ember—kornyezet hierarchikus rendszeré.
Rdadésul éppen ezdltal jelez vissza az ember dltal miikodtetett
vildgéreelmezések hatdraira. A dialogikussdg és a lirai én komp-
lex kapcsolatdra tovibbi példdk lehetnek a Ronkfik kiballgatdsa
és a Hasdbfik kiballgatdsa cim( versek, amelyek egy fa haldlat
nem annak kivdgdsinak pillanatéban mutatjdk meg és a haldlt
nem az elhallgatdssal kotik 6ssze, mert a fik a fafeldolgozds std-
diumaiban is beszélnek egymdssal, emlékeznek. Emiatt vélik je-
lentésessé a cimekben szerepld ,kihallgatds™ kifejezés is, mintha
az ember nem lenne képes hozzdszolni e 1éddllapothoz, csupdn
maga is belehelyezkedik az életviligbeli fik 4ltaldnos létmdd-
jaba: a (ki)hallgatdsba. Ugyanakkor ha mégis az emberi nézé-
pontot érvényesitjiik, ezek a versek az eddigiekkel ellentétben
a talvildgrdl vald beszéd aktusaként is értelmezhetévé valnak.
Ez az eldonthetetlenségig bonyolitott dialogicitds' hozza létre
a Korpa-kéltészet filozofikus, gondolati stilypontjait, amelyet fi-
gyelembe véve feltling lehet, hogy e verseskényv mennyire a lirai
kimondis lehetéségeiben gydkerezik.

A posztantropocentrikus beszédméda  kotetek  kapesdn
mindig kérdésként meriil fel, hogy ez a liratrend valéban
revelativ erével bir-e a koltészetre, vagy csak stabilizdlja 6nnén
Ujszerlinek bedllitote pozicidjic és foszedképzdkkel halmozott
irodalomkritikdkat termel ki? Bdr a recepciéban mér torténtek
kisérletek Korpa Tamds kotetének elhelyezésére, mégis mintha
a kritika negligdlnd a Korpa-lira elsésorban koltészeti sajdtossd-
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gait. A lombhulldsrél... ugyanis nem valamiféle enigmatikussig-
ban és jézansdgban kiilonbozik el a Mezei- és a Sirokai-lirdtdl,"
valamint a biblikus elemeknek tdl odavetett és egydltalin nem
megalapozott pirhuzama Pilinszky Jinos koltészete.'* Ha Csehy
Zoltin kérdésfeltevésére hallgatunk: , Tobbszor is feltettem a
kérdést, van-e ennek a szélnek humora?”,* akkor kideriilhet,
hogy e lira érzékeny figyelemmel és finom humorral kozelit az
antropocentrikussig kérdéséhez és elsésorban Tézsér Arpad kol-
tészetének humoros—filozofikus, a kulturdlis elemeket gyakran
rekontextualizdl6 mechanizmusait dthangolva abszurd koltészeti
problémaként nydl témdjihoz. Korpa koltészete nemesak mo-
tivamokban idézi Tézsért, példdul a feltimadds (és eljon a fel-
tdmadds napja. / a Dobsindba elszdrmazott eziistfenyd végatlan
kihajt. tétova, / szérakozott menyasszony”, 16) vagy a teremtés-
torténet elviccelésében® (,az 4ddmkosztiimos fa maga az elenge-
dés”, 62), hanem a sokrétii kulturdlis bedgyazottsigdval, de leg-
inkdbb sajdt kétete nyelvi-filozéfiai tétjének kifigurdzdsdval is.
A posztantropocentrikus lirdban ugyanis a kiilonb6z8 no-
vényi és emberi néz8pontok iitkoztetésével folyamatosan ab-
szurdumok jonnek létre, ilyen lehet példdul az elemzett tér—id6
viszonyok elbizonytalanitdsa vagy a lirai hang humdn és non-
humdn kiszolgdltatottsiga. Mindezen kiviil folyamatosan emlé-
keztet arra a kotet, hogy emberi, st koltéi nyelven szdlal meg,
igy a kiillonboz6 emberi értelmezések, mint a megbetegedés
konstrukcidjdnak fara vetitése (,a Parkinson-kéros fandl nem is-
merek szivszoritébb csapddt”, 36), valamint az egyszer(i logikai
ellentmonddsok, minthogy a kovetkezd két oldalon mdr mdsra
vonatkoztatva jelennek meg ezen kijelentések szintén abszurdi-
tést sugallanak (,,a vajudé héfelhdnél nem ismerek szivszorit6bb
csapddt”, 37; ,egy napokkal ezelStti s6haj mostandban ideérd

! Tovabbi példa lehet a komplex dialogicitdsra az Egy oltott fa kihallgatdsa cim(
vers, amelyben egy megkett6z8dott szubjektum (hiszen oltott fa) folytat belsd
monolégot (,megismerem magamrél, amikor hallottam rélad”, 78), majd a vers
vége mégis megszélitja a humdn kihallgatét: ,minden irdnyba hallgattam. egy /
fa, Tomas, téged keres.” (79)

12 A szavakban rejl§ anomalidk, kétértelmuségek (pl. a levél sz6 makacs kettds
jelentése) és enigmdk nem kezdenek »partinagyolnic, diszkrétek és finomak ma-
radnak, a szintaxis nem kezd »juhdszferencesednic, csak a potencidlt jelzi, nem is
akar olyan jézan lenni, mint pl. Sirokai Mdtyds lomboldaliban, vagy olyan enig-
matikusan, szaggatottan mdgikus, mint Mezei Gdbor ugyancsak kivélé Nazir
ontvényében.” Cseny, Empdtia. .., 96.

13 A nyelvileg konstrudlédé vidék bibliai képekkel telitddik (»és eljon a feltdima-
dds napja«, »macskakdvenként szedték fel a damaszkuszi utate, »a lombok szine-
véltozdsac, »a flirészpor, ami a tudds f4jabol megmaradt«), amelyek a Pilinszky
Apokrifiében megjelend ember utdni vildg atmoszférdjdt is e poétikai épitkezés
konstitutiv jegyévé teszik...” Kovrozst Blanka: ,levélzaj, éber mdsolds”, Tiszatdj,
2021/5, 91.

14 Cseny, Empitia..., 96.

> Tovébbi példdk lehetnek a virdgok rendszerezése (,beiilteted, naphosszat
gyomldlod, s ha elvirdgzik, / beszeded ismét”, 24) vagy a T8zsérnél szintigy
felbukkand Ariadné-fonala (,a véresik Ariadné-fonalde visszaflizi magéba”, 50),
valamint a T8zsér-lirdra jellemz8 parodisztikus jellegi transztextualitds is megje-
lenik A lombulldsrél...-ban Rilke angyalainak versek kozotti destrudlt szétszérdsa
4ltal (,mint egy hdziasitott angyal, aki megprébal djra és / Gjra felfekiidni a szél-
re”, 34; ,egy kordbbi tisztdson a s6haj Gtjdban egy angyal dllt, / szdj nélkil”, 38;
»megduzzadt bokédval egy eszel8s angyal htizza maga mogote / vords szdrnyait”,

39) stb.
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szelénél / nem ismerek szivszoritdbb csapdit”, 38). Arrél nem
is beszélve, hogy az irodalmi parédia miifaja is megidézédik, hi-
szen a fentebb elemzett Hradisko vrch (770m) cimii vers autodi-
dakta lombjai egyértelmtien rekontextualizaljak, s6t kiforditjdk
Nemes Nagy Agnes Tanulni kell cimii versét, hiszen itt nem az
ember tanul a fékedl élni, hanem a fa tanul az embertdl elhall-
gatni, meghalni. Korpdndl tehdt akképpen taldlkozik a Tézsér-
lira 6roksége és a posztantropocentrikussdg, hogy a kotet bar
szinre viszi a szubjektum egyetlen létez8 szdmdra uralhatatlan,
tehdt a humdn és non-humén beszédmdédok kozotti dialogikus
mozgdsban szervez8d8 versnyelvet, nem feledkezik meg arra
reflekedlni, hogy minderre egyrészt egy koltdi, tehdt ember 4dl-
tal mivelt nyelven tesz kisérletet, mdsrészt hogy e kisérletben
mér mindig is csatlakozik kiilonboz8 lirai hagyomanyokhoz. A
lombhulldsrol egy jiliusi tolggyel azdltal emelkedik ki a kortdrs
lirakétetek koziil, hogy érzékeny figyelemmel, de finom abszurd
humorral, els6sorban nyelvi és kdltészeti problémaként kezeli a
posztantropocentrikussdg kérdéskorét.

NEMETH zoltan

Critical
Plant
Studies —

a novényesitett
nyelv
perspektivai

2020-ban két olyan verseskotet jelent meg, Sirokai Mdtyds
Lomboldal és Korpa Tamds A lombhulldsrél egy jiliusi tolggyel
cimi kotete, amelyek alapvetden szitudljak djra az irodalom-
hoz valé viszonyt, Uj perspektivakat nyitnak meg a vildgértés,
az irodalomértés, az 6nértés — és nem utolsésorban a nové-
nyek megértésének irdnydba. A hdttérbe szoritott, eddig csak
létezéstink diszleteiként funkciondlé novények hirtelen a szove-
gek kozéppontjdba keriiltek, és a vegetativ [étezés ontoldgidjdn,
episztemolégidjdn, filoz6fidjdn, etikdjdn — egyszdval irhatdsdgdn
keresztiil teszik fel kérdéseiket. Olyan kérdésekkel szembesitenek,
amelyek a novények egyéniségét, intelligencidjdt, természetét,
kommunikdci6jdt vetik fel szépirodalmi szoveg formdjiban. A
névényt beszélik el, pontosabban a névény kap hangot és nyelvet
e kotetek versei dltal, a novény szélal meg rajtuk keresztiil.

E két verseskotet egyes szovegei azonban nemcsak azért
forradalmiak, mert egy ,bels6” novényi perspektivit jelenitenek
meg, és egy vegetativ, nyelven tdli nyelv megkonstrudldsira tesz-
nek kisérletet, hanem performativ erejitknél és kontextusukndl
fogva is. Sirokai Mdtyds és Korpa Tamds versei egy olyan id8szak-
hoz koétédnek, amelyben egészen masként vetédnek fel az 6ko-
16giai kérdések: az antropocén kor kérnyezeti devaszticidjanak,
a globdlis felmelegedés krizisének és a klimakatasztréfinak a
diskurzusiba ékelédnek e verseskotetek mondatai, erdteljes
performativ igénnyel. Vagyis nem pusztin szépirodalmi tétek
mentén rendezédnek el a két verseskotet jelentései, egy tdgabb
— akdr apokaliptikusnak is nevezhetd — fenyegetés keretezi a
lirai jelentésadds lehetéségeit.

Eppen ezért érzem sziikségesnek egy Gj elméleti irdnyzat be-
vezetését mind Korpa Tamds, mind Sirokai Mdtyds verseskotete
kapcsan. A Critical Plant Studies, magyarul taldn kritikai névény-
kutatds, kritikai novényelmélet fékuszdban a novényvildggal ki-
alakitott megtjult és felgjitote kapcsolat 4ll, amely a mivészet,
az irodalom és a kifejezetten az G4n. biomuvészeti alkotdsokon
keresztiil vezetd viszonyokat tdrja fel, olyan miivészeti projekeek-

ben, amelyek a névényekkel mint kifejez8eszkozzel miikodnek
egyitt. A Critical Plant Studies az éghajlatviltozds globdlis és lo-
kélis kérdéseinek kontextusdban vizsgilja a névény—ember—mi-
vészet reldcidit, kritikai és provokativ viszonyra hiv fel a névényi
vildggal valé Gjszer(i viszonyok kialakitdsa céljdbdl, gyakran etikai
és politikai alapokra épiil, és elismeri a névények életében meg-
taldlhaté ,,szubjektivitdsok sokasdgit”. (9)' Mindezek kapcsdn az
utdbbi évtized, a 2010-es évek humdn tudomdnyi szakirodal-
méban elterjedt Gn. novényi fordulatdra (vegeral turn) is sziik-
ségesnek ldtszik kitérni, amikor is a névényekrdl mint ,,4j 4lla-
tokrdl” (new animals)* esik szé. A Critical Plant Studies egyrészt
a poszthumdn—antropocén szcéna fel8l olvastatja magdt, vagyis
tigabb értelemben olyan elméleti térbe helyezhetd, amely a
poszthumdn és antropocén kérdésfelvetésekre rezondl. Ez ut6bbi
kapcsdn érdemes Nemes Z. Mdriét idézni, aki szerint ,,[a]z 6ko-
l6giai bedgyazottsdg kérdése ugyanakkor tovibbvezet minket az
ember—élet—természet fogalomldncdn, hiszen a nagy elvdlasztds
dekonstrukcidjaban az Ember és a Természet haldla kolcsondsen
feltételezik egymdst”,> majd pedig Rosi Braidottira hivatkozik,
aki szerint ,[a]mint megkérddjelez8dik az anthropos kézéppon-
ti jelentésége, akkor az Ember, és a vele szembedllitott mdsok
kozétti hatdrvonalak is leomlanak egy olyan dominédeffektus
keretén beliil, amely 4j, vdratlan perspektivakat is megnyithat.
Miképpen a humanizmus vilsiga bevezeti a poszthumdnt, azaltal
pedig lehetévé teszi a szexualizdlt és rasszositott emberi mdsok
onfelszabaditdsdt az Gr-szolga dialektika al6l, Ggy az anthropos
vilsdga szintén lehetvé teheti a naturalizdle mdsok felszabadu-
ldsdc. Az dllatok, rovarok, novények és a kornyezet, s6t a boly-
gbnk és a kozmosz egésze keriilnek itt szdmitdsba. Sajdt geoldgiai
korszakunk elnevezése, az »antropocén«, egyardnt hangsilyozza
az anthropos 4ltal megszerzett, technoldgiai kozvetitett hatalom
erejét, valamint ennek potencidlisan destruktiv kévetkezményeit.
Az »ember« t8bbé nem minden dolgok mércéje.”

A Critical Plant Studies mdsrészt az aldrendeltségi viszonyok
kiterjesztése fel8l olvastatja magit: az irodalomtudomanyban az
utébbi évtizedekben egy olyan elméleti iv kialakuldsa figyelhe-
t§ meg, amely a hatalmi viszonyok djragondoldsa nyomdn kii-
16nféle marginalitdskoncepciékat hozott létre, s ebben a térben
az aldrendelt identitdsok reprezenticidjinak kérdéskére jeldlte
ki a vizsgdlandé tdrgyat. Patricia Vieira a posztkolonizmus kér-
désfelvetéseire timaszkodva és Gayatri Spivak elhiresiilt kérdését
parafrazdlva teszi fel a kérdést: ,,Can the plant speak?”, megszé-
lalhat, beszélhet-e a névény? Milyen paraméterei vannak egy
névényi mondatnak? Fel vagyunk-e a késziilve arra, hogy meg-
halljuk a névények paradox médon cséndes, hangtalan beszédét?
Vagy, mds nézépontbdl, hogyan tudjuk elkeriilni azt, hogy a sajét
szavainkat, prekoncepcidinkat, elméleteinket, perspektivdinkat
kényszeritsiik rd a novényekre, még ha ezek a legnagyobb jéindu-
lat, j6 szdndék kévetkeztében is jottek [étre.” Vieira azonban arra
is figyelmeztet, hogy a névények és az aldrendelt (subaltern) fogal-
ma kozotti kiilonbségek sem elhanyagolhaték. A Spivak-féle ald-
rendelt humdn lény, ember, aki értelmes nyelvvel és vildgnézettel
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rendelkezik. A probléma abban 4ll, hogy nem vagyunk képesek
elismerni, hogy az aldrendelt sajdtos médon szeretne élni, tovabbd
abban is, hogy ezt a sajdtos létezésmédot alacsonyabb rendiiként
kezeljiik, mint a sajdtot. Ez kiilonosen a kolonializmus kapcsin
vetddik fel brutdlisan, amikor a gyarmatositdk a sajdt felsbbren-
dtinek gondolt narrativdjukat a legkiilonfélébb megszillt és gyar-
matositott teriiletekre, kultirdkra kényszeritették rd.° Viszont az
aldrendelt és a novény kozotti analdgidk rendkiviil szembeotl6k:
mind az aldrendelt, mind a névény a nyugati gondolkod4s perifé-
ridjdra szorultak, mint arra a Gianni Vattimo és Santiago Zabala
szerzOpdros utal Michael Marder Plant-Thinking cim(i konyvé-
hez irt el8szavukban,” vagy csupdn a gydztes modernizmus nega-
tiv visszfényeiként jelentek meg, mint arra Patricia Vieira mutat
rd.® Richard Karban szerint annak ellenére, hogy keveset tudunk
a novények nyelvérdl, gy tlinik, extrém médon komplex, és
eltérd modalitdsokat haszndl (vizudlis, elektromos, kémiai), és
képes szofisztikalt kapcsolatot kialakitani a mult és a jovd esemé-
nyeivel.” Monica Gagliano pedig transzdiszciplindris dialégusrél
beszél a nyelvek pszicholdgiai és 6koldgiai megértése kapcesdn, va-
lamint a humdn és nonhumdn kozotti megértést értelmezve arra
hivja fel a figyelmet, hogy egyrészt az emberi nyelv is 8szt6nds és
materidlis, és ezdltal kozelebb 4ll a nonhumdn Misikhoz, mint
gondolndnk, mdsrészt a nonhumdn nyelv komplexitdsa kozelit
az emberi nyelv komplexitdsdhoz.'"” Ennek a periferikus helyzet-
nek a kimozditdsdban Korpa Tamds egy egész konyvvel érdekelt.
A 48°37°32.5” N 20°50°45.9” E cimdi, egyetlen mondatbdl 4116
vers egy fiatal t6lgyfa ,,dadogd torzs’-érél beszél, vagyis beszédfo-
gyatékossdgroél, amelyet a vers beszél$je tesz rendbe, gydgyit meg,
massziroz ki a f&bol:

hosszt ideig tartott, mire az odtival sziinteleniil dadogé torzs
minden egyes gorcsét kimassziroztam abbdl a foldcsuszamldsban

megriadt fiatal wlgybsl. (15)

Egyetlen mondatban az egész torténelem visszaforgatdsa, helyre-
dllitdsa, rendbetétele, az aldrendelt irdnti empdtia kiilonds emo-
ciondlis téltete szélitja meg az olvasét. Innét valik kivételesen

! Monica GagLiaNoO — John C. Ryan — Patricia VIEIRA: Introduction = The
Language of Plants. Science, Philosophy, Literature, szerk.: Monica GAGLIANO —
John C. RyaN — Patricia Vieira, University of Minnesota Pess, Minneapolis —
London, 2017, https://read.amazon.com/?asin=B06Y6M7Q11&language=en-
US (utolsé megtekintés: 2021. 08. 16.).

2 Matthew HALL: Plants as Persons: A Philosophical Botany, SUNY Press, New
York, 2011, x.

3 NEMES Z. Mdrié: Ember, embertelen és ember utdni: a possthumanizmus vdlto-
zatai, Helikon, 2019/3, 390.

* Rosi BRAIDOTTI: A poszthumdntudomdnyok felé, Helikon, 2019/3, 443.

> Patricia VIEIRA: Phytographia. Literatura as Plant Writing = The Language of Plants.
¢ Uo.

7 Gianni VATTIMO — Santiago ZaBALA: Foreword = Michael MARDER: Plant-
Thinking. A Philosophy of Vegetal Life, Columbia University Press, New York,
2013, 2.

8 VIEIRA, Phytographia = The Language of Plans.

? Richard KarBaN: The Language of Plant Communication (and How It Compares
to Animal Communication) = The Language of Plants.

' Monica GAGLIANO: Breaking the Silence: Green Mudras and the Faculty os
Language in Plants = The Language of Plants.
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