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arra, hogyan vilhat magdtdl értet6dévé, amit egykor meglepe-
tésként értettiink és viszont, végsd soron pedig igy a széalkotd-
sok tdlkapdsai is betagozddnak a kétet azon torekvésébe, hogy
nyelvi szinten is megmutassa a megszokds ellen tett prébélkozd-
sok fokozatos ellehetetlenedését. A Tejsav ciklusai kiilon-kiilon,
csaktgy mint a kdtet egésze, olyan egységességet mutatnak, ami
— még ha olykor az olvasé el is unja, hogy megint ugyanarrdl
van szd, sét taldn éppen akkor leginkdbb — létrehozza a tapasz-
talatot, amirdl beszél.

SZABO Gabor

A hamis-
kartyas
lapjai

Egy olyasféle megillapitds, mely szerint XY valamely korszak,
vagy éppenséggel a teljes vildgirodalom egyik legjelentdsebb al-
kotéja, alighanem inkdbb az értelmezdi lelkesedésrél, mintsem
a hatdstorténeti véltozdsokat is figyelembe vevd szemléletrd] tu-
désit. Tobbek kozott épp Borges életmive az, amely folyama-
tosan szembesiti olvas6it a nyelvi univerzum mukodésée illet§
szemléletmédok viszonylagossdgdval, értékitéleteink szdmtalan
szempontbdl esetleges bizonytalansigéval, illetéleg a folyamat-
szerliségek logikai rendjének konstrudle és illuzérikus mivoltd-
val. Ezzel egytitt — és azt hiszem, ugyancsak Borges szellemé-
ben — vélem tgy, hogy Jorge Luis Borges a XX. szdzadi vildg-
irodalom egyik legjelentSsebb szerzdje, akinek életmive szinte
beldthatatlan médon termékenyitette meg a kultira legkiilon-
bozébb rétegeit. Eppen ezért adhat alkalmat az 6rémre, hogy
a Borges-életm( hazai megismertetésében kiemelkedd szerepet
jtsz6 Scholz Ldszlé szerkesztésében (és részben forditdsiban)
Jol fésiilt mennydorgés cimen a Jelenkor kiadta az argentin szerzd
osszegyujeott novelldit — az egyes kotetek megjelenéséhez kap-
csolt elé- és utdszavakkal —, kibévitve a NYT-ban 1970-ben
megjelent Onéletrajzi jegyzetekkel. A Borges irdnt érdekléds ol-
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vasok tulajdonképpen nem panaszkodhatnak, hiszen a magyar
konyvkiadds idérdl idére Gjabb vilogatdsokat jelentet meg a
hatalmas életmibdl — legutébb is épp Scholz Liszlé szerkesz-
tésében ldtott példdul napvildgot az Eurdpanil egy vers—préza—
esszé-vilogatds Az elsé magyar kiltéhoz cimen 2015-ben, és egy
évtizede szintén az Eurdpa gondozta a mindeddig legteljesebb,
tobbkotetes magyar életmikiaddst is.

Borges igazi népszeritisége Magyarorszdgon ugyanakkor in-
kébb a rendszerviltds utdni évekre tehetd, aminek részben taldn
irodalomszociolégiai okai is lehetnek. A politikai valtozdsokkal
egylitt ugyanis erSteljesen megvaltozott az irodalom fogalméval,
szerepével, funkcidjival és miikddésével kapcsolatos elképzelé-
sek kore, és az évtizedeken 4t kotelez8ként elfogadtatott — némi
leegyszertisitéssel — tizenetkdzpontd” irodalomkoncepcié he-
lyett — az ellenkezd oldalra lendiil§ inga mintdjira — egyszerre
minden szoveggé valtozott, s a mi az uralhatatlan sokértelmiiség
plurdlis felh8jébe burkolézott. A jelentés uralma aléli felszaba-
dulds felett érzett mdmor éveiben a magyar irodalmi gondol-
kodésba (taldn tdlsdgosan is) gyorsan beépiil8 irodalomelméle-
ti iskoldk szdmdra Borges szovegei pedig e tekintetben remek
illusztrativ erdvel birtak. A ,nyelvi aldvetettség”, a ,halaszt6dé
jelentés”, az ,Onreflexivitds”, a ,jel6l6k jitéka” vagy a ,fogalmi
relativizmus” stb. 4j igazsdgokat hirdetd terminusai egy olyan
elméleti keretet hoztak létre és tettek mainstreammé, amelyen
beliil Borges irdsai valéban kitiintetett szereppel birtak. Borges
drfolyamdnak bizonyos fokd hazai csokkenése — megint egy-
szerlsitek, nyilvin — ismét megkézelithetd olyan szomort po-
litikai és kulturdlis valtozdsok fel6l, melyek nyomdn (melyekkel
szemben) az irodalom(tudomdny) onértelmezése ismét véltozni
ldtszik, és bizonyos etikai imperativuszok, ideolégiai tétek és
emancipatorikus véllaldsok hordozéjaként és kozvetitdjeként
igyekszik ldtni és lictatni magdt. Ebben az irodalmi (irodalom-
politikai) térben pedig Borges irdsai viszont vajmi kevés mozgé-
sit6 erdvel birnak.

Ettdl eltekintve is érdekes kérdés, hogy Borges alapvetéen
nyitott, liberdlis (azaz szabadelv(i), a megismerés és a kritika vég-
telen szabadsdgit és kotelességét reprezentdlé szovegei a poszt-
modern utdn bekovetkezd konzervativ—populista vildgtrend
kulturdlis mezdin mennyiben képesek tilélni eme valtozdsokat.
Borges életmivében egyébként csaknem mindenki megtaldlhat-
ja a maga izlésének és elméleti elkotelezettségének megnyugtaté
igazoldsdt (vagy annak csaldka ldtszatdt, hogy a Bibeli kinyvtdr
egy idevdgd megjegyzését idézzem). John Barth 1967-ben (7he
Literature of Exhaustion) példdul a posztmodern éra bekdszon-
tének elShirnokeként tinnepelte az argentin szerzdt, akit aztin
1986-ban (A Few Words about Minimalism) az akkoriban tért
hédité minimalizmus nagy 6regjeként nevez meg. De taldlunk
az elképesztd terjedelml Borges-értelmezések kozt nem egy
olyat, amely az életm( kabbalista elkotelez6dését emeli ki, és
olyat is szép szdmmal, amely annak dekonstruktivista tendenci-
dit véli jellemz6nek. Egyes szakirodalmak az életm(i metafizikai
hagyomdnyba torténd beirdddsit tartjdk meghatdrozénak, mig

miésok e hagyomdnnyal torténd hatdrozott leszamoldsi kisérletet
fedeznek fel benne. Ebben az értelemben a szovegek valéban a
jelentés metafizikdjdnak elegins cdfolatai, amennyiben izgalmas
kritikai revizié ald vonjdk a nyelv és a gondolkodds alapvets-
en ideoldégiavezérelt haszndlatdt. Finom irénidval csaljak 1épre
az egyértelmd jelentésaddsban érdekelt olvasdkat, kijdtszva és a
hatalomgyakorlds minden esetben téves elméleti elfogultsigokat
alkalmazé technolégusaiként leplezve le 8ket. Borges miiveinek
egyetlen tdrgya voltaképpen az irds hatalmi érdekektdl nem szab-
dalt, mintegy platéni formdja (illetve annak ironikus kritikdja),
a textualitds sokdimenzids tere lesz. A Jo/ fésiilt mennydorgésben
osszegyljtve olvashaté elbeszéléskotetek, az 1935-6s Az aljassdg
vildgtorténerétSl az 1983-as Shakespeare emlékezetéig bezdrblag
élvezetes példdzatai egy rettenetesen gazdag kulturdlis appard-
tust mozgatd, az egyetemes emberi szellemet egyszerre rajongd
csodalattal és mélységes szkepszissel analizdl6 életmiinek, amely
— manapsdg mdr igencsak 6konzervativ médon — az emberi
nembeliség megkérddjelezhetetlen attribtitumdnak mindazondl-
tal a gondolkoddst, az intellektust, a humdn kultira mikodésére
vonatkozé folytonos rékérdezés igényét tekinti.

Torténelem és értelmezés cim(i tanulmdnydban Umberto
Eco a vildg megismerhetdségével kapcsolatos értelmezdi maga-
tartdsformdk hdrom tipusdt, és az ezek nyomdn kirajzolédé és
kanonizdlédé univerzum-modellek sajétossdgait kiilonbozteti
meg egymdst6l. Nézete szerint a gorég—latin racionalizmus, a
hermetizmus és a gnoszticizmus érvrendszerei olyan élesen el-
térd interpretdcids stratégidknak, azaz olyan jél elkiilonithetd
grammatikai és logikai konstrukcidékon nyugvé nyelvjdtékoknak
tekinthetdk, amelyek argumentdciéja a tuddsformdk lehetséges
modozatainak tipizdldsit teszi lehetévé. Mdsképpen fogalmazva:
kultardnk miikodését és tdrgyiasuldsit Eco bizonyos nyelvi—lo-
gikai szerkezetek derivdtumaiként kezeli.

E taxonémia nagyvonali esetlegességeit most figyelmen
kiviil hagyva, érdemes megfigyelni, hogy a Borges szovegei-
ben megmutatkozé hagyomdny — mint lehetséges gondol-
koddsmédok mintdzata — egyrészt ugyan magdba szovi az
Eco dltal elkiilonitett hagyomdny-szdlakat, szovegtechnikdja
azonban — az ecoi elvélasztdssal szemben — gy teszi dtjdrha-
tévd a nyelvjdtékok, gondolkozdsi modellek kozotti hatdrokat,
hogy kézben nem dllitja ezek egyértelm(i megsziintethetSsé-
gét, hierarchizdlhatésigdt vagy bdrmelyikitk dominancidjt.
Nem vdlaszr tehdt a versengd beszédmddok kozt, hanem az
oppoziciondlis kategéridkon nyugvé elméletek és beszédmédok
érvényességére kérdez 14 az egyes sz6lamok relativizildsgval.

Szovegeinek tirgya a legtobb esetben valamiféle (metafizi-
kai) nyomozds egy Titkos név, a Konyv, a Jelentés vagy az Eredet
megragaddsa érdekében, ennek megfelelden gyakori miifaja a
detektivtorténet, pontosabban annak kiforditdsa. (Hogy csak
a legismertebbeket emlitsem: A haldl és az irdnyri, Az eligazd
dsvények kertje, Averroes nyomozdsa, A bokharai Abenhakdn, aki
a maga labirintusiban halt meg...) Am ezeknek befejezése —
a Borges viligképét jellemzd, imént emlitett ismeretelméleti
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szkepszisnek megfeleléen — a klasszikus krimi szabdlyaitdl el-
téréen nem igér végleges befejezést, megoldist, leleplezést. Nem
rendezi 4tldthaté renddé a (jel)univerzum zavaros kuszasdgit; A
bokharai Abenhakdn. .. esetében példdul a torténet végére az is
bizonytalannd valik, ki a tettes, és ki az dldozat.

Mig Foucault szerint a nyomozds technikdja egy, a kultd-
rinkat alapvet8en meghatdrozé ismeret — és hatalomelméleti
modszer lefedésére és modelldldsira szolgdl, addig Borges sz6-
vegeinek esetében olyan textudlis nyomozdsokrdl beszélhetiink,
amelyek nem valamiféle hatalom/tudds birtokbavételéért folyd
vérre mend kiizdelem lenyomatai, hanem olyan nyitott szove-
gek, melyek szembeszegiilnek mindenféle nyelvi téren elkévet-
hetd uralmi aspirdciénak. Az eszmék és igazsigok Borgesnél
pontosan olyan fabrikdlt idedlok, mint amilyenekrdl Nietzsche
beszél az Adalékok a moril genealdgidjdhozban, és a német bol-
cseldvel egyezden Borges szdmdra sem kérdéses, hogy a megis-
merd és a megismerendd ontolégiai diszpozicidja kozti szakadék
mindordkre illuzdrikussd teszi a tokéletes megismerés, a Végsd
Igazsig nyakoncsipésének lehetdségét. Ennek az ismeretelméleti
rezigndciénak, a metafizikai otthontalansignak és tévelygések-
nek a metafordja a labirintusok és a titkrok motivikus sokasdga
a szovegekben.
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Ezzel kapcsolatban érdemes réviden érinteni Borges 1944-
es kotetének cimaddsdt. A Ficcidnes ugyanis a kézenfekvd miifaj-
meghatdrozds mellett egytttal olyan filozéfiai utalds is, amely
Hans Vaihinger A mintha filozdfidja (Die Philosophie des Als Ob)
cimt 1911-es mivéhez kapcsol, és alighanem Borges minden
egyes szovegének keretezésére alkalmas. (Borges a konyvet a
Tlon, Uqbar, Orbis Tertiusban nem csupdn emliti, de maga a
szoveg is a vaihingeri filozéfia demonstrativ elbeszélése.)

Mivel — igy Vaihinger — a vildg nem rendelkezik inhe-
rens értelemmel, nem nyilvénitja ki 6nnén evidencidjdt, ezért a
vizsgilédé szubjektum sem juthat megnyugtaté bizonyossigok-
hoz, hisz kredlmdnyaival nem tudja lefedni e rendezetlenséget.
Azért taldl ki tehdt minduntalan kiilénboz8 viligmagyarézato-
kat, hogy megévja magit a zdporozé benyomdsok 6zonétsl. E
véddernydként szolgilé vildgmagyardzatokat nevezi Vaihinger
(és Borges) fikcidknak. A frkcid egyszerre teremtés és tévedés,
illetdleg az e tévedésrdl sz616 tudds rogzitése és tudomdsul vétele.
A gondolkodds végsé értéke Vaihinger és Borges szdmdra sem a
kategéridkhoz valé gorcsos ragaszkoddsban rejlik, hisz ,,minden
tudds fikciondlis”, hanem az elme kreativitdsdban, ahogy jdtsza-
ni képes az 6nmaga 4ltal létrehozott formakkal. (E tekintetben
Borges alkotéi tevékenységének és szemléletének egy lehetséges
irodalmi modellje Hesse Uveggyingyjdtékinak Jatékmestere le-
hetne, hogy egy mésik, mdr-mar homéroszi tévolsdgban derengd
kulturélis id8szak reprezentativ miivére utaljak.)

Amikor az imént emlitett Tlon, Ugbar, Orbis Tertius cimt
elbeszélésben Borges arrdl ir, hogy a metafizika, a filozéfia vol-
taképpen a fantasztikus irodalom egyik dga, akkor valéjaban azt
dllitja, hogy semmilyen beszédmdd nem tekinthetd az igazsig
letéteményesének, az univerzdlis rend nyelvi 6ntéformdjanak,
hanem olyan hatdsos (vagy kevéssé hatdsos) nyelvi stratégidnak,
polemikus jdtéknak, amely inkdbb koltSi—esztétikai teljesit-
ményként éreékelhetd.

Borges szdmdra egy irds jelent8sége — egyes elméleti prob-
lémdk minél szofisztikusabb bemutatdsa mellett — rdaddsul a
miifaji konvencidk invenciézus dthdgdsinak kisérletében is rejlik:
szovegei olyannyira hitelesen egyenstlyoznak az elbeszélés, az esz-
szé és a tanulmdny hatdrain, hogy az (elészor esszékotetben, majd
elbeszélésként megjelentetett) Al-Mutaszim nyomdban cim@ tor-
ténetben ,elemzett” frktiv regényt egyik bardtja példdul megpré-
balta beszerezni Londonbél. S ami irdsainak terjedelmi révidsé-
gét illeti, nos, azt taldn szintén a filozdfiai, logikai problémdk k-
riiljdrdsdnak, demonstrildsinak azon igénye magyardzza, melyet
prézdja kozépponti feladatdnak tekintett. ,Férasztd és sorvasztd
esztelenség — fogalmaz Az eldgazd dsvények kertje Elfszaviban
— terjedelmes konyveket irni; az, ha valaki 6tszdz oldalon fejt ki
egy gondolatot, amely széban tokéletesen elmondhaté néhdny
perc alatt. Szerencsésebb, ha szinleli, hogy mdr léteznek azok a
konyvek, és 6 csak 6sszefoglalja, kommentdlja 8ket.”

Borges irdsainak valddi izgalma és hatdspotencidlja elssor-
ban azonban mégis a rafindlc szerkezeti megolddsokban rejlik:
szovegeiben maga a struktdra vilik jelentéshordozévd.
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Foucault a Szavak és dolgok elsd lapjan azt dllitotta, hogy
konyvének sziiletési helye egy Borges-szoveg volt, amelyben
egy allit6lagos kinai enciklopédia az 4llatok osztilyozdsdra tesz
kisérletet. Az alfabetikus rend zdrt szerkezetében azonban a
felsorolds hdrom pontja is repedést, torést eredményez a rend-
szerben, hiszen az ,amelyek ebben az osztdlyozdsban szerepelnek”,
az ,etcétera’, illetve a ,megszdmlilhatatlanok” a felsorolds olyan
rendszerelemei, amelyek éppen a rendszerszer(iség ellenében
hatnak. (Az els§ esetben a rész tartalmazza az egész halmazt,
melynek ugyanakkor része is, a mdsodik megnevezés a rendsze-
ren kiviili elemeket nevez meg a rendszer elemeként, mig a har-
madik pedig rendszerezhetetlennek mindsitett halmazokat — a
kdoszt — teszi a rendszer részévé). Az alfabetikus sorrend, amely
a jol elkiilonithetd, identifikdlhaté osztdlyozhatdsdg jele, a kinai
enciklopédia esetében sajit magit — s a hatdrolhaté identitds-
képzeteket — roncsolja 6ssze a széttart6 elemek egymdshoz kap-
csoldsdnak critkkjével.

A felsorolds érdekessége emellett pedig abban rejlik, hogy
mikdzben megsemmisiti, a nyelven beliil viszont mégis lehetdvé
teszi a taldlkozdsok terét, s azt sugallja, hogy a megszokott rend-
tipusok alatt a tudds szerkezetének egy egészen mds ricsozata is
fellelhetd.

Azt gondolom, a kinai enciklopédia 6n-dekonstrudlé rendje
minden egyes Borges-szoveg alapvetd szerkezeti eljrdsdt példdz-
za. Csak pdr ilyesféle jellemzdjét emliteném most ennek a szer-
kezeti logikdnak. Mdr szdvegeinek felszinén megfigyelhetd egy
ldtvédnyosan széttarté mozgds, hiszen mikézben a filozéfiai~iro-
dalmi-—bélcseleti rendszer egészét igyekeznek (mindenféle tritk-
kokkel) bekebelezni, maguk is a rendszer részelemeként funkei-
ondlnak, és sajdt megszdlaldsukkal akndzzdk ald azt a diszkurziv
terepet, amely lehet8vé teszi megszolalisukat. Ugyancsak a
rendszer lezdrhatatlansdgdnak képzetét kelti a Borges-szovegeket
jellemzd ontiikrozd, belsd titkrokkel dolgozd mise en abyme-
technika, illetve az a metaforarendszer, amely tobbek kozt sajdt
szerkezeti megolddsait reflekedlja.

E széttart6 erék kényes egyensulyi helyzetének fenntartdsa
olyan finom remegést hoz létre a szévegeken beliil, amely lehe-
tetlenné teszi a Borges-préza egyértelmdi jelentésre térténd redu-
kélhatésdgit, hiszen a szovegstruktirdbél eredd dthelyezddések
mechanizmusa ezt minduntalan megakadélyozza. Szovegeinek
szerkezete e tekintetben azt demonstrélja, hogy a minden rend-
szerben benne 1évd ,etcétera” egy folyamatos tovacsiszds, dthe-
lyez6dés 6rokos kalandjdt, a meglévd rendszer kritikus szétrob-
banthatésdginak lehet8ségét hordozza magdban.

Ennek alapjdn Borges szovegeit viszont olyan struktdrdk-
ként képzelhetjiik el, amelyek maguk nem rendelkeznek stabil
kozépponttal vagy jelentés-centrummal, hanem potenciélis ko-
zéppontok sokasdginak lehetSségét dllitjdk, amellyel egydttal a
nyugati kultira zdrt strukedra-fogalmakon nyugvé torténetét is
revizié ald vonjdk. Eklatdns példdja ennek tobbek kézt a mar
emlegetett Al-Mu'taszim nyomdban, amelynek torténete éppen
a végsd jelentés feltdrulkozdsa el8tt szakad meg, vagy a jol is-

mert Bdbeli konyvrdr Gjabb és Gjabb lehetséges kozéppontokkal
kecsegtetd végtelen univerzuma, ahol a kdnyvtdrosok értelmez-
hetetlen bettikombindciék millidin dtvdgva magukat kutatnak a
metafizikai értelemben vett eredeti Kényv utdn, amely a konyv-
tar (mint struktira) kézéppontjaként stabilizdlnd, tenné dtldcha-
tév4 az imigyen egységessé valo rendszert. Itt érdemes taldn egy
r6vid bekezdés erejéig kitérni a borgesi torténetek imént emle-
getett titkros szerkezetére, amely szintén a kdzéppontok folya-
matos kimozditdsdban érdekelt. A Bibeli konyvidr értelmezdje
ugyanis olvasds kozben maga is a konyvtdrosok poziciéjiba ke-
riil, pontosabban, a kézépponti jelentést hajszolé konyvtdrosok
vilnak a Borges-szoveget értelmezni akar6 olvasé allegéridjdva.
Az olvasé épp tgy keresi a végsé jelentést a Bdbeli Konyvtdr cimii
elbeszélés jeluniverzumaban, amiképp a torténetbéli konyvtdro-
sok is a maguk rémiszt6 konyvtdrdban. A szoveg labirintikus
szerkezete igy a Konyvtdr labirintikus jérataiban tiikrozteti ma-
gdt, amely viszont az egyetemes metafizikatdrténet paraboldja,
tiikre is egyben: az olvasé igy a maga értelmezését az egyetemes
hermeneutika visszfényeként tapasztalja meg, amely azonban a
maga partikularitdsiban egyszersmind tartalmazza is ezt az egye-
temességet.

Paul de Man egy rovid, 1964-es recenzidja (A Modern
Master) Az aljassdg vildgtorténete kapcesdn azt dllitja, hogy a ,,csa-
l4s” Borges legfontosabb témdi kozé tartozik. Az eléz6ek alapjin
taldn 4gy gondolhatd tovdbb ez az észrevétel, hogy a ,csalds”
nem csupdn témaként, hanem irdstechnikdjanak kittintetett el-
jrdsaként is jellemzi Borgest: az egyértelm( jelentés elmismdso-
ldsa, a fiktiv és torzitott hivatkozdsok halmozdsa, a hagyomdnyba
torténd szemtelen beavatkozds, az olvasé6i varakozdsok kijdtszdsa,
az 6ndestrukcié mind-mind ennek az infimidnak a bizonyitéka.
Amit mellesleg Borges a maga médjdn nyilvdnvalévd is tesz Az
Alef cim( szovegében, melynek Borges nevii elbeszéléje A ha-
miskdrtyds lapjai cimet visel§ szoveggel tor irodalmi babérokra.
(Spanyolorszdgi tartézkoddsa alatt a fiatal Borges amugy valéban
irt egy konyvet ezen a cimen (Los naipes del tahir), melynek kéz-
iratdt azonban — nem taldlvdn rd kiadét — megsemmisitette.)

A szdvegek kozéppont nélkiili, eldgazd jdratokba futé
labirintikussigdt mindezek mellett a jelentésért szavatold szerz8i
én eltiintetése is elésegiti. Ennek legldtvdnyosabb médja persze
a vendégszovegek bbséges alkalmazdsa, ami az egyes irdsokat egy
végtelen és anonim nyelvi szdttes foszlinyaiként mutatja fel. Egy
misik, mdra taldn szintén meglehetésen bandlisnak tekinthetd
megolddsa Borges irdsainak a szerzéség eltdvolitdsira szovegeinek
ytaldlt”, idegen” kéziratként szinre vitt kézrebocsdjtdsa. Sokak
mellett ilyen példdul az AF-Mu'taszim nyomdban, az Aszterion
hiza, Az eldgazé osvények kertje, vagy az Ember a kiiszibon. Es
érdemes megemliteni még két olyan szdveget is, amelyben —
ha lehet igy fogalmazni — ars poeticus jelleggel tematizalédik
a szerzi oneltiintetés igénye. Az egyik ilyen természetesen a
Pierre Ménard, a Don Quijote szerzdje cim(, rengeteget elemzett
irds, melynek tiikrds szerkezete és irodalmi-filozéfiai utaldsainak
rendje egyképp a majdani barthes-i tétel gondolatisigit el6legezi

KRITIK

meg a szerzd haldldnak és az olvasé sziiletésének kozos pillanatd-
r6l. A mdsik, taldn kevesebbet citdlt szoveg A halharatlan ember,
ahol az 616k szerzi tudat archetipikus idedja és az 6ndllé alkotéi
individuum egymadsba cstsztatdsa jelenik meg.

Itt a Halhatatlanok Vdrosdnak kaotikus épitménye a szoveg
ontiitkrozé megolddsainak készonhet8en magénak a szovegnek
a szerkezetével vilik azonossd, mig a torténet mindkét szerep-
18je végiil a vdrost (azaz a széveget) épitd Homérosszal mosédik
ossze. A torténet logikdja igy a szoveguniverzum egészét egy ldt-
hatatlan, archetipikus szerz8nek tulajdonitja, midltal természe-
tesen A halhatatlan embert ird Borges szerz8sége is eloldozddik
az dltala jegyzett miit8l, melynek szerzdje igy maga a kultdra, a
(homéroszi) nyelv lesz. (Tovdbbi finomsdga a szovegnek, hogy
Giambattista Vico Homérosz-értelmezésének djrairdsaként
Gjabb — a szerz8séget illetd — tdvolité spirdlra helyezi 6nma-
gdt.)

Kéeségtelen, hogy Borges torténetei alapvetden a némi filo-
z6fiai érdekl8déssel is megdldott (vert) olvasék szdémdra jelent-
hetnek reveldci6t, hiszen végsd soron olyan sokirdnyt valésig-
kritikdnak tekinthetdk, amelyek nem csupdn a nyelvi-irodalmi
rend, a szoveguniverzum mibenlétével, de 4ltaldban az emberi
létezéssel és gondolkoddssal kapcsolatos metafizikai kérdések
arzendljdt mozgésitjdk. A kdényvkultdra végnapjaiban, vagy, fi-
nomabban szdlva, dtalakul6 kozegében az olvasds emblematikus
figurdjaként szdmon tartott Borges taldn mdr anakronisztikus
jelenségnek tlinhet. Tobbek kozott ezért is fontos egy-egy Gjabb
Borges-megjelenés, mert nem csupdn emlékeztet arra az attit(id-
re és korra, amikor a konyvekben materializalédé tudds megkér-
ddjelezhetetlen, elsédleges kulttiraépitd erd és egyben személyes
zsinérméreék volt, de az & elszdnt olvasdsszomja és lenyligozden
elegdns tuddsa akdr némi reményt is nytjthat sivdrabb id8kben
— persze az olvasds élvezetén feliil. Ahogy (a Borges-idéz8ként is
jelentékeny) Esterhdzy irta Moricz-esszéje végén az olvasds fon-
tossdgdrdl: ,Nem val6szind, hogy ez segitene, de esélyeink, ha
nevetségesen pardnyi mértékben is, nének.”

(Vagy sem.)
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