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Rakovszky Zsuzsit elemi szinten foglalkoztatja az id8 problé-
mdja, az emlékezés és mindezeknek a szubjektumra gyakorolt
hatdsa. ,Egy régi hang esdben, héesésben / régmult szemek,
rég elsiillyedt kezek: / mindaz, mi volt, minden, amit megél-
tem — / mi lesz veliik, ha t6bbé nem leszek?” — irja a kélt6nd
a Dalban, amely a 2015-6s Fortepanban jelent meg. A Torténé-
sek ennyiben nem hoz 4j szint az életmtibe. ,,Ha erre gondolok,
/ tgy litok mindent, ami most kériilvesz, / az ezerszer megunt
sivar ldtvdnyt, a vélyog- / hdzak faldt, Minerva t6rott orrée, /
mintha méris csak emlék, / halvinyulé emléke lenne annak,
/ mi nemsokdra por lesz és hamu” — olvashatjuk Az wutolsé
napok cimi versben. Rakovszky szovegei magukba stritik a
kilonbozd id8perspektivakat: a mult lezdrhatatlansdgdval és
a jov6 dllandé kozelségével szembesitenek. Legtijabb koteté-
nek végteleniil egyszertinek, majdhogynem semmit mondénak
tlind cime jelentésessé vélik a versek titkrében: a #oreénés ige-
alakja azt fejezi ki, ami aktudlisan zajlik, ami mindig most van,
ami soha nem valik egészen multtd.

A kotet hdrom nagyobb egységre bomlik: az elsd két részben
hosszabb lélegzetvétel(, az epikus és a gondolati lira hatdrdn 4llé
szovegek kaptak helyet, az utolsé rész egy ezektdl némileg eltérd
stilust elbeszél8 koltemény. A feltlinden vékony kotet els6 kée
része olvashat6 lenne a Fortepan harmadik ciklusaként is, hiszen
az itt kozole szovegek hangvételitkben és formdjukban alig tér-
nek el a kordbbi epikus versektSl. Rakovszky versei a részletes
helyzetleirdsokbdl, a jelz8k és hasonlatok sokasdgabdl fakadéan
képszertiek, és ezért a Torténések szovegeihez is lehetne fényké-
peket rendelni valamilyen archivumbél: torndcon iilve visszaem-
lékezd emberekrdl, fronton 4ll6 katondkrdl, feldale zdrddkrdl,
fiatal apdcdkrol. Ezek a versek egyéni és kozosségi tragédidkrol,
halalrél, haborardl, valldsi tldoztetésekrdl szélnak, atmoszféra-
juk apokaliptikus: ,Arnyakként kévilygunk egy drnyvildgban, /
ahol az élet forrdsa kiszikkadt, / lelkiink tires, elménk a semmit
6rli, / megértiink réges-rég a pusztuldsra!” (Az wutolsé napok) A
szovegek feliitése tobbnyire hangsilyos én-elbeszélést, visszaem-
lékez8i poziciét korvonalaz, jellemzd azonban, hogy nem de-
rilnek ki olyan részletek, amelyek konkretizdlndk a torténete-
ket, ezért azok csak lazdn kot8dnek konkrét eseményekhez vagy
helyszinekhez. Rdaddsul némely sorok kifejezetten dltaldnos ér-

vényt, s6t didaktikus kinyilatkoztatdsok benyomdsat keltik: ,, Az
életlink véget ért, mielStt véget ért volna.” (Egy mds vildgban)
»Vannak helyzetek, amikor / nincs jé dontés — és mégis donte-
niink kell.” (Az ok) ,Miért pont oda nem mész? Brmi bdrhol /
megtorténhet.” (Ldddk) ,Tudom, / persze, hogy a koz6s gyerek-
kort / nem olyan kénny( elfelejteni.” (Kertitorpék)

Rakovszky koltészetének epikus jellege kiilondsen szerencsés
formét ad annak a poétikai térekvésnek, amely legaldbb a Hangok
6ta meghatdrozza az életmiivet. A Hangok monolégjai kiilonbozdé
wszerepeket” szélaltatnak meg.! Fel lehet réni a kélténének, hogy
mikézben az egyéni sorstorténetek pszicholdgiai és szocioldgiai
vonatkozdsokban jél kidolgozottak, addig a szévegek tdvolsigtar-
t6 modalitdsa miatt a felvonultatott figurdk sémaszertiek.”> Meg-
ldtdsom szerint viszont ez a kettdsség teremt finom egyensulyt a
személyes és a boleseleti hangvétel, az egyéni és az dltaldnos kozote
— a Torténések verseiben is. Az olyan mordlis kozhelyek miatt,
minthogy a kapzsisig nem vezet jéra, a gy(ilolkodés csak rosz-
szat sziil, az isteneket mar nem tiszteli senki, a kultdra halott, az
emberiség eltévelyedett stb., a versek — elszakadva kontextusa-
ikedl — filozéfiai elmélkedésként is olvashatdk. Még az 1896-
os klondike-i aranyldz eseményeit idézé vers megértéséhez sem
elengedhetetlenil sziikséges, hogy ismerjiik a valds referencidlis
hdtteret, ahogy azt sem kell okvetleniil tudnunk, hova kéthetd
foldrajzilag a Hdrom kép a vdros torténetébsl cimi ciklus. J6 pél-
da erre a Megjottek! cimii vers is. Az utolsd sorok (,[...] hogy
Isten / mellettiik 4ll, hogy az & tigyiiket / karolja fel, hogy naluk
az igazsdg, / amely mindig az dldozatoké —”) ebben a szoveg-
ben is szentenciaszer(ick. Az els6 stréfdban felidézett torténéseket
(,bezdrattdk az osszes templomunkat” ,,valamilyen 4j, eszelds jog-
szabdlyra hivatkozva”, ,kémeik hitz szemmel figyelték, / ha felke-
restitk egymdst otthonunkban, / nem titkos istentiszteletre jott-e
ossze / az a nyolc-tiz ember”) minden tovdbbi nélkiil kothetjitk a
XIX-XX. szdzadban feler6s6dé zsid6iilddzeetésekhez, a vers azon-
ban ugyanigy kapcsolhaté a kereszténytildoztetésekhez is. A koz-
helyeknek ebben a versben tehdt az a szerepe, hogy relativizdljdk
a vershelyzetet.

A kozhelyek ismétlése egyfeldl zavard lehet, mdsfeldl
Rakovszky verseiben — ahogy azt az iménti példa is mutatja —
a banalitdsnak poétikai funkcidja van. Lator Liszlé az Egyirdnyi
utca (1998) cimi kétet kapesdn megfogalmazott gondolatait ér-
vényesnek tartom a Torténések vonatkozisiban is. ,A gondolat,
kivlt a vitathatatlanul igaz gondolat t6bbnyire 8srégi kozhely”
— irja Lator, hozzdteszi ugyanakkor, hogy a kozhely ,[...] a vers
sirti, eleven anyagdba meritve elvesziti kozhely alakjat.”® A Tor-
ténések — taldn a verses epika miifajibél kovetkezd — egysze-

! A versekre a kovetkezd gytjteményes kotet alapjan hivatkozom: Rakovszky
Zsuzsa: Visszaiit az idében: Versek 19812005, Magvetd, Budapest, 2006.

2 Lésd: TézstR Arpid: Emlékezés a jovére: Rakovszky Zsuzsa kiltészetérél a Han-
gok cimii kotete kapesdn, Holmi, 199779, 1193.

? Lator Laszlé: Kakasféj vagy filozdfia? = UG.: Kakasfej vagy filozdfia?, Euré-
pa, Budapest, 2000, 167, illetve hasonlé kérdésekr8l a Forzepan kapcsin: Bo-
zsOK1 Petra: A kiltészer mint archivum (Rakovszky Zsuzsa: Fortepan), Jelenkor,
2015/10, 1135.

risége kivdléan alkalmas mordlis tanulsigok megfogalmazisira,
az egyszer(i, prézai nyelvben ugyanakkor j6l megcsindlt stilusts-
résekként hatnak az olyan kiilénben elcsépelt koltdi széfordu-
latok, mint a ,,csalédott dith”, a ,mesék kddkastélya”, a ,,vakhit
vakmerése”, a ,hékdprézatban a holtak”, a ,derengett a holdta-
lan éjszaka”, vagy az ,[4]rnyakként kévélygunk egy drnyvildg-
ban”. Amellett, hogy a kizhelyek relativizljék az eseményeket,
miésik funkciéjuk taldn abban rejlik, hogy szinre vigyék azt,
amit a 1orténések versei gondolati sikon megfogalmaznak: ,Leg-
feljebb puszta névként, / mint elcsépelt hasonlat tdrgya élnek /
tovabb gordiilékeny, / tires versezetekben —”. (Az utolsé napok)

Megldtdsom szerint a Torténések erénye ebben az egyszeri
komplexitdsban rejlik, amely Rakovszky kéltészetét alapvet8en
is fémjelzi. Az utolsé napok példdul ugyancsak a szalonfilozofélds
irdnydba mutat, a szentenciaszerli megfogalmazdsnak azonban
ebben az esetben is 1ényeges szerepe van a vers megkozelitésé-
ben. A Halotti beszéd és kinyirgés szovegét idézd sorok (,mintha
mdris csak emlék, / halvdnyulé emléke lenne annak, / mi nem-
sokdra por lesz és hamu”) a vers egészét értelmezik. Rakovszky
kolteménye innen kozelitve a Halotti beszéd 4tirataként foghaté
fel, a ,[...] sziirkék vagyunk, akdr az drnyak, / sépadtak, mint a
holtak szelleme, / mert azok is vagyunk” sorok szintén értelmez-
het6k az irdsos emlék parafrizisaként. Es ha a verset prédikéci-
oként olvassuk, mdr nem is tlinik annyira kozhelyesnek, hogy
a személyes hangvétel(i vers bélcseleti elmélkedésbe fordul 4t.

A kotet utolsé darabja az el8z8ekhez képest némileg mds
regiszter(l elbeszélé koltemény. A kultdra haldldrdl és az emberi
kapcsolatok felszinességérdl alkotott gondolatok kotik az elsé
két ciklus verseihez, a modern szerelmi tragédia ugyanakkor ke-
véssé filozofikus, mint inkdbb ironikus. A kdzhelyek halmozdsi-
nak (,[n]em ilyen életr8l dbrandozott, mikor — reményteli bol-
csészpaldnta — egykor a Brontékbdl szakdolgozott, s dlmaiban
katedrdn 4llva ldtta / magdt”, ,[a] val6sdgot taléreékelik! / Nem
értem, miért baj, hogy itt tildogélek / a szdmitégép mellett reg-
gelig, / s ebben a pdr 6raban tobbet élek, / mint mds évek alatt”)
ebben a szovegkdzegben Emé és Jend tragédidjinak talhangsd-
lyozdsiban van szerepe. Rakovszky eposza azért is kiilondsen jol
sikeriilt, mert Ggy reflekedl a kizhelyekre, hogy kiforgatja azo-
kat. Az A[/apotz/d/tozdmk inditdsa (,Piros biciklilimpa villogdsa
/ homdlyos viz alatti alkonyatban / mikor az 8sz parazsat gytijt
a fdkra”) példdul Arany Jdnos 7oldijanak nyitinydt juttathatja
esziinkbe (,[m]int ha pdsztortliz ég 8szi éjszakdkon, / Messzi-
16l lobogva tenger pusztasigon”). Ennek tiikrében Rakovszky
dtirata a kuledra haldldra vonatkozd iréniaként hat. Emé és
Jend torténetérl Rémeé és Julia tragédidjdra is asszocidlhatunk,
csakhogy mig a veronai szerelmeseket kornyezetitk akaddlyozta
a boldog kiteljesedésben, addig Em& és Jend utjdban csak sajdt
maguk dllnak. A megoldds, hogy Em& és Jend nevei egymadst
visszhangozzdk, els6re bandlisnak és komikusnak tlinhet, de ha
komolyan vessziik a jétékot, és a két alakra tgy tekintiink, mint-
ha egymads tiikorképei lennének, Narcissus tragikus mitosza is
esziinkbe juthat. Em& egy naiv dlomvildgban, Jend egy virtud-
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lis vildgban ragadt, mindketten egy illiziéba kapaszkodnak, ez

tartja 8ket fogva. Mivel nem képesek 4tlépni 6nnon hatdraikat,
nem képesek felismerni, hogy ami rabul ejti ket — akdrcsak
Narcissus esetében — sajit maguk idedlja, mindketten az 6n-
szeretet csapddjdba esnek. A kozhelyek, Emé és Jend neviikkel is
stilizdlt karakterei, a megidézett romantikus dlomvildg és a jové
virtudlis valésdga egyiitt ebben a szoveg-egyiittesben is dsszest-
ritik a kiilonboézd id8perspektivakat. Hovatovdbb, az elbeszéld
kéltemény utolsé sorai (,Nyugtalan / dlom mos el csaléddst és
reményt: / amire folébred, Gjra este van.”) 4tvite értelemben a
ciklikussdgra reflektdlnak: Emé és Jend bdrki lehet, torténetiik
barmikor és barhol megtorténhet.

Rakovszky Zsuzsa Torténések cimili kdtetének szovegei az
életmiibe illeszkedve megszokottan letisztultak és jél kompo-
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naltak. A személyes és a bolcseleti lira olyan élvezhetd és ,ko-
rokon 4tnydlé™ egyenstlydt teremtik meg, ami méltdn teszi
Rakovszkyt a kortdrs kéltészet egyik legfontosabb alkotdjdvd. Az
1démérték-sorozar szimos kérdést vet fel a vilogatds koncepcié-
javal kapcsolatban, a Toreénéseknek azonban kétséget kizdrdan
méltd helye van az ,,id8tdllé, mértékadé verseskotetek” sordban.

4 T6zsER, I m., 1992.
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Tudatom,

testem,
Ido

Ahogy arra a fiilszoveg is révildgit, Kiszetés cimt, 2017-ben
megjelent gylijteményes kotetébe Fecske Csaba koltd az immar
negyven éve {r6d6 életmi legutébbi husz évébdl vilogatott vers-
szovegeket, kronologikus sorrendben, 6sszesen nyolc kordbbi
konyvébdl, illetve az elmule évek terméseibdl — amely kézen-
fekvé médon az Uj versek cikluscimet kapta — j6 érzékkel sze-
mezgetve. Ez darabszdmra 6sszesen szdzkilencvennégy kiilonallé
szoveget jelent tobb mint kétszdzdtven oldalon, és recenzens le-
gyen a talpdn, aki egy ekkora anyagot képes dtfogéan tirgyalni.
Ugyanakkor a Fecske-versuniverzum f8bb tendencidinak anali-
zisére sziilettek mdr eldzetes kisérletek, elég, ha Szepes Erika'
vagy Jdnosi Zoltdn® részletekbe bocsdtkozé kritikdit emlitjiik. A
kotetben eldszor itt kozole textusokat ezért érdemes a kordbbi
elemzések értelmezési keretébdl kiindulva tirgyalni.

Mindenekeldtt a versbeszéldi szubjektum kirajzolhatdséga,
transzparencidja, identitisinak korvonalazhatésiga a lényegi
aspektusa e szovegeknek: a hatvanadik életévébe 1épd, majd e
kort elhagy6 kolté merengd alakja, rezigndlt hangvétell reto-
rikai poziciéja alapvetden meghatdrozza és irdnyitja az olvasds
fokuszat. Ehhez az a prekoncepci6 tdrsul, hogy a vildg megisme-
rése e versekben egy antropocentrikus tudatot feltételez, olyan
gondolkodd dgenst, aki észleli, rogziti és struktdrdba rendezi a
koriilotte zajlé torténéseket.?

' Lisd: Szepgs Erika: Triptichon az iddrdl, az emlékezésril és az onmeghatdrozdsrol
(Fecske Csaba hdrom kitetérél) = Szeves Erika: Polifénia: esszék és elemzések, Nap-
kit Kiad6, Budapest, 2015, 73-88.

% JANos1 Zoltdn: , Szemrésbe szorult csillag”™ Fecske Csaba kiltészete = Jinost Zol-
tdn: Kutydk a babakocsiban, Felsémagyarorszig Kiadd, Miskolc, 2015, 163-169.
3 Ezzel az értelmezéssel rokonithaté Bedecs Ldszlé Fecske Csaba Elsé életemn cim
kotetéhez frote kritikdjdval: ,Kiilonosen jellemzd erre a nagyon izgalmas szemlé-
letre a »nem az idé mulik 6k malunk el« (Ok miilnak el) sor, mely végiil is azt az
evidencidt mondja Gjra, hogy az id6 616k, azaz akkor is lesz, amikor mi mar nem
lesziink, de ez azt is jelenti, hogy csak veliink, a mi életiink lepergésével mulik.
Mi mérjiik és szdmoljuk, ahogy szdmoljuk azt is, mennyi van még hdtra: mennyi
van még a nem halogathaté haldlig?” BEpEcs Ldszlé: Mennyivel kinnyebb volna.
(Fecske Csaba: Elsé életem), Bérka Online, 2007/2, 122-125; elérhetd: heep://

www.barkaonline.hu/kritika/176-mennyivel-kebb-volna.

A versek filozéfiai hangoltsdga és gondolati mélysége a koz-
pontozds nélkiili formakisérletek szemantikai polivalencidja és a
sortorések kovetkeztében burjdnzé olvasati alternativak likeetd
szimultaneitdsa mellett déntSen a verseknek azon konstitutiv
jellegébdl fakad, miszerint a test—lélek-dichotémidt Fecske nem
ugy probélja fololdani, hogy kijeldl egy hierarchidt kozottiik,
hanem &sszefiiggésrendszerbe dllitja a személyiség e két szubsz-
tancidjit anélkiil, hogy talterhelné bolcselettel a gazdagon dra-
dé lirai képeket. A versek rétegzettségét tovdbb béviti, hogy a
felsébb instanciaként megjelend 1d6 az emberi organizmuson,
valamint annak ontolégiai stituszdn és korldtozottsigdn egy-
szerre kiviil és beliil helyezkedik el, egyfajta limindlis poziciét
birtokol, amelyhez térmetafordkon keresztiil fériink hozzd: ,tu-
datom pékhdléjén mindjdrt fonnakad / ez a szemtelen légy a
pillanat”. (Az este kozelit, 229) Noha joggal veti fel a kritikai
diskurzus koteteken 4tivel8en a temporalitds szubsztancidlis sze-
repét — Szepes Erika a khronosznak és a kairosznak mint az
iddbeliség két formdjdnak a Fecske-életmiire valé alkalmazha-
tosdgit a lehetd legaprélékosabban tdrgyalja, azaz kisérletet tesz
a szabdlyosan keretezett, mérhetd id6, illetve a transzcendens
mindséggel rendelkezd, alkalmas, megfeleld pillanat dichotémi-
4jdnak kovetkezetes analizisére —, de az id§ észleléséhez arra
az entitdsra is sziikség van, amelyet mai tuddsunkkal az emberi
elmén és annak kognitiv képességén értiink, és amely mentilis
tevékenysége dltal — miikodési zavara esetén diszfunkciondlisan
— szliri ki és dolgozza fel a kiilvildgbdl érkezd ingereket. A vers-
beszéld szenilitdssal kiiszkodd édesanyjdrdl irt megrdzé sorai is
ezt igazoljdk vissza: voltaképpen kihullik az § személyes érzéke-
1éséb6l az id6 tapasztalata, hiszen kiiktatdsra keriil az a médium,
amely e tapasztalatot kozvetithetné. Ugyanakkor a diszfunkcié
kozvetithetdvé vilik, adott esetben egy hasonlat formdjdban, egy
kiilsé 4gens (a koltd) nyelvi leleménye 4ltal: ,mint a bogrdcsban
bugyborékolé gulydsba dobott / csipetnyi sé tlintiink el mesze-
sedd agydban riadtan / tekintgetett szét tin a biztos pontot ke-
reste amiben / megkapaszkodhatna de nem taldlta a fogédzét
nem tudta / hol van nem érzékelte csak mi tudtuk hogy el van
veszve”. (Szemiiveg, 245) A tudat primordiélis szerepe fejezddik
ki a mentélis folyamat dltal vildgra hivott ,nemlétezém” szinre-
vitelében is a Mi lesz veled cimii opuszban, ahol egy elképzelt,
de val6sdgos éttel nem rendelkezd gyermek elevenedik meg az
alkotdi fantdzia révén, a verszdrlat ezt a nemlétet egészen a tragé-
didig — az imagindrius lét bizonytalansdgdig — fokozza: ,hovd
leszel ha az én agyam is kivet magdbdl”. (M lesz veled, 235)

A szdvegkorpusz jabb affirmativ gesztusa, hogy amiként
az emberi elme 6nmaga elhasznaléddsdtél és az id6 megtestesii-
1ésétél, extenzi6jdtdl keriil a diszfunkeié 4llapotdba, vele analég
moédon kell tekinteniink a testre is, amely beliilrdl emésztédik
fel, a repetitiv tevékenységek folyamatdban: ,mint rozsda a vasat
eszi a mész a csontot”. (Az este kozelit, 228) A kopds, kopratds,
ropogas konkrétan a fizikai létben és annak kiilonbz6 meto-
nimikus viszonylataiban fejez8dik ki: érinti a térd, a csont, a
haj, a fog feliileteit, de meg tud kopni egy egész emberi alak is:
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seltemette sorban szeretteit megkopott férjét”. (Jubarfik, 252)
Az anatémiai test romldsdnak eszkaldléddsa az embert Istenhez
kézeliti, noha Fecske ebben sem valamiféle vigasztalé feloldozds
lehet8ségét l4tja, inkdbb e korreldcié kénydrtelen logikdjdval,
kiszolgdltatottsdgdval szembesit, és ennck a felismerésében a sz6-
jdtékok sem lehetnek kénnyedek, a fohdsz regiszterében szélnak:
yholnap mir foltdlaltatok az Ur asztaldn / minél t5bb mindent
koptattam el / anndl tiirelmetlenebbiil kopogtat [...] Istenem ér-
des Istenem hét ez vagyok én". (Az este kizelit, 228 — kiemelés:
T. M.) Megint méshol Fecske a pusztulds folyamatdnak proce-
durdlis jellegét, fokozatossdgdt emeli ki, és egymdsra rezondltatva
vizsgdlja tudat, test és id8 lehetséges kolcsonhatdsait: ,az is va-
gyok idegen az id8 bemeszelte / az emlékezetét méltatlankodva
nézem / ezt a végképp elhaszndlt testet / szinte a szemem l4ttdra
hordtdk szét a / gondatlan évek”. (Az utolss stdcid, 237)

A test szimptomdibdl asszocidlt dregségtapasztalatnak nem
pusztdn a sajdt identitdst meghatdrozé ereje van, hanem a szem-
1¢18d6 egyént képes egy tdgabb értelemben vett tdrténeti tudat-
tal is szembesiteni, egy mikrokozdsség tragédidja — példdnak
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