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javarészt egy trakedtus a lustasdgrdl, a restség dicsérete és lét-
programmd emelése, a jelentéstermeld aktivitds abszurdba
hajlé filozéfidja, amely a pusztdn testi, mindinkdbb vegetativ
létezéstechnikdk — Hazai szerepl8it alapvet8en meghatdrozé
— parodisztikus teoretizdldsa. A befogadét illetéen ugyanez
jelenik meg a Szilvia sziizessége piktogramjaiban, amelyek az
olvasét az intellekeudlis, hermeneutikai munka helyett inkdbb
a testi élvezetek felé igyekeznek terelni — ,Igyon valamit!”;
»Egyen!”; Fiirodjon meg!” stb. — , s ezzel szintén a puszta
jelenlétben torténd elmeriilésre, végsd soron az értelmezés le-
tiltdsdra sz6litjdk fel.

A novények levele cimii novella pedig mar egyértelmien
a vegetativ, prehumdn létezés parodisztikus (Erasmust idézd)
apotedzisa, aminek egyébként kiilon ironikus modalitdst — és
értelmezési csavart — kolcsondzhet az a megolddsa, hogy a
jelentés kultdrdjanak emberi viszonyait a jelenlét hordozdiként
és lelkes propagdtoraiként azok a bélcselkedd novények osto-
rozzdk, ,akik” elmélkedéseik 4ltal épp a szoveg jelentésterme-
lését végzik. A létezés fokozatos visszavondddsdnak rendjében
aztdn a kotet utolsé novelldja vonja le e folyamatos hdtralds
lehetdségeinek logikus konzekvencidjit és villantja fel f6h8se
szdmdra végsé megolddsként a haldl dertisen fogadott esélyét.
Ebbél a nézépontbdl tehdt A maximalista szévegei az ,alko-
tas” (Egy pad oldalai) és a ,megszlinés” (Gyuri taldlata) koz-
ti roppant torékeny, alig érzékelhetd mezsgyén — ami Hazai
szdvegei esetében taldn ugyanazon érem két oldaldt jelenti
— egyenstlyozva prébélgatjdk az eltlinés és az (6n)eltiintetés
esztétikai és egzisztencidlis lehetéségeit. E program ereddjét,
magvit, ismeretelméleti bazisdt dnkényes jelentéstulajdonitds-
sal — s ezzel nyilvdnvaléan szembe menve a Hazai-novelldk
intencidjéval — az Egy pad oldalai egyik dialégusival lehet-
ne szemléltetni vagy rogziteni: ,— Es mi a maga problémid-
ja? — Az, hogy nem értem a vildgot.” Ennek a nem értésnek
kedélyes elfogaddsdn épiil fel Hazai szévegvildga, amely ennek
megfelelden iparkodik kitorélni poétikai eszkoztdrdbdl az
yértelem” kartezidnus kategéridit mozgdsitd kapcsoléddsi és
észlel6i mozzanatokat. Prézdjinak ironikus, abszurd, mulat-
sdgos tragikuma, a jelentésességgel szembeni kozonye, melyet
rdaddsul hipperealista (rdmutatd, tehdt jelentéses) karakeer-
jegyek béséges alkalmazdsdval demonstrdl, éppen ezért éllitja
meglehetdsen nehéz helyzet elé az értelmezét. Az ,abszurd
realizmus” terminusa’ ugyan lefedi, de oxymoronként csupdn
tjramondja e prézavildg ellentmonddsos mikodését. A Hazai
irdsaihoz meglehetSsen szkeptikusan viszonyulé Angyalosi
Gergely viszont — nem feltétlen elfogadva, csupdn osszefog-
lalva a méltaték nézeteit — a szovegeket egy 4j vildgérzékelés,
viligalkotds megfeleld irodalmi formdinak® nevezi, és a magam
részér8l épp az érzékelésnek és érzékeltetésnek ezt a megvalto-
zott poétikai rendjét prébaltam a jelenlét ontolégidjéhoz kap-
csolhaté szempontok segitségével keretezni. Mindez azonban
tovdbbra sem oldja fel azt az értelmez8i dilemmdt, amelyet a
fogalmi megragadhatésdggal szemben szovegekbe kédolt jelen-

téskozony generdl. Az Shatatlanul ideologikus értelmezések a
szdvegek ideolégiamentességét csak mint az ideolégiamentes-
ség ideoldgidjdt tudjak megragadni, ami azonban pontosan a
szovegek ilyetén semlegessége miatt célt tévesztve mint elt(i-
nésre itélt, kiradirozandé referencia épiil be a szévegbe. Ennek
eredményeképp az olvasé a novellik gyermetegen bélcselkedd
figurdinak derivitumév4 vdlik, s minél inkdbb kiizd ez ellen
teoretikusan, anndl inkdbb blamilja magdt. Ahogyan ugyan-
is a mottdban idézett Mannheim-paradoxon értelmében sem
fogalmazhatunk meg az ideoldgidrdl ideoldégiamentes allitdso-
kat, ugy az ideolégiamentesség értelmezésére sem 4ll rendel-
kezéstinkre értéksemleges nyelv. Elképzelhetd-e — teszi fel a
kérdést Gumbrecht — olyan fogalmak alkotdsa és tesztelése
a humdntudomdnyokban, amelyeken keresztiil osszetettebben
viszonyulhatunk a (széveg)vildghoz, mint az értelmezés 6nma-
gdban, vagyis Osszetettebben, mint amikor pusztin jelentést
tulajdonitunk a dolgoknak?’
Hazai sz6vegei mintha valami ilyesmire sarkallndnak.

7 FARKAS Zsolt: Minimdl Hazai, Irodalmi Szemle Online, 2013. november 14.,
http://www.irodalmiszemle.bici.sk/lapszamok/2013/2013-november/1783-
farkas-zsolt-minimal-hazai-.

8 ANgyavost Gergely: Hazai Attila: Budapesti skizo, Kritika, 1999/5, 35.

9 GUMBRECHT: [. m., 48.
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A megjelent részletek és Tompa Andrea fiilszévege nyomdn
némi aggodalommal vettem kézbe Potozky Liszl6 elsé regényét,
az Elest, tartva attdl, hogy az egyetemista fid pokoljirdsa egy vé-
get érni nem akaré kocsmattirdhoz lesz foghatd, ahol az alko-
holba és 6nnén céltalansigdba belefdradt tekintetekkel egyenes
ardnyban csékken majd az onreflexidra valé igény arra, hogy
ne csak megmdrtézzunk, hanem szét is nézziink kicsit napja-
ink nagyvdrosi mocskdban. Aztdn hamar ldthatévd vélt, Potozky
nem az a szerzd, akit sajat terememényétdl kell félteni. F8hds-
elbeszél8je szerencsére rendszerint megtartja a kée 1épés tdvolsd-
got onsorsrontd viselkedésétdl, és ha ezekbdl a kitekintésekbdl
nem is szdrmazik jellemfejlédés, ahogy a f6hds szdmdra a vé-
gigkovetett négy év pontosabb megértésre sem nyilik valéjdban
tigabb perspektiva, a meriilésnek ez a tanulsdgnélkiilisége mégis
meglehetésen tanulsigos. Felcimkézve az Eles valéban lehetne
a magyar Nulldndl is kevesebb, ahogy az egyik konyvheti beha-
rangozé is megjegyzi, habdr egy kozelebbi osszehasonlitdsban
miér alighanem a kiilonbségek lennének inkdbb szembet(inSk.
Egy bizonyos: mindkét kényv felkindlja egy kultdrkritika szaga
generdcids regény olvasatdt (tobbek kozt azzal a kiilonbséggel,
hogy a jellegzetes ellisi feltilnézeti irénidnak alapvetden kevés
nyomdt taldlni Potozky regényében), kérdés azonban, hogy az
Eles mennyire kivan valéban az lenni. Kissé elhamarkodort ér-
telmez8i mandver volna Potozky kényve alapjdn a mai huszas
éveiben jaré nemzedék 4ltaldnos valsigdrdl beszélni, az viszont
tagadhatatlan, hogy szépen a sarokba vigja a gondtalan egyete-
mi évek vaskos kozhelyét (,ezeknek az egyetemistiknak semmi
gondjuk az életben” — 123). Miként a Less than zero napbarni-
tott Los Angeles-i aranyifjai, Ggy a f6vdros garzonokban tengg-
dé, a szemindriumok helyett a kocsmdkat ldtogatd, fékteleniil
bulizé egyetemista rétege is kellé okot adhat az aggodalomra.
Habdr a regény nem hangstlyozza tl a fiktiv vildg referen-
cidlis vonatkozdsait, tdvolrél sem utdnképezhetetlen a kozép-ke-
let eurdpai (t6bbek kozt Budapest és akdr Kolozsvdr nyomait is
magdn visel8) nagyvdros azon arca, melyet hidba keresnénk a tu-
ristacsalogat6 brostrdkban. Lecstszott vagy lecstszéfélben 1évd
figurdk népesitik be a regény ziillstt, hanyatldsuk dbrédzoldsdban
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kissé ttl is jdratott tereit: mall6 vakolatti kocsmék és lepukkant-
sdgban egymdsra licitdl$ albérletek — minden bizonnyal sokak
szdmdra ismer8s — vildga ez. Ahogy a szerzd egyik interjijdban
emliti, stiritett, de valésdgszagi ez a milié a benne talajvesztett
életekkel, s ebben tobbé-kevésbé egyetérthetiink. Még az olyan,
dramaturgiai szempontbdl igy-tigy megokolhaté talzdsok f5lote
is napirendre tudunk térni, hogy az egyetemrél legfeljebb deren-
g6 emlékeket 8rz8 f8hdst tigy veszik fel csont nélkiil 8sztdndijas
doktori képzésre, hogy sajdt bevalldsa szerint ,.egyik alkalommal
péld4ul Katje fénymadsolataibél kezdtem a mdsnapi kollokvium-
ra magolni, a kurzus nevét se tudtam, nemhogy a tematikdjdc.”
(87) A fiatalok sorsdnak alakuldsit jellemzd lefelé tarté spirdl
hihetésége a regény egyik kulcsa, és itt a szerzd érezhetd szakmai
magabiztossdggal tartja kezében a gyepldt. A forgatokényvben
nem toreénik semmi vdratlan, oda nem ill8, mégis vérakozdssal
tolti el az olvasét az egymdsra kévetkezd események nyomon
kovetése, azé az até, amelynek sordn Katjéék nemhogy tisztdb-
ban ldtndk, merre is haladnak, hanem egyre jobban belegaba-
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