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kap egy kis posztmodern jdtékot is (a megszokott médon), hogy
ugyanis a Nyilsziv, szitakotényelvben, a zdrdsban megsziiletik az
elbeszéld: ,En, a leszarmazott, egy anya-nyiil és egy 16-apa utéd-
ja. Sziiletek éppen nyolcvanétben. Kopaszon”; s persze a szerzd,
Bencsik Orsolya is "85-ben sziiletett, el lehet jdtszadozni, hogy
hat ki is a narrdtor, és ,igaz-¢” a sok torténet, azonosithatd-e
Bencsik Orsolya az Antal nevil néi elbeszélgvel. De nem ez az
igazdn érdekes, hanem az, hogy a mozaikokbdl azért halvdnyan,
homalyosan, mégis karakteresen kirajzolddik egy folyamat, ami
tdvolrdl, igazdn nagyon tdvolrdél emlékeztet egy nevelddési fo-
lyamatra (szdndékosan nem irok ,regényt”, mert az azért talin
talzds volna), melyben a narrdtor-hés az dnkeresés és az dnéreel-
mezés Gtjait jdrja be a gyerekkori hernyékinzdstdl oddig, hogy
csalddjéval elhagyja a gyerekkor szinterét, s végiil idegenben
(Magyarorszdgon) vilik igazi névé: minden régi osztdlytdrsnd-
jéhez viszonyitva késén, de megjon az elsé menstrudcidja, ami
a valésdgon til a megérés, a tapasztalatszerzés és a felndteé vélds
és az onismeret szimbolizdldsa is. Az elbeszél6i hangban aztin
tulajdonképpen e kettd keveredik igazdn j6 ardnyban: a gyerek-
kor, a kamaszkor és a felndttkor perspektivdja, ahol a felndttkori
tapasztalatok nem nyomjdk el a kamaszkori indulatokat; tehdt
soha nem érezni, hogy az utélagos ismeretek nyomasztdan tele-
piilnének rd a gyerekkor jelenének vildgdra, tuddsdra.

A narrdtor Gtja a megismerendd vildgban mozaikosan raj-
zolédik ki, mint ahogy maga a vildg is csak mozaikokban eleve-
nedik meg. Részben a kisformdbdl kévetkezik ez, részben a kis-
formédhoz tdrsuld, médr utaltam rd, lirai attit@idbdl. Csak a példa
kedvéért: Darvasi Ldszl6 is versekkel kezdte anno, dm prézdra
véltdsdban semmi nyoma nem volt e lirai kezdeteknek. Bencsik
Orsolya taldn éppen jo érzékkel 6rzi, alighanem nem is tehet
mdst, a lirai beszédmddot a prézén belil is. Ez nemesak a sti-
lus, a lexika szintjén érvényesiil, hanem, ahogy mondtam mdr, a
metaforikus stirités révén is. Minden valészin(iség szerint ennek
valamelyest véltoznia kell majd, ha tényleg annyira izgatja a tor-
ténetmondds, mint azt nyilatkozataiban hangsilyozta, mert az
Akcié van! szovegei nagy része éppen nem torténetmonds, ettdl,
vagy ettd] is lesz toredékes az elbeszélés. A szovegekben megraj-
zolt vildg, az elbeszélés folszabadult, azt is mondhatndm, gdtlds-
talan ,draddsa” viszont egy epikai értelemben is gazdag anyagot
tdr az olvasé elé, jelen esetben elém. Ugy értem, a most helyen-
ként filmszertien kikockdzott, mozaikos szerkesztés (a forma-
bél eredden persze) a gazdag anyag természetébdl kovetkezden
kellene, hogy 4tvéltson egy ténylegesen nagyobb formdra; ami
nem feltétlen a regény, bar az is lehetne, de lehetne egy bévebb
novellaftizér is (Bencsik nagyon helyesen tette szévd egy beszél-
getésben a Tiszatdj Online-on, hogy mennyire hdnyatott sorst a
jelenben a novellaforma). Az mindenesetre kétségtelen, hogy az
Akcid van! egyenetlenségei ellenére is egy nagyon komoly tehet-
ségli prozairét mutat be, aki az én értékrendem szerint nemesak
»szétirja” azt a bizonyos csalddregényt (és falutéreénetet), hanem
mir el is kezdte ,megirni”, felépiteni. Minden jel arra mutat,
hogy ezt majd be is kell fejeznie, mert mds nem fogja helyette.
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Bencsik Orsolya mdsodik konyvét olvasva egy vajdasdgi faluban
él8 csaldd torténetének cserepei kozoee kutathatunk. A darabkdk
tobbféleképpen is dsszeilleszthetd részstruktirdkba rendezédnek
anélkiil, hogy egy hézagmentes egésszé dllndnak ossze. A szdndé-
kos toredezettség ellenére a kdtet novelldi mégis egységes vildgot
teremtenck, amelyet a visszatérd helyszinek és szerepl8k mellett
f6ként az énelbeszéld és egy precizen megszerkesztett motivum-
hilé fog 6ssze.

A kétet kdzponti figurdja az eliiszkdsodote 1dba nagyapa,
aki elevenen rohad a hipézott parndk kozott, ahonnan egy ott-
hon maraddsra buzdité hdzi dlddsra és a temetdre nyilik kildeds.
Bomldsban 1év8 testére rdaddsul csalddi véllalkozds épil: turis-
tdknak mutogatjdk, akik azért jirnak oda, hogy hdnyjanak az
undortél, aztin két napig egyék a j6 falusi kosztot. A sajdtsdgos
enyészet-turizmus tematizdldsa magdba s(iriti azt a groteszk 14-
tismddot, amely végig jelen van a kétet novelldiban, ha nem is
mindig ilyen drasztikus formaban.

Ezekben a szévegekben a csaldd egy olyan organikus tenyé-
szetként jelenik meg, amely magdba olvasztja a kdrnyezetében
1év4 dllatokat és novényeket is. A tdpldlkozds folyamatai, az 4lla-
tok és novények feldaraboldsa gyakran felbukkan a szovegekben,
legyen sz6 akdr disznévdgdsrdl, megnytzott nydlrdl, agyvelSre
emlékeztetd karfioldarabokrél vagy egy iizekedd szomszédra
emlékeztetd sz6rds hernyoérdl, amelyet a gyerekek el8szeretettel
szeletelnek fel zsilettpengével. Ez a karnevili ldtdsméd attdl va-
lik hitelessé, hogy az elbeszéld tébbnyire gyermek- illetve ka-
maszperspektivdbdl beszél: tobzddik a képekben, székimonds,
nem dlszemérmeskedik, amikor a sajit és masok testére reflekedl.
A motivumok egy repetitiv struktirdba illeszkednek, ami nem
csupdn zenei jelleget kolesonoz a szovegeknek, hanem az idé
korkorosségének képzetér is kelti.

A faluban nem torténik semmi. Ennek ellenére a helybé-
liek egymds eseménytelen életét figyelik rogeszmésen (az elbe-
szé16 anyja példdul napokig kémleli a szomszédban laké part,
olyan médszeresen, hogy még a sziikségét is az ablakndl végzi a
Sdtdntangd orvoséhoz hasonléan) A csalddtagok egymdshoz valé
viszonyit is ez a hallgatag figyelem hatdrozza meg. Ugy tiinik,

mintha mdr kordbban feladtik volna konfliktusaik megolddsit
és most egymds tdrgyilagos elfogaddsiban tenyésznek egymads
mellett. Mdr lezajlottak a sorsdént§ események, amelyek csupan
a csalddi mitoldgia fennmaradt foszlinyaiban hozzéférhetéek.

A konyv egyik nagy erénye, hogy a gyermek-/kamaszpers-
pektiva érvényesitése révén minden moralizalds és pdtosz nélkiil
mutatja meg, hogyan sziiremlenek be a mindennapokba a dél-
szldv hdborak kovetkezményei: egy Horvdtorszdgbdl menekiilt
hadirokkant szerb drulja a legszebb paradicsomot a piacon, a
NATO-bombiézdsok éta elkertilik a falut a fecskék, a felndetek-
t8l még a légpuskakat is elvették, de a gyerekek titokban igazi
fegyverrel jdtszanak. Kiilén bravir, ahogyan a Diszndk cimi
novelldban az éhezés is ugyanolyan humoros, karnevili perspek-
tivan keresztiil tematizdlédik, mint kordbban az evés: ,A mama
mdr nem is rakta be a mtifogsordt, ott dzott a konyhaablakban, a
cserepes petunia mellett, csikos kis vizespohdrban. Az ¢lak fel8l
viszont a diszn6hidny ellenére is csak terjedt a szag. A névérem
s6s fejhussal dlmodott, és, akdresak a tata, életben maradt. Ahogy
mindenki mds is, noha nem ettiink semmit, csak rdgtunk.”

A szovegek groteszk vildgdba szervesen illeszkednek Emil
Kadiri¢ rajzai, amelyek ,elrontott” tanulmdnyokat imitdlnak,
mintha valaki most tanulna rajzolni és képességeit meghaladnd
a perspektivikus dbrézolds. Vizfej(i, révid végtagt alakokat ldtha-
tunk nehézkesen rdjuk applikélt retro atlétdkban, alsénadrdgok-
ban vagy pedig tinnepld ruhdba 6ltoztetett, kézfej nélkiili alako-
kat: csupa torz, befejezetlen, anakronisztikus lényt. A rajzokon
megjelend transzcendens vonatkozdsuktSl megfosztott valldsi
motivumok (pisztolyok kézott ropksdd halak, szijjal felesatolt
angyalszdrny) kiemelik a szovegek hasonlé aspektusait: példa-
ul a hithti kommunista kutyamenhelyes 4ltal érizgetett Mdria-
szobrot, vagy az erotikus naptdrral egyiitt a nagyapa 4gya foloet
16g6 Krisztus-képet. Az illusztrdcidk és szovegek kozotti dssz-
hang valészintileg annak is készonhetd, hogy mindkét alkoté a
Symposion folydirat csapatdhoz tartozik, ahol nagy hangsulyt
fektetnek arra, hogy képzémiivészet és irodalom egyenrangt
tdrsmiivészetekként jelenjenek meg.

A szerzd filmmiivészeti alkotdsok motivumait is kénnyedén
integrdlja szovegeibe. A Zongora birssel cim(i novella egy merész
gesztussal Michael Haneke zongoratandrngjével azonositja az
egyébként is képlékeny identitdsti nagypapdt, a kotet zdré no-
velldjdban pedig az Arizonai dlmodozék levegében Gsz6 6ridsha-
lahoz hasonléan egy nyul emelkedik a hdztetdk folé.

Az utébbi motivum viszont mdr az irodalmi utaldsok Gtvesz-
tSibe vezet, hiszen a kétet fiilszovege is egy ,,nytltdl” szdrmazik,
pontosabban Nytlsziv Srmestertdl, aki Baldzs Attila egyik alte-
regdja, emellett a nydlszivii nagyapa Updike antihds csalddfo-
jére is emlékeztet. De ami a legfontosabb: a nagyapa muslinca
izt szivét nyalogaté nagyi képe akkor is erételjes hatdst kelt, ha
mindezek az asszocidciok nem lépnek muikodésbe.

Bencsik Orsolya mdr elsé kotetében (Kékitdr old az ég vizé-
ben, 2009) is kiilon fejezetet szentelt a ,,mesterekkel” (Esterhdzy
Péter, Nddas Péter, Krasznahorkai Ldszlé, Tolnai Ottd) valé

BENCSI

szdmvetésnek, mikézben kiilonboz8 mifajokkal (vers, novella,
e-mailnek nevezett esszé) kisérletezik. Ebben a kotetben mér egy
kiforrottabb, egységes hang sz6lal meg, melyben a Tolnai Ottéra
emlékeztetd magdnmitologikus vildg és az Esterhdzyt idéz8 hu-
moros, intellektudlis jdtszadozdsok 6tvozédnek. Mig a kordbbi
konyvben kéc kiilon ciklusban szerepeltek a csalddtorténetek és a
mesterekre vonatkozd, explicit reflexiokat miikodtetd szovegek,
Bencsik itt mdr kifinomultabb, burkoltabb pdrbeszédet folytat
azzal hagyomdnnyal, amelyet tovdbbirni kivdn.

A karnevdli humor, a preciz motivikus épitkezés és az
intertextudlis jdtékok egyéni szintézise tiinteti ki Bencsik
Orsolya elsd novelldskdtetét, amely az utdbbi évek fiatal magyar
prézairodalmdnak kiemelkedd darabja. Izgalmas lesz tehdt nyo-
mon kévetni, hogy hogyan alakul majd a tovabbiakban ez az iréi
vildg. Konnyen elképzelhetének tartom, hogy egy csaliddregény
ndjon ki az elhallgatott, de kévetkezményeikben mégis jelenlévd
torténetekbdl.
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Emlékszem, biztosan hallottam mér Bencsik Orsolya Osthon,
ndlunk és Honledny cimi irdsait, a szegedi Grand Caféban ol-
vasta fel Sket, és biztos, hogy volt mdr ennek két éve is. Ez tobb
okbdl is fontos. Egyrészt mert nem sok hallott széveget tudok
évek multdn utélag beazonositani. Mdsrészt azért, mert ez az
eset jol mutatja, hogy ha valamelyiket mégis sikeriil, az nem az
én érdemem. ,Nem kotottiink szerz6dést a cirkusszal, inkdbb
tgy dontoteiink, mi mutogatjuk” — olvasta Bencsik a 300 kil6s
nagyapdrél, a kézonség nevetett, mert a valdsdg ilyen szemreb-
benés nélkiili dtferditésén 6nkénteleniil rohdgni kezd az ember.
A rovidproézik érzelmi kovetése egyaltaldn nem egyszeri feladat,
irdsai masképp hatnak az olvasis pillanatdban és teljesen mds-
képp kés6bb. Ha csak a kotet vdlasztott témdit kellene felso-
rolnom, senki nem hinné el, hogy az Akcié van! a kiforgatott,
kicsavart ldtészogb6l mesélt jelenetek fekete humordnak ko-
szonhetSen mégis mennyire szérakoztatd.

Es azért megterhel§ is. Mintha egyre nagyobb terhet jelen-
tene a hallgatds stlya, az utdbbi évek pozitiv reakci6i azt mu-
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