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Schilling Arpaddal beszélget Ménesi Gabor

A Krétakor Szinhdzrdl, amelynek alapitéja voltdl, ma mdr
csak mult idében beszélhetiink, hiszen a tdrsulat 2008-ban
feloszlott, a munkdt azéta mds formdban folytatod tovdbb. A
dontéshez vezets okokrdl még beszéliink, de most tekintsiink
vissza az azt megel6z6 tizenhdrom évre. Eleinte — a te megfo-
galmazdsodat idézve —,,ad hoc szabadcsapatként” miikodte-
tek. Mit jelent ez?

Az elsé néhany el6adas ugy sziiletett meg, hogy volt egy
elképzelésem, amit meg akartam valositani, és kerestem
hozza embereket. Nem volt méas szempont, csak az, hogy
kik dolgoznanak velem szivesen, és a fejemben létez6 sze-
repek kioszthaték legyenek. Akkor még az Arvisura Szinhazi
Téarsasag tagja voltam, onnan hivtam néhany embert, ezen
kivil az RS9 Szinhazbdl és mashonnan is jottek ismerdsok,
baratok, akik eleinte ugy vallaltdk a feladatot, hogy adott
esetben nekik kellett beadni pénzt kellékre, nemhogy 6k
kaptak volna gézsit egy-egy el6adas utan. Ebbdl is latha-
16, hogy az akkori Krétakor rendkiviil szabad, barati, ad hoc
csoportosulds volt. Természetesen adtam be paélyazato-
kat, ahova csak lehetett, elsésorban a minisztériumba és a
Soros Alapitvanyhoz. Altalaban kaptunk valamekkora 6sz-
szeget, amibdl el6adast hoztunk létre, vagyis projektfinan-
szirozasban makodtiink, csak akkor még nem igy neveztik.
Ez a periédus nagyjabol 1998-ig tartott. Azért tartom fon-
tosnak, hogy bizonyos szakaszokat megkulonbdztessiink a
Krétakor torténetében, és ne egyben lassuk a tizenharom
évet, mert az altalad emlitett 2008-as valtast is megeldz-
ték mar bizonyos strukturdlis valtasok: 1998-ban, amikor
kapcsolatba kerliltem Gaspar Matéval, taldn még jelentd-
sebb fordulaton estiink at, mint tiz évvel késébb, mert el-
indultunk egy jéval stabilabb, szervezettebb miikodés felé.
2002-re megteremtettiik a Krétakor allandé térsulatét, és
Iényegében ekkor alakult ki az a formacio, amely a koztu-
datban Krétakor Szinhazként rogziilt.

Annak idején, amikor elsé el6addsaidat létrehoztad, mit gon-
doltdl a szinhdzcsindldsrdl, és milyen célokat tiiztél ki magad
elé?

Eredetileg szinész akartam lenni. Tizenhat éves koromban
ez volt az dlmom. Vacon jartam gimndziumba, két évig
tagja voltam a helyi szinjatszé csoportnak, jartam szin-
jatszé tdborokba, és nagyon élveztem azt az életformat.
Korabban eveztem, egy ideig a sportban lattam jovét, de
nem volt hozza kell6 tehetségem. Mar a sportot is nagyon
tudatosan Gztem, ugyanigy foglalkoztam a szinészettel is.
Elolvastam minden tanulmanyt, amihez hozzafértem, és
rengeteget jegyzeteltem. Amikor a legegyszeriibb didk-
szinjatszo6 produkcidra késziiltem, azt is végig napléztam, a
teljesitményemet pontoztam. A gimndazium utols6 évében
jelentkeztem a Féiskoldra, szinész szakra, de rogton elsére

SZiINHAZ

kirugtak. Ez nagyon megrazé élmény volt, mégse adtam fol.
Azt mondtam magamban, hogy ez a Féiskola nem érdemel
meg engem, de én csak azért is megmutatom.

Ekkor kertiltél az Arvisurdhoz?

Igen. Meglattam a Pesti M{sorban, hogy kiilonb6z6 szin-
hazi csoportok hirdetik magukat, és valamiért raboktem az
Arvisurdra, pedig nem ismertem &8ket. Kidertlt, hogy a lehe-
t6 legjobb irdnyba indultam el — abszolut nem tudatosan -,
mert bekeriiltem a Szkénébe és az alternativ kozegbe.

Mit tudtdl hasznositani, beépiteni az Arvisurdban szerzett ta-
pasztalataidbdl késébb tdrsulatvezetbként és rendez6ként?

Nagyon sok mindent. Az Arvisurdban megtapasztaltam,
hogyan mukodik egy nagyon erés kézdsség, amelynek tag-
jai nyaron elvonulnak egy kis hazikéba, ahol nincs viz és vil-
lany, a patakban furdlnk, gyertydaval vilagitunk esténként,
a szinhazrél beszélgetiink és eléadasokat hozunk létre. Ez
nagyon megérintett. Kordbbi munkaik, amelyek létrehoza-
saban még nem vettem részt, rendkiviil erés hatassal voltak
ram. A Magyar Elektrdtdl a viz is kivert, annyira izgalmas és
nagyszabasu eléadasnak lattam. Az Arvisurdban hasznalt
szinhazi nyelv szabadda tette szdmomra azokat az utakat,
melyeket példaul a Woyzeckre épiilé W — munkdscirkuszban
jartunk végig, amikor egy taborban a szinészekkel kiilon-
féle improvizacios gyakorlatokat végeztiink, a mozgast és
a test nyelvét evidenciaként kezeltiik. Mindez, ha csak a
Féiskolarol jovok, ismeretlen lett volna el6ttem. Mas kér-
dés, hogy az Arvisura vezetdje, Somogyi Istvan egy idé utan
belekeveredett a sdmanizmusba, ami 6nmagaban nem lett
volna baj, csak ezzel eltdvolodott a kdzosség eredeti szin-
hazi elképzeléseitél, kozben pedig ugy viselkedett, mintha
minden rendben lenne. Nyeretlen elséévesként jelentés
adagot kaptam demokraciadeficitbdél, mert lattam, hogy
olyan emberek, akik akér 15-20 éve léteznek ebben a ko-
z0sségben, nem képesek kibeszélni a problémakat, nem
tudnak ellentmondani a vezet6jiuknek. Elrettenté élmény
volt, de egyuttal nagyon tanulsagos, és késébb tarsulatve-
zetéként igyekeztem elkerilni a hasonlé, autoriter szitua-
cidkat.

Eleinte még mindig a szinészetben gondolkodtdl, de hogyan
fordultdl viszonylag hamar a rendezés felé?

Nagy hatassal volt ram Ascher Tamas és a Zalaszentgroti
Szinjatszé Tabor, ahova 1993 nyaran szinészként érkeztem,
de ahonnét rendezéként tértem haza. Nem azért, mert ott
rendezévé valtam, hanem mert Ascher — egy préba utan,
amit én iranyitgattam, magam koré szervezve a tébbieket
- két lehetéséget vetett fel. Az egyik, hogy ha ismét elme-
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gyek felvételizni a Féiskolara szinésznek, 6 fel fog venni.
A masik javaslata pedig az volt, hogy meg kellene prébal-
koznom a rendezéssel. Ez nagyon elgondolkodtatott. Nem
sokkal ezutdn kaptam egy lehetéséget Szakall Judittdl,
és az Orig6 Didkszinjatsz6 Csoporttal megrendeztem a
Vérndszt. A drama olvasasa kozben azzal szembesultem,
hogy az alapszituacié taldlkozik az én akkori élethelyze-
temmel, és rajottem, hogy a kdltészet nyelvén, egy szinda-
rab segitségével arrél is beszélhetek, ami velem torténik.
Egy negyvendt perces, er6sen meghuzott, dramaturgiai-
lag kontrollalt el6adas szlletett, ami rendkivil sikeres lett.
Megkaptuk az Orszagos Didkszinjatszo Fesztival legjobb
el6éadasnak jaré dijat, majd részt vettiink a kazincbarcikai
Ifj. Horvath Istvan Amat6r Szinhazi Fesztivalon, ahol az al-
ternativ szinjatszas szine-java megmutatkozott, példaul
az Arvisura vagy a Goda Gabor vezette Artus. A zs(riben
Néanay Istvan, Fodor Tamas és Ascher Tamas foglalt helyet,
és atvehettem t6llk a rendezéi dijat. Mar négy-o6t éve fog-
lalkoztam szinhézzal mint szinész, de ezzel az egy probal-
kozdsommal nagyobb sikert értem el, mint dsszes addigi
teljesitményemmel. Ez olyan egyértelm( lizenet volt sza-
momra - rdadasul Ascher is ezt javasolta —, hogy elhataroz-
tam, rendezéssel akarok foglalkozni a tovabbiakban. igy
jott 1étre a Nagy jdték, amelyben mar tudatosan 6tvoztem
az életbdl vett tapasztalatokat és a Jean Cocteau-regény
(Rettenetes gyerekek) mozzanatait. Miutan a Vérndszt csont-
ra hdztam dramaturgiailag, volt batorsdgom erésebben
hozzanyulni az anyaghoz. Kézben jelentkeztem a Fdiskola
rendezd szakara, ahova fel is vettek.

Mi vezetett oda tobb jol sikerlilt eléaddssal a hdtad mégott?

Akkoriban indult az Ellenfény nevi folydirat, amelynek
fészerkeszt6jével, Sandor L. Istvannal - aki ugyancsak az
alternativok feldl indult —, egy alkalommal hosszabban be-
szélgettliink a Szkéné elétt. Mivel korabban is eléfordult,
hogy kikértem a véleményét, felvetettem neki, mit gondol
a Féiskolardl. Azt mondta - és ez nagyon fontos visszajelzés
volt szamomra -, hogy az alternativ kdzegben minden bi-
zonnyal eljuthatok a hatarokig, de az intézményes oktatas
szélesebb lehetéségeket nyithat meg eléttem minden té-
ren. Ugyis én déntém el, hogy mit vélasztok, de mindenkép-
pen hasznomra vélik, ha megismerek masfajta irdnyokat is.
Akkoriban egyértelmUen elkilonilt a két szinhazi vilag, az
alternativok rossz szemmel néztek a Féiskolara, 6k pedig le-
néztek minket. Eppen ezért nagy nyomas nehezedett ram,
mert Ugy éreztem, arulast jelent, ha elmegyek a Féiskolara.
De Istvan véleménye és sajat elszantsdgom véglil elinditott
ezen a vonalon.

Székely Gdbor osztdlydba jdrtdl a Féiskoldn. Hogyan hatott
rdd az 6 személyisége?

Nagyon erés hatassal volt ram Gabor személyisége. Mindig
vonzddtam az autondm személyiségekhez, mikdzben va-
lamelyest tartottam is a rendkivil nyitott, liberdlis viselke-
désformatdl. Nyilvan azért, mert nem muvészkdzegbdl jot-
tem, és talan attol féltem, hogy nem tudok eléggé szines,
érdekes és magatol értet6d6 lenni bizonyos helyzetekben.
Székely Gaboron azt lattam, hogy szdmdéra ugyanezek je-
lentenek gondot. Csodalattal toltott el rendkiviili tudasa,
felkésziiltsége, alapossaga. Ugy érkezett meg az Orékra
minden reggel, hogy hozott magaval egy Népszabadsagot,
egy Magyar Hirlapot és egy Magyar Nemzetet, mert Gigy tar-
totta, mindharmat el kell olvasni az alapos tajékozédashoz.
Emlékszem, amikor prébdlt a szinhazban, szinte husig le-
ragta az ujjat, annyira ideges, koncentralt és elmélydlt volt.
Ezzel egyutt kissé ellentmonddsos viszony fliz Székelyhez,
mert ahogy kinyilt szdmomra a vildg — mar a féiskolai évek
alatt eljuthattam kulféldre, raadasul az alternativ torekvé-
seket is jol ismertem —, egyre inkdbb latnom kellett, hogy
mennyire zart az a rendszer, amit & képvisel, és csak a szin-
hazi valdsag egy szeletét mutatja meg nekunk. Eltoltottink
Ot évet a Fdiskolan, és egy irdnyba képeztek benniinket,
nem kinaltak kiilonb6z6 valasztasi lehetéségeket. Ezt ko-
moly bajnak tartottam, és Ugy gondoltam, hogy az az au-
tonémia és koherencia, amiben Székely létezik, egyuttal
el6idézi az egész oktatds zartsagat. Elismeri mas szinhazi
nyelvek [étjogosultsagat, de nem merészkedik Uj tertiletek-
re, mert biztos a maga tuddsaban. Talan nem gondolja at
elég mélyen, hogy ez mit jelent huszonéves emberek ta-
nulasi folyamataban, mert ezen keresztil 6k sem ismernek
meg masfajta torekvéseket. Acs Janos, aki szintén tanitott
benniinket, egy alkalommal feltette a kérdést, hogy kiktdl
tanulnank szivesen. Egészen hatarozottan azt valaszoltuk,
hogy harom emberrel szeretnénk taldlkozni: Ruszt Jozseffel,
Jeles Andrassal és Zsotér Sandorral. Mondanom sem kell,
hogy nem taldlkoztunk veliik ezutan sem. Ezek a tapaszta-
latok kissé megrogyasztottak, de mar akkor ugy éreztem,
abszolut felnétt megnyilvanulas volt, hogy hat didk harom
ilyen nevet 6sszehozott, annyira erds igény fogalmazddott
meg részinkrol.

Mar féiskoldsként t6bb alkalommal dolgoztdl a Katona Jézsef
Szinhdzban. Hogyan figyelt fel rad Zsdmbéki Gdbor, a tedtrum
akkori igazgatéja?

Székely Gabor rendezéi osztalyat nagy figyelem kisérte,
nyilvan Zsambéki is figyelt bennlinket. Korabban a Krétakor
elsé eléadasat, a Nagy jdtékot bemutattuk a Kamrdban,
mert Zsambéki nyitott az alternativitas felé. Mar 1995-96
tajan tudott arrél, hogy létezik Schilling Arpad, csinalt egy
ilyen el6adast, és attdl kezdve figyelhetett, kiiléndsen azu-
tan, hogy felvettek Székely osztalydba. 1998-ban felkért,
hogy rendezzek egy eléadast. Meg is mondta, mit javasol-

na, és elévett a fidkjabol egy darabot, Ladislav Klima Emberi
tragikomédia cim( muvét. Mar a cimbdl sejthettem volna,
hogy ebbdl semmi jé nem siilhet ki, s a darab olvasasa koz-
ben beigazolodtak a fenntartasaim, de nem mertem ellent-
mondani, mert dridsi dolog volt, hogy Zsdmbéki harmad-
évesként a Katonaba hivott rendezni. Nem alltam készen,
hogy megrendelésre dolgozzak, nem éreztem igazan a sa-
jat igyemnek az el6addast. Nem lett bukas beldle, de az biz-
tos, hogy rendezéseim kozott az Alulrdl az ibolydt! az egyik
legrosszabb munka volt, a harom felvonasbol csupan egyet
tudtam érdekesebben megoldani. Zsambéki megnézte az
eléadast, és utdna magéhoz hivott. Arra gondoltam, hogy
nem lesz folytatas, mert nem valtottam be a hozzam f(izott
reményeket, de az igazgat6 azt mondta, hogy ,az eléadas
nem sikerilt jol, de szerintem te jé vagy, csak ez most nem
jott ki beléled.” A kovetkez6 évadra Ujabb munkat ajanlott,
de akkor mar emlitettem neki, hogy gy nem tudok dolgoz-
ni, ha a kezembe ad egy darabot. Erre azt valaszolta, remek,
hozzak otletet. Az egyik vizsgan foglalkoztunk a Kohlhaas
Mihdly cim( Kleist-novellaval, és annyira megfogott a tor-
ténet, hogy kezdeni akartam vele valamit. Megkerestem
Tasnadi Istvant, akit ismertem korabbroél, mert a Kicsiben,
1997-es el6éadasunkban dramaturgiai konzulensként vett
részt, el6tte pedig elismerd kritikat kozolt a Teatro Godot-
rél. Kozésen irtunk egy darabot a Kohlhaas-torténetbdl, ez
lett a K6zellenség, ami komoly sikert aratott, tobb fesztiva-
lon bemutattdk, a Katona nagyon biiszke volt ra, Zsambéki
is szerette.

Az akkor fel sem merlilt, hogy a Katondba szerzédj?

Dehogynem. Zsambéki szerz6dést ajanlott, de én azt va-
laszoltam, hogy nem akarok a szinhaz rendezéje lenni.
Ennek ellenére felajanlotta, hogy a diplomamunkamat a
Katona nagyszinpadan mutathatom be. A Bernarda Alba
hdza esztétikailag érdekes kisérlet volt, de nem szoélt
nagyot. Mivel voltak a Féiskola mellett figyelemre mél-
t6 munkdim a Krétakdrben — a Baal akkoriban indult el
kilfoldi utjara -, és mindenki a nagy reménységet latta
bennem, igy nem bukott meg az eléadds. Zsambéki ma-
sodszor is felajanlotta, hogy legyek a Katona rendezéje, és
azt is hozzatette, hogy lenne jovém a szinhazban. Amikor
atvettem a diploméamat, kaptam ajanlatot a Vigszinhaztdl,
a Radnotitdl és a Madach Szinhaztdl, de csak a Katona
esetében hezitaltam. Végul ismét megkodszontem a lehe-
t6séget Zsambékinak, de akkor mar két éve dolgoztunk
Géspar Matéval, és annyira magéval huzott a Krétakor
Ugye, hogy mindenképpen azt az utat tekintettem a ma-
gaménak. Zsambéki erre azt mondta, hogy ,megértelek,
ha annyi id8s lennék, mint te, és olyan helyzetben lennék,
akkor én is nemet mondanék.”
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Eleve a k6szinhdzi k6zegtél és az ottani m(ikodéstdl zdrkoztdl
el, vagy azért dontottél igy, mert a Krétakdr annyira beindult,
hogy az ottani munkdra akartdl koncentrdlni?

Mindkett6 kozrejatszott a dontésben. Engem komolyan ér-
dekeltakozosségépités, nem csakamagam palyajara figyel-
tem. Masrészt egyre fontosabba vélt szamomra a felel6sség
kérdése, azt akartam, hogy elszdmoltathaté legyek, de a
szabadsagom is megmaradjon. A készinhazban nem lett
volna lehet8ségem erre, mert ott [épten-nyomon kompro-
misszumot kellett volna kotni. A Bernarda Alba hdzdba két
vendéget akartam vinni, LAng Annamariat és Lazar Katit,
de a vezet6ség csak egyet engedélyezett, igy Lang mellett
dontottem, mert hozza tobb kézom volt. A hasonlé tapasz-
talatok hozzajarultak ahhoz, hogy a kdészinhazi kbzegben
nem lattam biztositottnak a szamomra megfelelé mUvészi
szabadsagot. Ez amolyan lila kodos gondolkodasnak tdn-
het, de ne felejtsd el, hogy akkor mar a Krétakorrel legalabb
hat olyan el6adas volt a hdtam mogott, amit a szabadabb
mUkddésben 6ssze tudtam rakni ugy, hogy sikertilt pénzt
szereznem hozza. Ezzel egyiitt a dontésben sokat segitett
Zsambéki hozzaalldsa, mert nem lezéarta a kapukat el6ttem,
hanem nagyon bdlcs pedagdgiai dontéssel ugy bocsatott
el, hogy kézben nem kellett azt éreznem, hogy végérvénye-
sen kifrtam magam az ,A” ligabdl. Eppen ellenkezéleg: né-
hany év mulva vigaszdgon bejutottam, hiszen a Katonaval
kozos koprodukcidban megsziiletett az Elétte-utdna cim
el6adas. Ascher és Székely mellett Zsambéki Gabor az a
személy még az életemben, aki érezhetéen megbecsiil, és
fontosnak tartja a munkaimat.

Emlitetted, hogy 1998-ban indult el a Krétakér azon az tton,
amely a tudatosabb és szervezettebb miikddés felé vezetett.
Mit hozott magdval Gdspdr Mdté, amit te addig nem tudtdl?

Addig egyedil végeztem a szervez6munkat, de hamar
egyértelmivé valt, hogy csak akkor tudunk tovabblépni,
ha csatlakozik hozzank egy menedzser, és tobbpdlusuva
valik a mikodés. Nem elégedtem meg azzal, hogy id6n-
ként 6sszehivom a haverjaimat, csindlunk egy el6adast,
az egzisztencidmat pedig megteremtem valamelyik ké-
szinhazban. En a Krétakorbél akartam megélni, de ehhez
professzionalizalodni kellett. Egy koz6s ismerdsiink, Varga
Kléra jelmeztervezd jévoltabdl egy Moszkva téri kavézo-
ban taldlkoztunk elész6r Matéval, és beszélgetni kezdtiink.
Kiderilt, hogy & el6szor karmester, majd rendezd akart
lenni, de végll lemondott errél, mert ugy gondolta, nem
tudja az én szinhazi munkaimat megkozeliteni. Marpedig
vagy ilyet kell csindlni, vagy semmilyet - ezek az 6 szavai.
Maté talalta ki és fejlesztette fel a Pesti Est szinhazi rovatat,
a Sugot, valamint a Duna Televizidban is csindlt riportmso-
rokat. Ahogy 0sszeverddtiink, egybdl kijott velem hat hétre
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Strassbourgba, ahol a Platonovot rendeztem. Egy lakasban
laktunk, rengeteget beszélgettiink, kapcsolatunk barat-
saggd mélyiilt, és el tudtuk képzelni magunkrél, hogy bar-
mit képesek vagyunk elérni. Elsé k6z6s munkank Lérinczy
Attila Szerelem, vagy amit akartok cimU darabja volt, amit
nem tartok a Krétakor csucsteljesitményének, de ez volt az
elsé olyan projekt, amelyben tudatosan hasznaltuk a médi-
at, és épitettiink fel egy turnét. Kézben kaptam egy avigno-
ni felkérést, azt a produkciot is egyitt hoztuk Iétre — komoly
Osszeget kaptunk hozza —, és ez mar nagy ugras volt, amit
csak Matéval lehetett elérni. Nem azért, mert Maté Uzlet-
ember lett volna; 6 egy bolcsész volt, akit nagyon érdekelt
a szinhaz, és a maga szdmara is latott elérelépést ezen a
terlleten. Maté egy innovator, aki kell6képpen empatikus
és eltokélt egyszerre. Fokozatosan haladtunk el6re, egyre
nagyobb terveket tudtunk valéra valtani. 2001-ben palyaz-
tunk a Barkara, de nem nyertik meg, ami eléggé megviselt
benniinket, mert meg voltunk gy6zédve arrél, hogy ha va-
lakinek szinhazat kell adni, azok mi vagyunk. Késébb viszont
éppen abbdl teremtettiik meg az image-tinket, hogy nincs
szinhazunk, és nem is akarjuk, hogy legyen. Arra alapoztuk
a Krétakort, hogy a mobilis mikodést zokkenémentesen
tudjak biztositania munkatarsaink. 2001-re eljutottunk oda,
hogy tobb projektet futtattunk parhuzamosan, szép sikere-
ket értiink el, és nemzetkozi kdrnyezetben is beagyazottak
voltunk. Furcsa médon mégis akkor kertltem krizisbe, mert
ketten is elhagytdk a csapatot. EI6z6 évben a Barkaval kdzo-
sen hoztuk létre a Megszdllottakat — Arthur Miller A salemi
boszorkdnyok ciml dramdja alapjan -, amely meglehet6-
sen felemas eléadas volt. Az alternativ gondolkodasmaod
fel6l érkezé tarsasag taladlkozott egy bizonyos értelemben
kényelmesebb k&szinhazi vildaggal, amit tébben negativ
élményként éltek at a mieink kozil. Majd megsziiletett a
W - munkdscirkusz, amelybdl 6ridsi siker lett, Berlinben és
Parizsban is bemutattuk. Mégis egyszer csak Csanyi Sandor
és Vinnai Andras bejelentették, hogy kiszallnak. Nekik nyil-
van ezt kellett tennilik, de szdamomra iszonyatos arculcsa-
pas volt, mert hoztunk egy erés dontést, ami bejott, jo el6-
adasokat csinaltunk, 6k pedig hatat forditottak mindennek.
Emellett beadtuk a minisztériumi palyazatot, amelyben
emeltebb koltségvetést kértiink az el6z6 évihez képest, de
csak minimalis novekedést értiink el. Nem értettem, mivel
tudndm igazolni, hogy itt rendkivil tudatos épitkezés zajlik.
Ezek hatdsara valami kipukkadt bennem, és Ggy éreztem,
nem birom tovabb csinalni.

Ekkor kerliltetek kapcsolatba Patrick Sommier-vel?

Nem, mar korabban, hiszen 1999-ben latta a Baalt, és el-
hivta Parizsba, ami olyan hihetetlen bumm volt, amit azéta
sem tapasztaltam. A Le Monde, a Le Figaro és a Liberation
fényképes cikket kozolt rélunk. Patrick nagyon hitt ebben

a kozosségben, bennem mint rendezében és a szinészek-
ben. Amikor meghallotta, hogy vége lehet a torténetnek,
mert feladom, felajanlotta szinhaza koltségvetésének egy-
harmadat. Ebbdl a pénzbdl sziiletett meg a Hazdmhazdm
a Févarosi Nagycirkuszban. Nem tartom a legjobb el6ada-
sunknak, de voltaképpen ezzel formalddott ki a Krétakor al-
lando tarsulata. Akeménymaghoz (Lang Annamadria, Péterfy
Bori, Sarosdi Lilla, Banki Gergely, Nagy Zsolt, Terhes Sandor)
akkor csatlakozott Csdkanyi Eszter, Gyabronka Jézsef, Mucsi
Zoltan, Scherer Péter, Raba Roland, Tilo Werner, Katona
Laszl6 és Viola Gabor. A legnagyobb kihivas az volt, hogyan
tudnak alkalmazkodni az itteni klimahoz a professzionalis,
kényelmesebb kdszinhazi vildgbdl érkezé szinészek. Elég
jol ment a kdzos munka, az Uj belépbk batrak és nyitottak
voltak, er@sitették egymast a kiilonb6zd szinhazi tapaszta-
latok.

Hogyan Idtszott meg a csapat miivészi munkdjdn, és az akko-
riban létrehozott el6addsokon az a tudatossdg és szervezett-
ség, amirél az imént beszéltiink?

A legfontosabb célom az volt, hogy felépitsek egy m(ivészi
kozosséget, de arra nem torekedtem, hogy kialakitsak egy
stilust, egy jol felismerheté muvészi arculatot. A Krétakor
elnevezés arra utal, hogy rajzolunk egy kort, és megcéloz-
zuk az éppen aktualis problémat. Ez mindig mas format és
nyelvet igényelt. A W - munkdscirkusz esetében példaul a
részben Grotowskitél atemelt, kegyetlenebb, sirlibb képi
format alkalmaztunk, nyilvan azért is, mert az Arvisurdban
rogziilt tapasztalatokat is felhasznaltam. A Sirdj ezzel szem-
ben a Székelytdl tanult, és féként Ascherék altal képviselt
realista szinhdzi hagyomanyra épllt. A Feketeorszdg cimu
eléadasunk a kozéleti kabaré stilusjegyeire adott korszer(
valaszt, Cristoph Marthaler modordban. Voltak ezen kiviil
olyan eléadasaink, amelyek nem mondhaték ennyire ki-
forrottnak, de bizonyos szempontbdl mégis izgalmasnak,
kikertlhetetlennek tiintek.

Hogyan vdltozott ekbzben a munkamédszer? Az improvizdcid
végig hangsulyos maradt, mint a W - munkascirkusz eseté-
ben, vagy el6addsonként kiilbnbézétt?

A munkamodszer mindig valtozott, de az alapvetés az volt,
hogy vonuljunk el valahov4, ahol egyiitt lehetlink, és csak
a munkara 6sszpontositunk. Eleinte az élvezetes, barati
egyuttlét kedvéért tettiik, késébb mar teljesen evidens volt,
hogy idét is nyerlink, hiszen egyhetes elvonuldssal adott
esetben egy hénapnyi munkat lehetett elvégezni. A méd-
szert alapvetéen az anyag szabta meg. A Sirdj esetében ala-
pos szovegelemzésre alapoztuk a koncepciét, késébb bele-
keriltek improvizaciok is, de minden esetben visszatértliink
a szoveghez. A Woyzecket egy hatalmas kolteményként

értelmeztlk, ezért helyeztem mellé a Jozsef Attila-verseket,
és az improvizacio is kézenfekvének tlint. A Feketeorszdg
esetében nem allt rendelkezésre alapszoveg, igy mindenki
hozzatette a sajat Otletét, és erésen a szinészek tudatabdl
felépitett konstrukciod alakult ki. Fontos elmagyarazni, hogy
az improvizacié mint a munka alapja elsésorban azt jelenti,
hogy a szinészek szabadon reflektalnak a rendelkezésre allo
anyagra vagy a felvetett témara, az eléadasban azonban
mar egy rogzitett koreografia érvényesuil.

Az is szembet(ind, hogy a kétezres években mdr nemcsak te
rendezted a Krétakér el6addsait, hanem mdsok is lehetéséget
kaptak, sét, kifejezetten vendégeket hivtdl egy-egy eléadds
létrehozdsdra. Miért érezted ennek sziikségét?

Mar 2002-ben, amikor megnovekedett a tarsulat |étszama,
eldontottem, hogy a tizennégy fés szinészgarda minden
egyes tagjanak kreativitasara épiteni kell, nem allhatnak be
bizonyos szerepkarakterekre, tudniuk kell, hogy ha akar-
nak, a Krétakorben elérébb juthatnak, mindig lesznek kihi-
vasaik. Egyedili rendezéként nem vallalhattam, hogy min-
den évadban lerakok az asztalra két-harom olyan eléadast,
amely kielégiti a szinészek igényeit, ezért egyértelmda volt,
hogy vendégeket kell hivni. A Katonaban szerzett tapaszta-
lataim alapjan tudtam, hogy nekem kell a tarsulatban bizo-
nyos korrekcidkat elvégezni, vagyis ha egy adott rendezé
nem tart igényt bizonyos szinészekre, akkor nekem kell fog-
lalkoztatnom Oket. Els6ként Wulf Twiehaus jott hozzank, aki
Ostermeier asszisztense volt sokdig a Schaubiihnén, és Tilo
Werneren keresztiil ismertiik meg. Megrendezte A hideg
gyermeket, amely a Krétakor egyik érdekes ajanlata volt, ku-
I6ndsen a Hazdmhazdm utan. Amikor megkérdeztem a szi-
nészeket, hogy kivel dolgoznanak szivesen, elséként Zsétér
Sandor neve merdilt fel, aki a Peer Gyntot allitotta szinpadra.
Mundruczé Kornél pedig megkeresett, mert gy latta, hogy
A Nibelung-laképarkbol a Krétakor szinészeivel sziilethet
érvényes el6adas. Mindkét esetben nagyon izgalmas pro-
dukcié jott létre, a szinészek is nagyon élvezték a munkat.
Erdekes, hogy egyikiiknek sem sikeriilt masodszorra ugyan-
azt hozni: A hideg gyermek sokkal érdekesebb volt, mint a
Kasimir és Karoline, a Peer Gyntot jobban fogadta a szakma,
mint a Bdnk bdnt, A Nibelung-laképark megdobbentébb
volt, mint A jég, amely ezzel egyditt is volt annyira erds, hogy
megtaldlta helyét a Nemzeti Szinhazban. Egyesek szerint
2008-ban azért zartam le a tarsulati korszakot, mert a sajat
rendezéseim nem tudtak versenyezni Zsétér és Mundruczé
munkaival. Ez a feltételezés megdobbentd volt szamom-
ra, mert ilyesmi meg sem fordult a fejemben, raadasul
- miutan megcsinaltam a W - munkdscirkuszt, a Sirdjt, a
Feketeorszdgot és a hamlet.ws-t — elértem annyit rendez6-
ként, ami szdamomra elég is volt.
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Nyilvdnvalé, hogy rendezéi tevékenységed Osszefonddott
a Krétakdrrel. Mennyire Idtszanak ki mégis sajat munkdid a
Krétakér méglil, vagyis mennyire tudtdl épitkezni rendezéként
az utolsé hat évben?

Ez azid6szak sajat mUvészi fejlédésemrdl is szolt (tudatosan
prébaltam ki a kiilonb6zd szinhazi nyelveket), mikdzben na-
gyon fontos volt szamomra a tarsulati elkotelez6dés. Tobb
kulfoldi meghivast visszautasitottam, mert a Krétakorre
koncentraltam, ilyen szempontbdl talan nem prébalhat-
tam ki mindent. Ugyanakkor — és ez 2008-ban valt vildgossa
szamomra — a Krétakér maga is egy mUvészi produktum,
egy olyan projekt, ami az én fejembdl pattant ki. A tarsulat
megsz(inése utan azt vettem észre, hogy sokan levalaszt-
jak rélam a Krétakort, mikozben én nemcsak egy rendezéje
voltam a szinhdznak, hanem az alapitéja. Ha Zsétér vagy
Mundruczé rendezett valamit, azt az 6 munkdiknak tulaj-
donitottak elsésorban, mig az én rendezéseimet tobbnyi-
re krétakords produkcidknak, kozdsségi teljesitménynek
tekintették. Ennek sokaig orliltem, mert ez a felfogas kozel
allt a személyiségemhez, de amikor sziikségem lett volna a
sajat elismertségemre, ra kellett jonném, hogy lényegében
nincs valds arcom és nevem, amely fliggetlenithetd lenne
a Krétakortdl.

Mi tette ezen kiviil elkeriilhetetlenné a megujuldst?

Elsésorban az, hogy jol latszottak a repedések a tarsulaton.
A kulfoldi utazasok sora odaig vezetett, hogy minden ter-
mészetessé valt, ami régebben nem volt az. Egy id6 utén az
jelentette a legnagyobb problémat, hogy a hotelszobaban
zuhanyz6 vagy kad van, és merre néz az ablak. Az 6ltoztetd
pedig arra panaszkodott, hogy a szinészek ledobjak a ruhat,
és annyit nem tesznek meg, hogy felakasszak maguk utan.
Nem a szektava valas jeleit hidnyolom, csupdn azt gon-
dolom, nem voltunk elég felnéttek ahhoz, hogy életben
tartsuk a kozosséget. Tettem egy-két probalkozast, hogy
kibeszéljik a problémakat, de nem jartam sikerrel, és egy-
re inkabb azt éreztem, hogy ez a tarsasag csak a sikerekért
van egyltt. Javasoltam, hogy m(ikodjon tovabb a Krétakor,
miutan kiszalltam, de rogton felvetette valaki, hogy ki fogja
ezt csindlni nélkilem. Ekkor villant fel el6ttem az Arvisura
emléke, mert ezt a problémat nekik kellett volna megolda-
niuk, de nem lltek le és nem beszélték meg a gondokat,
attol viszont féltek, hogy felbomlik a tarsulat.

A bomlds jelei mdr kordbban is Idthatdvd vdltak?

Igen. 2006-ban megcsinaltuk A csillagdsz dimdt, ami nekem
sokkal fontosabb tgy volt, mint a szinészeknek. Nagyon él-
vezték, de végsé soron hakninak gondoltak. Szamomra vi-
szont mérfoldko volt, mert Ggy éltem meg, hogy a Krétakor
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torténetének egyik legbatrabb és legizgalmasabb prébal-
kozasa volt arra, hogyan lehet egyetlen projektben 6ssze-
kapcsolni a kiilonb6zé mivészeti dgakat. Mar ekkor észre-
vettem, hogy kezdiink elmenni egymas mellett.

Melyek voltak azok az alapveté dilemmdk, amelyek tdpren-
gésre, Uj utak keresésére késztettek? Hogyan, milyen médon
képzelted el a szinhdz hatdrainak kitdgitdsdt, és meddig jutot-
tatok el ezen az uton az elmult négy évben?

2008 ota teljesen masképp mukodink. Csak projektek-
ben gondolkodunk, nem tartunk fenn repertoart. Nincs
allandé tarsulat, hiszen mindig az adott projekt donti el,
hogy kikre van sziikség, adott esetben nem professzionalis
mUvészekre. Nem csupan szinhazzal foglalkozunk, hanem
mas teriletekre is atlépiink, foglalkoztat a szinhazi nevelés,
a film- és médiamuvészet, a kiallitasok vilaga, az él6, moz-
g6 installacidk létrehozasa, dramatizalt tnnepi jatékok
szervezése. A korabbi hierarchikus rendszerrel szemben
jelenleg egyenrangu partnerekkel dolgozom, és nagyon
fontosnak tartom a fiatalok bevonasat. A keménymaghoz
két ember tartozik rajtam kivul, Gulyas Marton, aki az ligy-
vezetdi teendbket latja el és rendez is, valamint Fancsikai
Péter, a médiamivészeti mihely vezetdje. Sikerilt olyan
alkotémUhelyt 1étrehoznunk, ahol a honlap, a Facebook,
a médiaban valo jelenlét, a grafikai design, a marketing,
a tervezés, a stratégidkban valé gondolkodas lehetésége-
it egyarant kihasznaljuk. Komoly sikerként kényvelem el,
hogy huszonéves fiatalok lehetéséget kapnak arra, hogy
ratermett, komoly kapcsolati haléval rendelkez6 szakem-
berré valjanak. A médiamUvészet terén Fancsikai Péternek
kdszonhetéen kialakult egy olyan kapcsolatrendszer,
amely filmek gyartasat teszi lehetévé. Képesek vagyunk
alacsony koltségvetésli rekldamokat Iétrehozni, sét, van
egy mozgo6 dokumentumfilmes csapatunk, igy barhol ké-
szithetiink dokumentumfilmeket. Masrészt elinditottuk a
szinhazpedagdgiai projekteket, melyek ,csucsterméke” a
Mobil és A papné. Sarosdi Lilla és Terhes Sandor, akik ak-
tivan részt vettek a kutatasban, felvallaltak, hogy ezt a két
el6adast utaztatjdk az orszagban. Itt van két szinész a ko-
rabbi tarsulatbdl, akik nagyon sokat fejlédtek, és ma mar
az interakcio, a gyerekekkel valé banasmaod, az el6adésért
véllalt felelésség egyarant szerves része tevékenységik-
nek. 2008-ban még nem tudtam pontosan megfogalmaz-
ni, hogy mit szeretnék, de ha ma visszatekintek az elmult
négy évre, egyértelmi tendencidkat latok, és minden pro-
jektben tetten érhetdk a szellemi fejlédés jelei.

Az eddigi torekvések reprezentativ darabja, vagy ha ugy
tetszik, szintézise a Prdgdban, Miinchenben és Budapesten
késziilt Krizis-trilégia. Hogyan és milyen koncepcié mentén
kapcsolja 6ssze a projekt a film, az opera és a szinhdzi el6adds

mdifaji teriileteit? Melyek voltak azok az alapveté problémdk,
amelyek leginkdbb foglalkoztattak téged és alkotdtdrsaidat?

A formak a megrendeléi helyzetbél alakultak ki. A Pragai
Quadrienndlé egy szcenikai tinnep volt, a miincheni opera-
haz altal tartott fesztival a kortars zenére fokuszalt. Masfeldl
az érdekl6désiink is meghatarozta az irdnyokat, hiszen
Fancsikai Péter a film feldl érkezett, mig Gulyas Martont a
zenés szinhaz foglalkoztatja leginkabb, engem pedig mind-
egyik érdekel. Amikor értelmezni kezdtik a mdfajokat, és
a torténeten is gondolkodtunk, kézenfekvének tlint, hogy
ha egy 18 éves fiatalember napjainkban megprébalja el-
mesélni a sajat sztorijat, akkor eléveszi a mobiltelefonjat, és
felvételeket készit, vagyis filmes megoldasokat hasznal. Egy
adlomszer( 6nelemzéséhez az opera illeszkedett leginkabb.
A papné kapcsan pedig természetes médon hasznaltuk fel
kordbbi szinhdzpedagdgiai tapasztalatainkat. Leginkdbb
a csalddi és a tarsadalmi problémadk izgattak benniinket,
A szabadulémliivész apoldgidjdban is ezeket jartuk kordl.
A csalad tarsadalmi modellként is felfoghato, vagyis nem-
csak szerepl6ket latunk, akiknek egyéni karakterik van,
hanem jelenségeket, amelyek Osszecsapnak. Ezt erdsiti,
hogy mindhéarom fészerepléhéz kiilon mufajt tarsitottunk.
A szabaduldmlivész apoldgidjdba szandékosan beletettem
magamat és a csalddomat, ami sokak szerint tulzas volt, de
a mlvészet élhet ennyi tulzassal. Mégis ugy éreztem, hogy
tul durva ugras Blichnerhez vagy Csehovhoz képest, hogy
a rendezd ennyire lemezteleniti magat, ezért a Krizist ugy
probaltam felépiteni, hogy legyen személyes, mikozben je-
lenségeket mutat fol. Sajat elképzelésem szerencsésen ta-
lalkozott Péter és Marton egyéni tapasztalataival, s ily mo-
don kirajzolédott egy tobbilink szamara is személyes kép a
tarsadalmi viszonyainkrol.

Kézismert, hogy a fiiggetlenek rendkiviil nehéz helyzetben
vannak. A finanszirozdsi problémdk vdltozatlanul jelentkez-
nek, az egykori hatos kategdridra vonatkozé pdlydzati kiirds
egyre csuszott. Nemrégiben elnékségi tagja lettél a Fiiggetlen
Szinhdzak Szévetsége dtalakitdsa utdn létrejott Fliggetlen
El6add-miivészeti Szévetségnek. Mit tudsz tenni a mostani
helyzet javitdsdért?

Ha a szakmapolitikai képviseletrél van szé, akkor szinte
semmit. Annyira korrupt és arrogans a kornyezet, hogy az
altalam képviselt irdnyvonalnak semmi esélye sincs. A tor-
vények nem biztositanak kiszamithat6sagot, az allamiappa-
ratus pedig nem kultivalja az atlathatésagot. Szivesen mon-
danék valami biztatét, de nem tudok, kizarélag a megaldzé
élményeimrdl tudok beszamolni. Hlsz éve vagyok a szak-
maban, tiz éve foglalkoztatnak szakmapolitikai kérdések, de
eddig még egyetlen egyszer sem sikerult komolyan vetet-

nem magam szakpolitikussal. Errél nem is szeretnék tobbet
mondani, mert folosleges. Amit tehetek, hogy hozzajarulok
a FESZ szervezetfejlesztéséhez. Kezdeményezésemre tébb
ponton is sikerilt professzionalizalni a mikédést: maga-
sabb tagdijak, iroda, jol szervezett titkarsag, két tematikus
fesztival, palyazatok, konferenciak. Ezt tudtam tenni egy év
alatt.

Az Uj elbadémlivészeti tdrvény hdrom kategdridt dllapit
meg, emellett kbzpontositia az dllami tdmogatds formdijat.
Normativ alapon biztositjdk a nemzeti és a kiemelt kategori-
dba sorolt szervezetek tdmogatdsdt, mig mindazok, akik az
emlitett kdrén kiviil rekednek, pdlydzati dton juthatnak td-
mogatdshoz, ami a m(ikodést nem teszi tervezhetévé, kiszd-
mithatévd. Mit olvashatunk ki a fliggetlenekre nézve ebbél a
kultdarpolitikai koncepciébdl?

Sajnalom, hogy ilyen radikalisan kell fogalmaznom, de sem-
mit. A kulturpolitika jelenleg semmit sem gondol errél a te-
ruletrél. Nem értelmezi, nem viszonyitja, végsé soron nem
ismeri el. A figgetlenség — miutan az Uj Eléado-mivészeti
Torvény megszlintette a korabbi VI. kategoriat - jelenleg ki-
zardlag azt a finanszirozasi modellt jelolheti, amelyben az
allam nem normativ alapon és nem teljes korten tart fenn
eléadémivészeti szervezeteket. Ennek ellenére az El6adé-
mUvészeti Iroda a pélyazati Uton tdmogatott szervezeteket
teljesen zavaros kategdridkba sorolja, amelyek kozil a, flig-
getlenek” csak az egyik csoportba, de példaul a ,befogadd
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szinhdzak” mar egy masikba tartoznak. Ha ezek a kategé-
ridk 2013-t6l hatdlyba lépnek, akkor a fliggetlenség egy
definialatlan alkategodriava valik, amely egyértelmien csak
arra lesz j6, hogy a renitens, allammal perleked6 muvészek
gyUjtéhelyeként funkcionaljon. Nem tudom eldénteni,
hogy a rendszeralkotdk dilettantizmusa vagy aljasséga ve-
zetett el idaig.

Koézottetek, fliggetlen tdrsulatok és képvisel6ik kézott egyéb-
ként megvan a sziikséges 6sszhang? Mert mdsképp nem megy
az érdekérvényesités.

Bizonyos kérdésekben igen, masokban viszont nem. En
mindig is azt mondtam, hogy addig nem lehet érdeket kép-
viselni, amig ez az érdek nincs kell6 alapossaggal definialva,
vagyis az érdekeltek nem végzik el a sziikséges és elenged-
hetetlen szakmai munkat. Ugyanakkor a fliggetlen — korab-
ban alternativ — jelzével illetett teriilet volt eddig is a leg-
innovativabb és szakmapolitikailag legkezdeményezébb a
teljes szakman beldl. Itt szliletett meg az elsé regisztracios
és palyazati szempontrendszer, ez volt az a terlilet, amely
konkrét adatokra tdmaszkodva igyekezett képviselni az ér-
dekeit. A készinhazak ellenérzése a fenntarté felel6ssége, a
civil szervezeteknek viszont mindig is maguknak kellett el-
lendrizniiik magukat. Lehetnénk sokkal alaposabbak, csak
jol esne mar egyszer, ha a szakma masik része, s egyben a
kultarpolitika is elismerné az eredményeinket. Azt hiszem,
erre még sokat kell varnunk.
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