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Mihai Gondru, a nagy ember a magyar feleségétdl sziiletett elsé
fitt, adott szavdhoz ill8n, tényleg magyarnak neveli. Ez az egyet-
len hely, ahol artikuldlédik a kérdés. Kiilonben még példdul a
haszndlt nyelvben sem.)

A regény cselekménye a romdniai forradalmat kozvetleniil
megel8z8 és kovetd években jdtszddik, s nagyon j6 érzékkel
megszervezve a forradalom is szerepel a konyv lapjain. Azért jé
érzékkel, mert ebben a retrospektiv tdlaldsban egydltalin nem
16g ki a semmi kis életek semmi kis napjainak bemutatdsdtol.
Mert itt, kérem, minden szigordan hétkdznapi. A kommunis-
ta Romdnia hétkdznapi kis visszdssdgait ldgjuk: a sorbanalldst,
ahol miér félsikert jelent, ha elére tudja az ember, hogy vala-
mit valahol drulni fognak. Azt az itt nem annyira rettentének
tling koériilményt, hogy megsejtik: bestigd van a hdzban. Az,
ahogyan mindent dsszegezve, drdmaian és gonoszan, de azon a
szent helyen szinte természetesen tesznek bestigdvd valakit. Az,
hogy — a pdrtban? az appardtusban? — dolgoz6/szdmité ember
gyereke mit engedhet meg magdnak az iskoldban. Mit engedhet
meg magdnak ennek apja? Es hogy milyen utak dllnak a hata-
lom kiszolgdldi el8tt, és milyenek az aldvetettek el6te. Egyszerre
szemléli ironikusan ez az elbeszélés a szereplSket, az eseménye-
ket, az olvasékat, mikozben klasszikus narrativ aktusok sordn
bomlik ki a mese, s az dnreflexiv gesztusok nyoma is hidnyzik
bel8le. A cselekménybonyolitdsban igencsak biztos kezdi, toké-
letesen megbizhat6 az elbeszél§. Amikor mdr-mdr dtlitndnk egy
eseményt, megmutatja, hogy nem is gy volt. Ha pedig valami
nem akarna a helyére keriilni, biztos, hogy a végén mégiscsak
bekattintja. Ugyesen és tiirelmesen sodorja és vartja dssze a szi-
lakat. Tulajdonképpen két csalid meg még egy fél torténetébe 14-
tunk be valamennyi ideig. /n medias res ugrunk bele minden fe-
jezetbe, hogy aztin onnan bomoljon vissza az el6zmény, s jusson
el messze a torténetszdl — de a vége el8tt megdll egy-két [épéssel:
a torténetszalak végének, a csalddoknak a lakdsbol valé elkolts-
zéséhez vezetd utolsd lépései dsszerakdsdt ligyesen meghagyja az
olvasénak a narrdcié. Ez kétségtelentil roppant izgalmas huzés.
Mikézben olyan sok mindenrdl beszél, juttat eleget nekiink is,
hogy dolgozhassunk. Nagyon jél megkevert a pakli, és nagyon
nagy butasig lenne akdr csak utalni is rd, hogyan kapaszkodnak
egymdsba majd a lincszemek, pl. a rémai szimmal jelzett fejeze-
tek kozote. Mert osszekapaszkodnak dm, mi az hogy?!

Az elbeszéld kedvelt eljdrdsa a visszautalds. Az analepszus
olykor a kényv (s a torténet) egészen tdvoli pontjaira veti visz-
sza az olvasét, olyan eseménysorok nyilnak fel Gjra meg ujra,
melyeket kordbban, akir tobb oldalrdl is korbejdrva — az olvasé
érzéke szerint — lezdrt a narrdtor. Ennek kovetkezményeképp,
mdrmint hogy tobb oldalrdl is korbejdr néhdny kulcseseményrt,
sajdtos repetitiv szerkezet alakul ki: ilyen Mdrta és Rudolf fidnak
torténete, amelyet egészen sokfeldl elismételve-tovaibbmondva
olvasunk, vagy ilyen természetesen az 4j lakok dltal az eléz6-
ek torténetének djramonddsa esetenként — nem feledve, hogy a
szomszédok (nagyjdbol folmérhetéen) a helyiikén maradnak, és,
kiilonosképp Eszternek, aki a II1. rész f8szerepldje, el8szeretettel

segitenek felderiteni a lakds ,elééletét”. Mindez, az ellipszisek,
a visszautaldsok, az Gjra/tovibbmondott térténetek nagyon jé
ritmust adnak a konyvnek. Egyediil abban lehet biztos az olvasd,
hogy a végére minden a helyére keriil majd. De a vége eltt egy-
két lappal még nem biztos, hogy mdr tud mindent...

Nem is tudom, az a nytizsgés, zsizsegés, helyenként fontos-
kodds, amit az elbeszélén érzek, tulajdonképpen kénnyen lehet
magdnak a tdmbhdznak a hangja — bdr ennek ellentmond a
fokaliz4cié. Valahogy fel szeretném menteni az elbeszél6t mind-
az aldl, amit rdolvastam fontebb. Mert hdt mit is mondhatnék
osszegzésképp? Egy nem épp takarékos, nem éppen kifinomult
elbeszél8 mond el egy silyos és nagy torténetet, amely semmi-
képpen nem hagyja érintetlen kitart$ olvaséjit. Mégsem csak jé
érzések maradtak bennem utdlag a Semmi kis életekrdl. De azért
azok is.

Lovdsz
Andrea

Metafizikai

y y e v 4 (Laklatos

épitojatek
Dobozvdros.
Magveté,
2011)

Mir a regény boritéjdn az szerepel, hogy Dobozviros: ,egy va-
ros, amit le kell gy8zn6d”. Aztdn késébb kidertil, hogy ez a vdros
— nemes egyszerliséggel? — a vildg Teremt8jében van elrejtve, a
feladat tehdt adott: a TeremtSben kell harcunkat megvivni — jé
kis kaland igérkezik.

Lakatos Istvdn regényére régéta varunk. Pontosabban egy
ilyen regényre mdr régéta vdrunk: egy olyan szdvegre, amelyik
birja a nagyregény-klasszikusok valamennyi erényét (szildrd struk-
tira, komplex cselekmény, erds jellemek, egyiitt- és tovabbgon-
dolkoddsra inspirdlé mégottes tartalom), ugyanakkor innovativ,
4j hangon képes megszolitani olvasétdbordt. Az utébbi tiz-tizen-
két évben a hazai gyerekirodalomban megjelent ugyan j6 néhdny
nagy ivli, monumentidlis szdindéka regény, de a miifajt megujita-
ni Szijj Ferenc Szuromberek kirdlyfija 6ta (Jelenkor, 2001) eddig
egyikitknek sem sikertilt. HP utdn (azaz a Harry Potter 1997-es
angol és 2000-es magyar megjelenése utdn) ndlunk a gyerekre-
gények elsésorban mennyiségileg véltoztak (tobb is lett beldlik,
meg hosszabbak is lettek), de tartalmi, nyelvi tekintetben a fanzasy
és mesevildg dominancidja miatt eléggé beszikiilt a kindlat. Az

Egy vdros, amit le kell gyéznod

Lakatos Istvan
Dobozvaros

ismert mitikus, mesei toposzok végtelen varidciéja kiegésziilt né-

hol egy kis kornyezetvédelemmel, globalizécié-ellenességgel vagy
torténelmi motivumkészlettel, esetleg vildg- (gyermek-)irodalmi
eszmetdrral, de a besz¢l§ hangja alapveten mindig a gyerekhez
szdlt, a cselekmény- és szovegtorténések pedig a gyerekvildg ke-
retei kdzott maradva, e vildg kontextusrendszerében voltak kény-
telenek mozogni, ez pedig nemcsak az tgynevezett felndtt iro-
dalomtdl valé markdns elkiilonboz8dést eredményezte, hanem
a forma megtjuldsdnak is gdtat szabott. A Dobozvdros gy lett
abszolut 4j, gyerekeknek sz6l6 hang, hogy — paradox médon — a
felndtt (pop)kultdra elemeit mozgdsitja, és ugy szdl a gyerekek-
hez, hogy azok életkordbdl adédé meghatdrozottsdgai tobbnyire
nem érdeklik. Hogy ez a jelenség/folyamat jé-e vagy sem a gye-
rekirodalomnak, a gyerekolvasoknak, arrél lehet ugyan vitatkoz-
ni, de akeudlisan Lakatos Istvdn kivaldan teszi a dolgdt, mércée és
hivatkozdsi pontot rogzitve.

A Dobozviros els6sorban meseregény, azaz olyan regény,
amelyik a konkrét mindennapjainkon kiviili vardzsvildgban jdc-
szédik (esetenként, mint itt is, a kétféle terrénum 6sszecstszik,
azaz vardzsvildggd nevezddik 4t a sajdc vildgunk, igy a Aiviili hatd-
rozdszd akdr beliilivé is vélhat), ezt pedig az dltalunk ismert fizi-
kai torvényekkel nem magyardzhaté jelenségek hatdrozzak meg,
kozponti definiciés, szervez8dési alapelve a ,bdrmi megtoreén-
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het”. Egy klasszikus mesében (értsd: népmese, tiindérmese il-
letve ezek feldolgozdsai) ez az omnipotencialitds természetesen
nagyon is szigora szabdlyok alapjin korldtozott, a torténések-
nek, szerepl8knek, tirgyaknak kotott rendjiik van, igy a mesei
jelz8 csak a meseolvasé/hallgaté adott valdsigdval ellentételezés-
ben definidlédik. E regényben azonban — lévén, hogy egyetlen,
mintegy egyesiilt mese—valésdg-terrénum rajzolédik fel — egyet-
len dimenzidban jdtszédnak a torténések, és bar a f6hds, Zaldn
(kb. 9-10 éves kisfitt) eleinte csévdlja a fejét a sok meghdkkentd
mozzanat ldttdn, meg hezitdl, hogy mit is kezdjen adott szitu-
4cidval, szervesen integrdlédnak a valds, a mesei és az abszurd
motivumok. A mdsik f6hds, Széklab (zsémbes, rendetlen, alap-
vetSen joindulatt 6regember) ugyanis vardzstudé: kénye-kedve
szerint alakitja és haszndlja a vildgot, tobbek kozott mindenféle
teremtménnyel képes kommunikalni, vizeket mozgat (emelével
megemeli, majd a viz ald bemdszva megszereli a tavat), felhdt
gydgyit, egy Ocska ldbosban vagy egy ,bogre aljn” raktdrnyi
szobdt rejt el, titkos ajtokat (vo. Csillagkapu, Szérny RT) nyit a
tér kiilonboz8 pontjai kozott, és dsszehajtogat példdul egy pat-
kidnyt. Zaldn a torténetben megmdssza az égig éré fit (a szo-
vegben nem ez a neve, nincs is neve, ott all Széklab udvardban,
és csak egy, a lombjdban ,jékora zokniként” 16gé ,bus képt,
doglote kigyordl” tudjuk, hogy ez a tudds fdja), belopddzik a
gonosz birodalmdba, kemény viszontagsigok utdn személyesen
taldlkozik a fégonosszal, Egyessel (8 is humanoid, viliguralmi
tervekkel, amuagy zseni), majd még keményebb viszontagsigok
utdn megmenekiil. Végiil Széklibbal 6sszefogva elpusztitjik az
ellenséget, megmentik a vildgot — a tiindérmesei morfolégia ér-
telmében a regény végi eukatasztréfa kotelezd.

Kiilonds mesevildg ez, ugyanis Székldb kornyezetében és
jelenlétében elvardzsolédnak a dolgok, és megjelennek az elfe-
lejtettnek hite vardzslények (torpék, sdrkdnyok, vizimandk), de
Zaldn mindennapjainak valtozdsai — a felfdjhaté gumiklénjaikra
kicserélt emberek, a futdszalagon gydrtott, tokéletesen (ez fon-
tos jelz8, errdl még lesz sz6) egyforma természetdarabok (t6-
csdk, hegyoldalak, fik), a zombiként létez8 és mozgé sziirkék,
a gépszorny-véros (az egész egy ,szegecselt acéllabirintus”, nem
digitalizdlt, benne ,6ridsi gépek”, ,gbz és nehéz olajszag” borit
be mindent), az elkdbitott szolgdk hada — sokkal inkdbb az ab-
szurdhoz kozelitenek, a steampunk és a cyberpunk képregények,
filmek képi vildgdt idéz8en nyomaszté sci-fibe illdek. A mesék
ismert, és mint ilyen, megnyugtat toposzait, struktdrdjdt (4gyis
jo lesz a vége) és az abszurd ismeretlen, és mint ilyen, szorongdst
indukalé és fenntarté fordulatait 6tv6z8 szovegvildg hipotetikus
szabdlyszerlisége, melyre az egész épiil, igy nem egyszer(ien a
csodak megtorténésének lehetdsége lesz, hanem a ,valéban bdr-
mi megtorténhet”. Es a summdja: a jék (pirruszi) gyézelmének
ellenére nyomaszt végkifejlet, sok megvalaszolatlan kérdéssel és
csoppet sem boldogité tuddssal: ,a vildg sorsa az, hogy méltdsdg-
gal megdregedjen és meghaljon.”

A Dobozviros misodsorban kalandregény, annak amolyan
korszer(i gyerekviltozata. Recept szerint a gyerekkort f6hds
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— merthogy mindenkinél bétrabb, iigyesebb, leleményesebb
(valéjédban csak tudatlanabb, ezért vakmerdbb, a szerzéknek ko-
szonhetéen pedig mindig ,,piszok nagy szerencséje” van, és a fel-
ndteek is mindig kimentik a kritikus pillanatokban) — megmenti
a vildgot. Bdr a regény els6 kétharmada egy sikertelen megmen-
tési akei6 el8készitése, lebonyolitdsa (Zaldn szeretné rabszolga-
ként sinylddé sziileit kimenteni Dobozvdrosbol — és Székldb itt
osszegzi is az eddigieket: , Tal sok filmet néztél, fiam. Itt nincs
olyan, hogy [...] sok-sok izgalom 4rdn bejut, majd kiszabadit-
ja az elrabolt sziil6ket, mikozben szdl a zene”), az utolsé har-
madban mégis megtaldljék és elpusztitjak a vdrost, megmentik a
rabokat. De mindez mdr Széklab és a torpék szervezd és konst-
rukei6s zsenijének koszonhetd, Zaldnnak marad a katalizdtor- és
az asszisztensi szerep. A cselekmény, a célkdzonség igényének
megfelelden, lenyligozden gazdag: van benne haldlos vizimané-
tdmadds, utazds WC-tartdlyban (valami hasonldban), lecstiszds
felhdkarcol6rdl, repiilés sarkdny hdtdn, bujkdlds foldalatti labi-
rintusban, patkdnyirtds, repiild szerkezetté transzformalddé la-
kékocsi és még — az akciéfilmekbdl elmaradhatatlan — tild6zéses
jelenet is. Szdval Zaldn mégiscsak izig-vérig hésszerepet kap, és
minden torténésnek 8 dll a kozéppontjdban, még ha nem is &
mozgatja azokat. Es gyerekként megélni azt a rengeteg kalandor,
meghokkentd epizédot, amit Lakatos Istvin 8sszeirt, nem kis
megprébaltatds. Anndl is inkdbb, mert Zaldn csak mellékesen,
mintegy intertextudlisan (pontosabban interakciondlisan) mese-
hés (vo. repiilés sirkdnyhdton, egyiittélés a torpékkel, tizoltd,
azaz a tlizet a begyébe szippant6 kiskakas), sokkal inkdbb ka-
landor, a legnaturélisabb, leghorrorisztikusabb részletekig me-
nden az. Az iré nem szépit, és nem retusdlja a torténteket, itt
minden valédi — legaldbbis annyira, mint egy filmben, ahogyan
erre majd’ mindig reflekedl is a szerz, hiszen ez a konyv egyik
dekddoldsi kulesa a filmes és képregényes utaldsmezd beazono-
sitdsa. Zaldn tobbszor életveszélyben van és maga is harcolni
kénytelen, megpofozzdk, kitépik a hajit, mocskos és biidos he-
lyeken bujkdl, csontvdzakat kertilget, fiistdlgd holttesteket taka-
rit ossze. Itt ldngszéréval irtjék a patkdnyokat, és ldngolnak is
néhdny ezren, a sirkdnyokat ,az él6 hisba akasztott” horgokkal
irdnyitjak, tobb helyen patakzik a vér, van haldltivoltés, szdmitd,
rideg zsarolds, cinizmus, kézony és tombolé gytilslet is. Az iro-
dalmi és filmes utaldsok kozott taldlhaté tobb Harry Potter, Star
Wars, Indiana Jones, Matrix, van kicsi X-Men, Vadiij vadnyugat
(Wild, Wild West), Az arany irdnytit, A vindorlo palota, Alien,
Colombo, népmese, néhol csak felismerhetden, néhol pedig cim
vagy szitudcié szerint is emlitve (,Ez nagyon béna. A filmekben
is mindig ez torténik.”), hiszen nemcsak a szerzd, de Zaldn maga
is ebbdl a (pop)kultirkorbdl keriil a torténetbe. Az utaldsmezd
tokéletes megfejtése tagadhatatlanul tobb rétegét nyitja meg az
adott minek, igy csak sajndlni lehet, hogy példdul ,a fidk a ba-
nydban dolgoznak” bemutatkozds-szoveg eredetijét nem ismerve
(Szildgyi Gyorgy 1976-0s Rididkabaré-szlogenje) a gyerekek eldl
val6szintleg rejtve marad SzEkldb fantasztikus humordnak egyik
aspektusa, a titkosan rohogd cinizmus. (Bdr a szoveg finom rész-

letekig zsenidlis humordrdl, ebben a mellékszerepldk sajdt toreé-
neteird] kiilon tanulmdnyt lehetne/kellene irni.)

Harmadsorban pedig — ha mdr a definiciés kényszernek
engedve, moddszertani szempontbdl eldnydsnek tetszett ez az
elméleti szintd szepardlds — a Dobozvdros ontolégiai, valldsfilo-
z6fiai trakedtus. Gyerekirodalomrél 1évén szé merésznek tlinhet
az dllitds, de amennyiben a konyv komoly teremtéstoreéneti, vi-
ldgéreelmezési és teoldgiai kérdésekkel zsongl8rkadik, és j6 filo-
z6fidhoz hiven nem kész valaszokat kindl, hanem kérdésfeltevé-
seket eredményez, ennyiben mindenképpen az. Explicit filozd-
fiai, teozdfiai tételekkel megtoleni egy gyerekirodalmi széveget
nem konny( feladat, ugyanis a gyerekolvasé (non-)absztrakcids
szintjére leforditva ezek szervesiilnek ugyan a szovegtesttel, de
bandlissd vdlnak, tehdt foloslegesek; vagy éppen ellenkezdleg, a
beillesztett tézisek szdraz, okoskodd szentencidk maradnak, nem
épiilnek be a szovegbe, tehdt megint csak foloslegesek. Lakatos
Istvdn kényve tgy meseregény és kalandregény, hogy kézponti
témdja nem egyszertien a vildig megmentése, hanem egy vildg, a
vildgunk teremtésének mikéntje: az Egyes Dobozvdrost egy na-
gyon régi fém épitdkészletbdl épitette, ugyanazokat a csodakat
haszndlva, mint Székldb, csak 8 ,nagyszabdstian, gépesitve”. Az
események porognek, és fokozatosan, apré jelekbdl, utaldsokbdl,
félmondatokbdl deriil ki az olvasé szdmdra Széklab valédi kiléee.
A regény elején csupdn valamiféle habokos vardzslénak gondol-
juk 8t, akinek egyre tobb képessége mutatkozik meg, nemcsak
vardzsereje, de minden részletre kiterjedd mindentuddsa is (pél-
ddul mikor értesiil arrdl, hogy egy vonat késése miatt az utasok
»a kalauzon toltik ki a diihiiket”, annyit jegyez meg motyogva,
mintegy magdnak: ,Hehe, nem kellett volna annyiszor elmara-
doznia otthonrél”). A Zaldnnal torténd ismerkedés kezdeti sza-
kaszdban, mikor az belopddzik a mihelyébe és megtaldlja terv-
rajzait, még csak sejjiik, hogy ki 8, hiszen hdt lehetne valamiféle
Frankenstein-gydrté alkimista is, igazdn akkor bizonyosodunk
meg a kilétérdl, amikor a torténet kétharmaddndl az Egyes fejére
olvassa az 6zonvizet (,Nem te boritottad vizbe a vildgot, csak
mert nagytakaritani tdimadt kedved?”). Ett8l a biztos informdci-
6t6l kezdve pedig minden 4tértékelddik, és hdt djra kell olvasni
a kényvet, nincs mese — pontosabban ez mar egy mdsik mese.
Még akkor is, ha Székldb megmarad a kezdeti habdkos oregtir-
nak, végtelen hatalmdnak tudott lehetésége nemcsak a Zaldnnal
torténteket éreékeli 4t, de a regény stlypontjait is megvdltoztatja.
A legizgalmasabb mégsem Zaldn kalandozdsa lesz — hiszen errdl
mindenféle mesterien adagolt fesziiltség, reflexids cfolat meg
antimesei ellenstlyozds (értsd: horrorisztikus részletek) ellenére
amugy is tudjuk, hogy csak jé lehet a vége, legfeljebb azt nem
tudjuk, pontosan hogyan lesz j6, azaz miféle dldozatok 4rdn (ki
fog meghalni), illetve azt nem lehet tudni, mi lesz a gonosz biin-
tetése. A végs$ kérdés immdr az, hogy mit kezd Isten a vildggal,
hogyan oldja meg Dobozviros kérdését? (Ugyanis kideriil, hogy
Dobozvéros magiba Széklibba van elrejtve, éppen a reggeli sza-
lonna mellé. De errdl a vildg—rigé—vildg feldlldsr6l még Székldb
is azt mondja egy bizonyos tisztdzé beszélgetésben, hogy ez

egyike azoknak a titkoknak, amelyeknek még én sem tudom a
magyardzatit.”) A regényben egy istenkép rajzolédik folyamato-
san, nagy magyar gyerekirodalmi elédje Térok Sandor Kokdjszi
és Bobojszdjéinak Istene, aki vasdrnaponként ,aldirja a f6kényvet”
és megpuszilja a sziiletendd gyerekek nevéhez hasznilt csoda-
ceruzdk hegyét, valamint Kamards Istvin Csigameséjének sdm-
lin tld6gélé és szdjharmonikdzé gondviseldje. Olvasoként ezt
a figurateremtést végigkovetni, élni, izgulni a nagyobb kaland:
mennyire lesz gyerekbardt ez a kép, mennyire marad meg szent-
nek, profanizdlédik, domesztikalddik(-e egydltaldn), magyardn
mennyi az, ami mindebbdl egy gyerek szimdra befoghaté.
Zaldn elvérasai szerint Isten (valdszintleg) egy jésdgos, dreg
bécsi, vigy4zé szemmel, végtelen szeretettel, megbocsitdssal. Es
alapjaban ez a kép vizolédik fel a konyvben is, azzal a fontos
kiegészitéssel, hogy Sz¢kldb nem egyszer(ien szereti ezt a vildgot,
de azért teremtette meg, mert hidnyzott neki. Elaludni pedig
azért nem mer, mert akkor ,ldtnd az emberek dlmait, hogy mi
lakozik valdjdban a szivekben” (ez pedig még szdmdra is olyan
fdjdalmas tudds, hogy amikor megtorténik, ,a legsdtétebb éjsza-
kdn”, az alvds hatodik 6rdjaban mdr ,torkaszakadtdbdl tivéltoet”,
»a hetedik 6rdban mdr nem volt hangja, hogy kidlthasson”).
Széklab emberi — nemcsak antropomorf, de érzelmeiben, és igy
tokéletlenségében is. Az akcidfilmeken és sci-fin is nevelddorte
Zalin a cselekmény tetdpontjdn (SzEkldb dtrdntja a valdsdgba
Dobozvérost) vir is T8le fényeket, ,vagy sugarakat, netdn vala-
milyen fustot”, széval mindenképpen valami ldtvdnyosat, de ez a
Teremtd ennél sokkal familidrisabb (étkezési szokdsai — hagymds
bab, pacal, lecsd, pdlinka, froces — alapjan vidéki magyar dreguir-
nak gondolndm) és jovidlisabb. Afféle Bud Spencer-alteregéként
strlin osztogatja a pofonokat (de facto és illokicids aktusként
is), mindig magdnal hordja a cstzlijt, van egy szuicid hajlama
kecskéje, és Zaldn anyjinak egyetlen szigord pillantdsitdl elné-
mul. Ugyanakkor konnyed elegancidval a vildg egyik farzsebébe
pakoldssza ,,az dsszes olyan dolgot, amit nincs szive kidobni, pél-
ddul a dinoszauruszokat”, esét fakaszt és kotordszik a vildg mé-
gott ,egy hosszi partvisnyéllel” (,de csak koszt, almacsutkdkat,
a régi kedvenc tolldt és néhdny eltlint civilizdciét taldlt”). Néha
felvillantja a tremendum oldaldt is (tud bdmbaolni, bédiilni, der-
meszten félelmes lenni, és ,a legésibb nyelven” rdparancsol a
vildg anyagdra, a rézsaszin csillaggyurmdra, hogy az szelidiiljon
a szavdtol), de egy dregapd valamennyi attribtitumdval felsze-
relt alakja csak szerethetd. Félelmei, firadtsdga és tévedhetdsé-
ge, tévedései teszik még emberibbé (lehet-e ilyen?). ,A vildg én
vagyok”, deklardlja egy helyiitt Széklab, de Dobozvdros épitdje
mégis ismeretlen eredetii szimdra, mindentuddsdnak hidny4bdl,
tokéletlenségébél adédnak a bonyodalmak. Igy, emberként lehet
héssé & maga is, aki kitarté toldozdssal-foldozdssal igyekszik az
oreg, folyamatosan pusztulé vildgot javitgatni és megdllitani az
Egyest. Oa gonosz figura a regényben (és nem maga a Gonosz),
alakja afféle konzumkritikai kéntdsbe csomagolva (vé.: ,Ha
meguntuk, el vele, igy jutunk csak felfele” — Huxley: Szép 4
vildg) a perfekcionizmus megtestesiilése. Igy a regény £6 konflik-
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tusa a ,,j6 és tévedhetd, tehdt szerethetd” harca a , tokéletes, em-
bertelen, igy gonosz”-szal szemben. A vildgegyetemben miikodd
pozitiv mordl fiiggvényében tovdbbforditva: az emberi 1éptéki
élet evoéja a tildimenziondlt, (sz6 szerint) nagyratoré doboz-
véirosokkal szemben — a lasst, mesélds, tdrsasjdtékozés minden-
napok a felporgétt, technicizdlt hajszdval szemben.

Ennek megfelelden a regény értelmezésének mdsik kulesa is
adédik (ldsd fentebb a szeampunkos, popkult elemek dekdédold-
sdt), egy klasszikus példa: Maddch tragédidjinak Falansztere. Mdr
a Sz¢&kldb név oda irdnyit (az adott szinben Michelangelo az, aki
székldbakat kénytelen faragni), s Dobozvdros, a maga terjeszke-
dé, mindent ellepd antiutépidjéval most mdr éppen az aktudlis
falanszter, akdrcsak az a hely, ahonnan Zaldn kimentddik (hiszen
a lecserélt, szimuldkrum vildg mdr lélektelen, szellemtelen). A vi-
ldgkonstrukei6 azonos maradt: , kerekes g6zgépek”, ,mechanikai
eszkozok”, és az eszme s, ,a megélhetés”. A tokéletes célszertiség
és praktikum ellenében definidlédé élet(mivészet) megmara-
ddsa Sz¢kldb harcdnak valddi tétje (,mi jézansigtokat / Nem
irigyeljiik. Hisz, mi a viligon / Nagy és nemes volt, mind ily
6riilés”). Ezére zsenidlis Lakatos Istvdn Teremtdje — személyével
példdzza a szeretett és vgyott vildg- és emberképet: Széklab csu-
pa humor és jaték, akkor is, ha komolyan dolgozik, csupa érze-
lem (ebben pedig a diih és a szomorusdg is éppen gy benne van,
mint az elmulds elfogaddsa), feltétlen szeretet. Ndla a vildguralmi
tervek és embertelen kegyetlenkedések biintetése is csupdn egy
fenékbe ragis (sic!), a Teremtd ha diihés is, csak Ggy, mint apa a
gyerekére. Sz¢ékldb nem Atya, inkdbb a vildg apukdja.

Isten, a mesei és az abszurd (értsd: a filozéfus, a gyerek és
a kalandor) hdrmassiga egy kiilonleges (szoveg)vildgot eredmé-
nyeznek: a ,valéban bdrmi megtorténhet” nem az 6ncéldsig
jegyében érvényes, hanem azért, mert Székldbnak barmi hatal-
méban 4ll. Irodalmi és lételméleti jacék ez a végtelen lehetdsé-
gekkel, ahol nincsenek fizikai korldtok, nincsen behatdrolhaté
tér és idé sem. Es ennek egzisztencidlfilozéfiai vonatkozdsai és
toviabbgondolisi perspektivii egy gyereknek is végtelentiil (bocs!)
érdekesek: a vildg, az dltalunk ldtott vildg Istennek csupdn egyik
lehetséges nézépontja, nincsen abszolut értelemben vett létezés
—reménykedjiink, hogy elfériink mi is a reggeli szalonna mellett.
Isa ,kicsit émelyitd, édeskés illatd, rézsaszin trutyi” (gyerekszaga
marcipdn, puncs vagy epersorbet?) vogymuk.

Osszegezve: tizévenként egy jé regény a magyar gyerekiro-
dalomban — ennyi elég is.
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