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relativizdljék az 6t koriilvev viligot s benne megsokszorozédé
onmagdt, ezekben az egyébként nagy hatdst versekben a megfi-
gyelé nézépontjdbol ugyancsak regisztrdl, sziintelen koriilirdssal,
ahogy a Panaszénekek (céltalanul jarkdlni) cimi versében olvas-
hattuk.

Rezignéle szembestilés, s6t szembesités torténik meg a ko-
28psd, a Til a kordonokon és a harmadik, a Tizedik nap ciklu-
sainak hétstréfds szovegeiben. Nincs itélkezés, sem a kiviildllé
mordlis pozici6jénak fitogtatdsa; a tiintetés utdni utca is ldevdny-
ként, de nemcsak képek, hanem hangok, szagok, tompa és ¢jjeli
szinek felkavard kavalkddjaként keriil eld. Mint példdul a 7#/ a
kordonokonban: ,Voltak sarkok, korilzdre terek, ahol napokkal
a szétvert tiintetés / utdn is érezni lehetett a konnygdz maré sza-
gat. Ha a kiégett / autdk roncsait el is tévolitottdk, a feltépett
utcakdvek, a burkolat / hidnya igy sem hagyta feledni, hogy a
véros kozepe bizonytalan / vezetté vélt. Az éjszaka a szirénaké,
a skandaldké, a gytjtogatéké lett...” A sorvégek ritmusos torése
egyfeldl hangsilyt helyez a z4r6 kifejezésekre, mdsrészt a kotet
véltozatos, sokszor jitékos, nem egyszer dallamivet kirajzol6 ko-
tott és szabadvers-formdival 6sszhangban a versbeszédet kieme-
li az egynem( tragizal$ vagy patetikus szemléletmddbdl. Az o)
harag itt elbeszélt megnyilvdnuldsait Schein megfigyelje nem
emeli vagy alacsonyitja kézvetlen politikai kontextusba, nem
helyez el a szovegekben sem térre, sem idére utalé koordind-
tikat (s mdr magad sem tudod, kedves olvasd, hogy 2006-ban,
2010-ben vagy 2011-ben jdrsz-e), vildgégést sem viziondl. Ennél
kildtdstalanabb, sét reménytelenebb horizontra helyezi a frons-
vdros ldtvinydt, a lakhatatlan vdros lakéinak vak ongytloletét:
»1dénként muszdj hdbortzni. / Elvégre legbeliil a viszonyok so-
sem voltak / békések. Egyetlen ember tdl szik hely ennyi vigy-
nak és akaratnak.” A rezigndltsigot pedig ebben a versben, és
miésutt is a kotetben, gyakorta véltja retorikusan szenvedélyes
megsz6lité hang: ,Ha egy napon elmész innen, ne vess a vdl-
lad foloee fillére! Mintha csukott / szemmel a Hold mdsik felén
tilnél, novessz magadban jeget, és gyakorold / a lasst gyilkolds
mivészetét. [...] Innen csak folfelé szokhetsz. Nem érdemes
emlékezni a Foldre.” S van még j6 néhdny hasonléan kiemel-
ked8en fontos darab ezekbél az ,dllapotmérs”, hosszt versekbdl
— Exilium; Morpheusz adomdnya; Kiforditort szemmel —, melyek
nemcsak tematikusan, de formai szempontbdl is rokon szerkesz-
téstiek.

A Tizedik nap a kotet tobbi szovegétdl eltérben epikus
narrativabdl épitkezik. ,Egy svdjci nyugdijas, olvasod az dj-
sdgban, az évek sordn szabdlyos erdddé / véltoztatta a hdzdt.”
Mintha az id6s matematikatandr a versek beszélgjének kiilon-
boz8 szévegeiben elhelyezett felszélitdsaira cselekedett volna (,A
gy6zelmi kapu, melyet az driilet bevonuldsdhoz / emeltek, téged
ne a békére intsen! [...] Tarts ki a késziilédésben”. Vagy: ,Nézz,
figyelj! V4gj magadba!” Es: ,,Elj vakon, és beliil a villdim fényé-
ben, mint aki mdr ddépett az id8k kerekén!”) A tdrsadalombdl
radikdlis cselekedetével kivonulni kész férfi persze nem szaba-
dulhat a kdzosségi erdszaktol, s maga is er8szakos gesztussal rea-

gdl. A tizedik napon taldl rd a rendérség az ildozdbe vett tandrra:
»,Nem volt ndla mds, csak egy hatdridénaplé, amelybdl kidertilt,
! hogy akcidjdt egy egész Svdjcra kiterjedd szabadsdgharc nyitd-
nydnak szdnta.”

A kozéleti témdt a koltészetbe visszaemeld hang Scheinnél
miéshonnan és mésképpen szélal meg, mint ahogy a legutdbbi
idékben kiilonbozd férumokon értékes vitdt kavart szovegek.1-
! Schein koltSi alkatét mindig is halkszavisdg, rejtézkodés,
irigylésre mélté erudicid, gyengéd jatékossiggal konnyitett in-
tellektudlis ,,mélységi keresés” jellemezte, s 6t magdt nem szok-
tik mesteriikként emlegetni a fiatalabb generdciék. Figyelemre
mélté azonban, hogy Schein nydron megjelent kétetérél nem
esett sz6 abban a fontos eszmecserében, amely az Elet és Irodalom
hasdbjain bontakozott ki a kézelmdltban,* holott versgytjtemé-
nyének megkeriilhetetlen darabjai beszélnek hiteles regiszterben,
hiteles formdban errdl a targyrél, megengedem, fajstlyosabban,
mint a diskurzust kivélté szovegek.

Az olvasé, aki belefog az éjszakai utazdsba, minden bizony-
nyal t6bbszér fel fog iilni Schein kétetének bolygd figurdjéval
egylitt az esti vonatra, sokszor megfigyeli majd a hajnalban
ébredezd vdrost, mely oly gyakran menekiilésre készteti, hogy
azedn vissza is hivja. Es mindig biztosabb lesz abban, hogy
honnan indult, mint abban, hogy merre tart az Gt. De miként
Jehuda Halévi, a kozépkori zsid6 valldsfilozéfia és koleészet
emblematikus alakjdnak szerepverseiben idérél idére felbukkan
a szerelemre, otthonra valé vdgyakozds mitosza ebben a konyv-
ben, tgy a kalandvigy6 olvasétél sem tagadtatik meg sem a ma-
sik utdni sévdrgdsba vetett csaloka remény, sem a szakadatlan
tton-lét stlyos kdnnytsége. ,Végre levegd. Tavolsdg, amit még
egyediil kell bejarni, / helyet adva a mélyebb szenvedélynek. Es
ez mdr oly egyszer(, / mint egy ettid. Lépegetés a billentytikon,
nagy lélegzetsziinetekkel. / Es a végén ot az ébredés. Folébredni
amellett, akit szeretek.”

! Kemény Istvan: Biicsiilevé] (Holmi, 2011/2), illetve Nyakkendé (Elet és Irodalom,
2011/7); Térey Janos: Magyar kiziny (Elet és Irodalom, 2011/22), vagy legutébb
Nadasdy Addm: A hazafiii hiiségrél cimii verse (Holmi, 2011/12).

> Lésd Nagy Gergely: Pirbeszéd a magyar alkonyatban (Elet és Irodalom, 2011/
306); Bén Zoltin Andrds — Radnéti Sandor: A magyar politikai kiltészerrdl (Elet
és Irodalom, 2011/46), tovabba Térey Janos (2011/47), Elek Tibor (2011/48) és
Nyilas Atilla (2011/49) hozziszdldsai ugyanott.

Hercsel
Adél

A vers mint
szerelmi
aktus

(Villdnyi
Ldszlo:
Amulat.
Orpheusz,
2011)

»Mert egy kéltemény (bdrmilyen koltemény, fuggetleniil téma-
jatol), onmagdban is szerelmi aktus, nem annyira a szerz6 és a té-
méja, mint inkdbb a nyelv és a val6sdg egy darabja kozott” —idézi
Brodszkijtél, a nagy orosz koltétél Villdnyi Lészlé Amulat cimi
verseskotetében. Villdnyi Liszlé valéban szeretkezik: Ggy nydl a
szavakhoz, ahogy csinos, fiatal, velencei sz8ke muzsdja hajlékony
derekdt fogja dt, és olyan természetességgel simitja egymdshoz
a szavakat, ahogy a szeret6k csupasz testét rendeli egymdshoz a
végy és a szerelem. Gyengéden simogatja a szoveget, hatdrozott
és ers férfikezei alate felsejlik a szavak titkos értelme és eroti-
kdja, amelyek engedelmeskednek neki, igy a koltd a muizsdnak
tetsz8en, és hozzd mélté médon tudja a valdsigot megszolitani.

Az Amulat minden egyes verse a valésig egy-egy darabjinak
versbe szeliditése, egy nagyszabdsu kisérlet, hogy szerelme dmu-
latdval irja le az 8t koriilvevd vildgot. Ez az dmulat azonban nem
sziil monumentélis és burjdnzé képeket, és nem is a nagy, koz-
mikus 6sszeftiggések felé, hanem a hétkéznapok momentumaira
irdnyitja a koltdi tekintetet. ,Szépen éliink, hallottam ¢jfél tdj-
ban, s ha poétikus / akarnék lenni, akdrha 4lmodbdl, irhatndm...
szépen ¢éliink.” Eppen ezért a legegyszeriibb, a leghétkoznapibb
jeleneteket idézi meg, fészerepben a teniszezd, a biciklizd, a fit
tiltetd, a fiird6z8, az alvd, a focimeccset végigizguld, a Goethét
olvasé, vagy éppen a fényben fiird6 muzsdval.

Villdnyi Ldszl6 vetkdztet: a legnagyobb természetességgel
mezteleniti le a nyelvet és vele pdrhuzamosan az imddott nét.
Eszkoztelen, a jelz8ket mell6z8, a koltdi alakzatokat és képeket
patikamérlegen kimérd, él6beszédszer(i, néha mdr-mdr tdlsd-
gosan proézai nyelve és néhdny soros, cim nélkiili versei éppen
olyan gydnydriiek, mint egy hamvas, fiatal szépség 8szinte mez-
telensége. Villdnyi Ldszlé hdzasember: er8sen narrativ lirdja egy
érett koltd, egy meglett férfi hangja, aki nem a bimbozd, hanem
a beérett szerelem szépségérdl ontja egyszerre rajongé, és mégis
visszafogott dalait. Ez a sajdtos narrativ Villdnyi-lira tokéletesen
alkalmas arra, hogy elmesélje egy szerelem torténetét a megis-
merkedésté] kezdve a ldnykérésen 4t a beteljestilt élet hétkdznapi
rutinjaig.

KRITIK/

Az Amular valéjdban egy bijos torténet arrél, hogy nem
a koltd vdlasztja a muzsdjdt, hanem a muzsa szegddik a koltd
nyomdba, és kidltja utdna egy kordbbi koltéi alteregdja, Vivaldi
nevét. ,,Edesanyém hegedimtivésznek szdnt, hatéves koromig /
dédelgette dlmdt, de a felvételin hamisan adtam elé / a betanult
éneket. Néhdny évtized maltdn azért is lettem / Vivaldivd, leg-
aldbb versben szdljon az dhitott hangszer.” A koltd két év multin
megkéri a muizsa kezét, de a torténet nem ér véget a tipikus ,egy-
miséi lettek, boldogan éltek, mig meg nem haltak” mesei zdrlat-
tal, hanem valéjdban az élet ezen a ponton kezdédik el. Villinyi
mindezzel tokéletesen tisztdban van, és nem idegen szdmdra az
Anna Karenindbél ismert elfogyasztott boldogsdg toposza sem,
éppen ezért versei a szerelem, a vigy és a boldogsdg hosszt tévi
fenntartdsdnak receptjei.

Villdnyi modern mitikus hésként hisz benne, hogy tehetsé-
get kapott az istenektd] a koltészethez és a szerelemhez, de szerel-
mét és dalait csak akkor érdemli meg, ha nap mint nap rdszolgl
muzsdja szerelmére, és sziinteleniil szitja ben-
ne a szenvedély tiizét, és képes a szeretett nét
minden nap Gjbdél meghdditani. ,Konokul
hittem a koltészet erejében, hogy 4ltala valaki
/ majd segitStarsam lesz.” Es Villinyi muzsija
valéban segitdtdrs, hiszen verseinek témdit és
motivumait is t8le kapja: a né dlmodja neki
éjjelente, taldn ébredés utdn azt suttogja a
fillébe, hogy Almodtam neked, majd nap koz-
ben olyan lelkesen meséli tovabb dlmait, hogy
minden szavdban ott lobog az ihlet. ,De jé
is volt felébrednem dlmombdl, / annak biztos
tudatdban, hogy te vardzsoltad / a meredek
hegyoldal tetejére az ismeretlen fa / gyokereit, legyen mibe meg-
kapaszkodnom.”

Igy a koltd elindul az dlmokba, melyek a gyermekkor, az
ifjikor, a muzsa nélkiil toltote male idejébe vezetnek. ,Mdr szo-
katlan, ha ébredés utdn / nem nyulhatok kezedért. / Ha nem
arcodat ldtom el8szor, / s nem dmulhatok részletein. / Indulnék
szemoldokod ivén, / vinne dlmodba, szép szemhéjad mogé.”
Villdnyi id6r6l-id8re visszatér a kislinymotivumhoz: szerelmét
megprobdlja kisldnyként elképzelni, és dlomszerti multidézd ver-
seiben elmesélni neki gyermekkora regényét. ,Nem is tudom,
meséltem-e mdr, Beregszdszban / kezdtem el beszélni.” A kotet
elsé ciklusdnak végén, ahol a bicstizé muzsa integetni kezd, a
mult hirtelen rdugrik a vdrosi tdjra, és a természet egy vers erejéig
visszakoveteli magdnak a teriiletet, de mdris indidnok érkeznek,
egyenesen a mesék és a kamaszkori kalandregények vildgabél.

A gyermekkor igazi kalandregényként jelenik meg, amitdl
nem idegen a vér, a rablégyilkossdgok, az 6ngyilkossdgok, a szor-
nyli betegségek és a kegyetlenségek sora sem. A tragédidk tdr-
gyilagos leirdsiban azonban ott rejlik a szépség, ahogy Ica Néni
harmadik gyermeke haldla utdn kiejti kezébdl a fodormentit,
amit elsd fia sziiletése 6ta az imakonyvében rejtett, majd elviszi
a szive. Villdnyi a sok rémmeséért cserébe gy6gyit6 fodormen-
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taként sajdt szerelmi térténetével pirhuzamosan elmondja sziilei
hdzassigdnak torténetét. Az dlom és a mesék vildga mellett igy
megelevendnek a csalddi legenddrium alakjai is, példdul a 19-
es veterdn, a vords katondbdl maoistdvd lett Takdcs Bdcsi, aki
Kanaddban indidn ldnyt vett feleségiil, vagy az anya figurdja, aki
hdrom miiszakban jdrt a gydri kekszgydrba csomagolni a specidlt
és a pil6ta kekszet, aki az apdt a ravatalon kiteritve is ugyanolyan
szépnek ldtta, mint Beregszdzban, kapcsolatuk hajnaldn.

A koles, aki sziilei szerelmébdl sziiletett, Amulatiban Gj-
jasziiletik a muzsa dltal, aki azért érkezett, hogy eltiintesse egy
fél élet hidnydt, és fiatal szépségével életerdt leheljen a koledbe.
»-..elsé éjszakdnk hajnaldn / arra gondoltam: ha most kellene
meghalnom, / valamiféle teljesség érzésével halnék meg... ba-
rdtom joslatdba / kapaszkodom, a csillagok szerint megadatik
/ majd a kénnyt haldl.” A szerelem, a haldl és a bardtsig moti-
vumai sok szdllal és sokszorosan kapcsolédnak egymdsba a ko-
tetben, igy lesz az Amulat egyszerre a koltd halottaskonyve is.
Villdnyi Ldszl6 kopjafikat allit: verseiben az elék sordbdl eltdvo-
zott bardraira, tdbbek kozott Parancs Jdnosra, Lérinczy Hubdra,
Bardnszky Ldszlora, Ddvid atydra és Bicskei Ottéra emlékezik.

Villanyi Ldszl6 elszdmol: az Amulatban elkésziil a leltdr,
az utolsé tégla is a helyére keriil, végiil felépiil a Villinyi-féle
Exegi Monumentum, ami nem mds, mint az élet tiszta és 8szin-
te csoddlata. Egy érett koltd tekintete pdsztizik a gyermekkor
tdjain, és folsorolja mindazokat, akik a naiv gyermek szdmdra
oly meghatdrozéak voltak, vagy az idék sordn fontossd véltak. A
muzsa oldaldn, akinek bdjaibdl tanulva most lett igazdn férfivé,
a haldl sem vég, hanem sokkal inkdbb maga a kezdet, és a bucst
sem fdjdalmas elszakadds, hanem gyengéd elbocsdjtds. ,,...hald-
los betegen is arrdl regélt, / milyen szép volt az dpoléné melle,
ahogyan / el8rehajolva beadta az injekciét. Temetésén egy pok
ereszkedett a koporséjdra, viddm / cikk-cakkjdval arra figyelmez-
tetve: tiz év multdn se feledjem Bardnszky Laci dertjét.”

A koltd, aki irt mdr vdgyakrdl, bardtokrdl, szerelmekrdl,
erotikdrdl, dlmokrél, angyalokrél, focirdl; jitszott mar Vivaldi
hirjain, majd a vildg ndinek bérébe bijt, hogy megszélaljon a
szerelem nyelvein; verseiben keresztiil-kasul bejdrta Buddt, az
imddott sziilévdros, Gydr tereinek, szineinek és hangulatainak
is addzott rengeteg versben. Mindezek utdn végteleniil sokszor
eredt a Gy6rt Szabadkdval 6sszekdtd vonalon a nagy példaké-
pek és irodalmi apdk, Csdth vagy Kosztoldnyi nyomdba, majd
Ujvidékre a csalddfa anyai 4ga utdn, és még tovibb, Kavafisz ha-
zdjdba, a mesés Alexandridba is. Mindezek utdn jott egy fiatal
ldny, aki finom kezekkel beoltotta az almafdt, ami most olyan
gyonyorlien és bdségesen virdgzik, és olyan édes gytimolesot ér-
lel, mint még soha. Villinyi Laszlé Amulatiban mind meglelte
kincseit.

Gdrdos
Bdlint

Utkozben

(Babiczky
Tibor:

A jéoemberek.
Magveté,
2011)

Babiczky Tibor negyedik verseskote-
tének titokzatos, hdtborzongaté pré-
zai bevezet8jébe — amelyben egy ki-
sérteties alak visz gyerekeket buszon
a haldlba — egy idézet ékelédik T. S.
Eliot A hdromkirdlyok wutazdsa cima
versébdl: ,a fiiliinkbe dddoltak a
hangok, szélvdn, / Hogy mindez csak
Oriilet” (Vas Istvan forditdsa). A hivd
Eliot kolteményében a hdromkirdlyok
megrekednek a régi és az 4j viligrend
kozott: ldgdk a gyermek Jézust, s igy
tobbé nem otthonosak a pogdny vi-
ligban, de a sziiletés szimukra mdr nem jelenthet Gjjdsziiletést.
A kétet cime pedig az {r mitolégia olyan lényeire utal, amelyek
»tul rosszak, hogy a menyorszdgba kertiljenek, és tdl jok, hogy
a pokolba.” A bizonytalan koztes helyzetekre jellemzd fesziiltség
érezhetd A joemberek verseibdl is.

A fesziiltség egyrészt abbdl adddik, hogy balladdk és lirai
versek keriilnek egymds mellé a kdtetben (amelyet Andrds Liszl6
vélogatott és szerkesztett), mdsrészt a hangvétel éles véltozdsaibdl,
akdr egyetlen versen beliil is. J6l mutatja ezt a kotet egyik legszebb
verse, a Hajnali rész, amely nem csupdn cimével, de felépitésében
is bizonyos mértékig Kosztoldnyi mivét idézi: a nyugtalan, ide-
ges dlmatlansdgtdl a felemeld, bar korldtozott érvény(i reveldcioig
tart. ,,Felriadtam tegnap éjszaka. Taldn / reptil8gép zaja volt, taldn
a pokol / nyilt meg dlmaimban — nem tudom.” Igy kezdédik a
vers, mig a zdrlat (alig néhdny sorral késébb) igy szdl: ,tudtam,
hogy egyszertien csak / hazaértem legbeliil, és megriasztott / ez az
ismeretlen és régdta vart érkezés; // hogy nekem most mdr csak
itt, / a kozeledben, csak itt van otthonom.” Négy révid versszak
alatt a pokoltiizes rémalomtdl a hazaérés nyugalmdig, a ,nem tu-
dom” bizonytalansigatdl a ,tudtam” szildrdsdgdig jutunk el. Bar
Kosztoldnyi ,,nagy ismeretlen Ur-a helyébe egy szeretett ember
kertil, a bizonyossdg pillanata mintha rendithetetlenebb lenne,
mint Kosztoldnyi ,,tudom, hogy nincsen mibe hinnem”-je.

Fekete Richdrd dllapitotta meg Babiczky eléz8 kotetérdl, a
Levegdvételrdl, hogy annak ,legfébb szervezd erejét a bizonyta-

lansdg érzése adja.”! Az Gj kétetre vonatkozéan ezt azzal egészi-
teném ki, hogy a bizonytalansdg érzése mellett a bizonyossdg va-
gya is fontos szervezdelv. A Hajnali rész zérlata — amelyrdl Jézsef
Attila Oda’j;inak zérésora (,Ahol én fekszem, az az dgyad.”) is
esziinkbe juthat — ritka erével sugallja a megérkezés nyugalmadt.

A kotetet — a kortdrs irodalomban szokatlan médon — a
balladdkban megjelenitett rengeteg szornyliség ellenére djra
meg jra az idill kisérti meg: ,nagy gyerekszemekkel / 4llok egy
templomsdrga / hdz elétt. Litom a régi / utcdt, a szomszéd inte-
get. / Hallom, hogy zsong a / szokékit. Erzem a bodza szagit.
/1 Ez az otthonom. Es tjra / elcsodalkozom, hogy a / boldogsdg
milyen / bonyolult, és hogy / mindenre hasonlit, csak / a bol-
dogsdgra nem” (Mozaik). Az otthon békés nyugalma azonban
nem zavartalan: ,A padldson kisértet lakik” (Padldsangyal); ,Az
életiink / sziintelen ostroméllapot” (Argentum); ,,...Ugy éliink
ahogyan a konny(i hajé megy / A sima vizen vagy a nydri vihar-
ban / S nem ldtjuk hogy a mélyben / Mennyi eziistszin(i szem
néz szakadatlan / Mennyi otromba test mozog / Mennyi hideg
vér és tiriilék...” (Dalmdt toredék).

E kettdsség miatt nem indokolatlan a lirai és az epikus kél-
temények egymds mellé helyezése, mégha ma mdr a balladairds
puszta ténye is meglepSen hat. A brutdlis gyilkossigok lirdsa
(tobb kéziiliik hires eset) bizonyos mértékig indolkottd, tartal-
massd teszi a lirai versek rémisztd, kisérteties aspektusdt. A ben-
nitk megjelend valés borzalmak azonban egy elmult korszakhoz
kapcsolddnak, jogos félelmeink kozote Hasfelmetszd Jack és a
tobbi tizenkilencedik szdzadi rém nemigen szerepelnek, a tor-
ténetiik inkdbb kéjesen borzongaté egzotikum (,Elfolyt szeme
kékje s a Miss-bdl csak / A fogsora maradt” — Edinburgh-i bal-
lada), mint aldszallds a mélybe — mdrpedig ,,Mélységbe szdll, ki
jot akar” (A hirnik). Nem igazdn vildgos, mi a tétje e torténetek
Ujramonddsdnak. Taldn a szdmuk is szabadon névelhetd vagy
csokkenthetd lenne.

Arany Jdnos balladdiban péld4ul soha nem a tett maga 4ll
az érdeklédés kozéppontjiban (gondoljunk az Agnes asszonyra),
hanem annak a kévetkezményei a lélekben. Babiczky figyelmét
azonban mintha szenvedélyesen foglalkoztatnd az elkdvetés
modja is (,Lizzie Borden baltdt ragadott / S annydra negyvenszer
csapott / Roppan a csont és az apja halott / O negyvenegy iitést
kapott” — Lizzie Borden balladdja), dermesztd jelei (,A 1épcsd is
csupa vér volt” — Calafelli ballada), a megcsonkitott holttest ret-
tenete (,Nem volt fiile. Szdja osszevarva. / Vér sotétlett kordee
mindeniitt.” — Az ismeretlen ember balladdja), az er6szakos haldl
egész borzaszté fiziolégidja (,Holtak szeme diilled” — Edinburgh-
i ballada). Minha a tett jobban érdekelné a tettesnél, a biin-
tetés (,A piactéren Burke-ot felkototeék / Megfullade szegény
! Holttestét gylijték és kébor kutydk / Hordeak szerteszét” —
Edinburgh-i ballada) a blinh6désnél. Erteljes, feszes, hatdsos le-
irdsok, izgalmas torténetek, de tobbnyire a felszinen mozognak.
»A pincébe kell menni Freuddal szénért” — idézte Parti Nagy
Lajost tavaly a litera.hu-nak adott interjGjaban Babiczky,” s ép-
pen ezt a ,Mélységbe szdlldst” hidnyolom a balladdkbdl.

KRITIK/

LEs félek, mint a bolond, aki féli / ép gondolatdt” — 4ll
Babiczky el6z8 kotetének nagyszer(i cimadé versében. Ezt alkal-
mazva gy tudndm megfogalmazni a kétségkiviil nagy tehetsé-
get sugdrzo kotettel szembeni fenntartdsomat, hogy az 8riilet és
az ,¢ép gondolat’-ok e kotetben is félnek egymdstdl: a ,didergd
mélysotétben” lakd ,ismeretlen szornyeteg”-ek (Dalmiir toredék)
ismeretlenek is maradnak. A gyilkosok motivécidit nem érjiik
meg, nem vildgos, hogy a torténetiik kapcesolédik-e a normalitds
vildgdhoz, s kiilonosen az idill otthonossdgihoz. S igy a stét tor-
ténetek némiképp melodramatikussd, a lira szépsége némiképp
stlytalannd valik.

Bodor Béla irta 2007-ben a Levegdvételrdl, hogy ,a kolte-
mények magukban sokkal erételjesebbek, mint ciklusokba fog-
va.”? Nagyon hasonlét sejtek én is az 4j kotettel kapcsolatban.
A fiilszovegben azt olvashatjuk, hogy a lirai darabokat olvasva
slevegbhoz juthatunk” a sotét balladdk kozote, és Svébis Bence
kritikdja is megerdsiti, hogy van olvasé, akinek a szdmdra igaz
ez.* Ennek ellenére én tdlsigosan hirtelennek, nehezen kovet-
hetdnek éreztem a viltdsokat. S kiildnben sem szabad nagyszer(
lirai verseket pihendkké lefokozni.

Kiiléndsen a dalok ugyanis egészen kivaldak: A hirnik ji-
tékossdgatdl (,Fekszik a réten a réka. / A fikon sdrga pardka. /
Az ég a foldre hajol ma. / Bdmul a holdra a réka.”) a Miirzsteg
Jozsef Artildt idéz8 emelkedettségén dt (,Magas hegyek kozt bal-
lagok. / Kézel jonnek a csillagok. / Kozel van a hajnal is. / Az
én utam nem arra visz.”) a népdalszertien csengd Csillagfészekig
(,Elrepiilt a maddr, / sose jon haza mdr. / Hidba lesz este, / ropiti
a teste.”).

Acsai Roland kritikdja ,Erett, letisztult, mély kényv’-nek
irja le A joembereket> Azt hiszem, ezt még elsietett lenne ki-
jelenteni. Am a Magveténél megjelent vilogatis mégis kiemelt
feladatot l4t el, amikor egy fontos, alakuléban, még Gton 1évd
koltészetre hivja fel a figyelmet.

! Szépirodalmi Figyels, 2007/4, 32.

% htep://www.litera.hu/hirek/babiczky-tibor-maga-ez-a-hely-irtozatos

3 hetp://www.litera.hu/hirek/negy-ujabb-verseskotetrol

* Magyar Narancs, 2011. szeptember 8, 38.

> http://www.barkaonline.hu/component/content/article/44-korabbi-bejegyzesek
/2214-babiczky-a-joemberek
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